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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr Marleny Kowalskiej nt. ,Wtoska proza w ,,czarnym
dwudziestoleciu ” (1922 — 1943). Studium postaw pisarskich”

Pani mgr Marlena Kowalska pod kierunkiem dra hab. Stanistawa
Krynskiego podjeta sie przygotowania i opracowania trudnego problemu -
oceny postaw wtoskich pisarzy wobec faszyzmu . Oczywiscie analiza postaw
wszystkich pisarzy byta niemozliwa, stad doktorantka dokonata wyboru i
podzielita ich na tych, ktérzy stuzyli faszyzmowi, sprzeciwiali mu sie, czy tez wrecz
demaskowali oraz pozostawali obojetni ze wzgledu na ostroznosé, czy tez spryt.
Swojg analizg objeta w sumie 11 pisarzy wioskich. Prace swa oparta na analizie
obecnych w twérczosci tych pisarzy odniesieri do Mussoliniego, czy tez szerzej
faszyzmu. Brata przy tym pod uwage geneze publikacji, czas akcji, sposéb kreaciji
Swiata i wypowiedzi bohateréw. Treéci literackie starata sie jednoczesnie
konfrontowa¢ z deklarowanym Swiatopogladem twércéw oraz ich
postgpowaniem. Tej konfrontacji stuzyly przede wszystkim listy pisarzy do duce i
innych prominentnych urzednikéw pafnstwowych. Duzg ich czeéé stanowity
prosby o dotacje finansowe, udziat w specjalnych konkursach, nagrody rzagdowe
oraz uznaniowe dotacje, ktére niejednokrotnie przyznawat sam Mussolini. Do
duce zwracali sig takze pisarze z proébami o zdjecie z ich twdrczoéci zakazu
publikacji. Doktorantka umiejetnie przedstawita metody oddziatywania
faszyzmu wtoskiego na ludzi kultury oraz ich rezultaty. Byto to mozliwe dzieki
wykorzystaniu przez nig zrédet archiwalnych, przechowywanych w Centralnym
Archiwum  Paristwowym w Rzymie, a szczegolnie akt faszystowskiego
Ministerstwa Kultury Ludowej, ktére gromadzito teczki osobowe poszczegdlnych
pisarzy, tacznie z ich proébami o zapomogi i dotacje. Problematyka ta byta dotad
pomijana nie tylko w polskich opracowaniach, ale takze nawet wioskich. Dopiero
w XXI wieku G. Sedita przedstawit wyniki swych badan nad finansowaniem
kultury przez faszystowski rzad. W Polsce niewatpliwie Pani mgr M. Kowalskiej
nalezy przyznaé pierwszeristwo.

Rozprawa mgr M. Kowalskiej sktada si¢ ze wstgpu, czgsci pierwszej, w
ktorej przedstawita zrédta do badan, czgsci drugiej ukazujacej postawy pisarzy
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wtoskich wobec faszyzmu oraz podsumowania, bibliografii i spisu ilustracji. We
wstgpie doktorantka scharakteryzowata i uzasadnita cel pracy , cezure
chronologiczng, rzeczowg i terytorialng ( w sensie wykorzystania opracowan
autorow z kilku krajéw $wiata), zrédfa archiwalne, zrédta drukowane tacznie z
prasg, wazniejsze dotychczasowe opracowania zaréwno na temat Mussoliniego,
jak i faszyzmu wioskiego oraz literatury ,czarnego dwudziestolecia”. Czesé
pierwsza przestawia archiwalia, prase, manifesty intelektualistéw, dokumenty
osobiste pisarzy — czyli zrédta, ktére analizuje historyk. Doktorantka dokonuje
rowniez w tej czesci analizy beletrystyki jako zrédta historycznego oraz omawia
wykorzystane przez siebie literackie autobiografie. Czes$¢ druga, jak juz
wspomniano, przedstawia 11 pisarzy, z ktérych szesciu stuzyto z przekonania
rezimowi, troje reprezentowato odwazny sprzeciw, a kolejnych troje obojetnoé¢,
ostrozno$¢ lub spryt. Czes$¢ druga zostata wiec przedstawiona w trzech
podrozdziatach obrazujgcych okreslone , wspomniane postawy. Doktorantka
jednak juz we wstegpie zaznacza, iz postawy literatéw wybranych do
reprezentowania okreslonych podrozdziatdw  niejednokrotnie nie byly
jednoznaczne. Zdarzato sie, iz wymykaty sie one z klasyfikacji do ktdrej zostaty
zaliczone. Stusznie takze zaznacza, iz ludzkich zachowan nie da sie
jednoznacznie zinterpretowaé, bowiem zaleza one od skomplikowanego
kontekstu spotecznej egzystencji pisarza. Doktorantka oczywiscie mogta wybraé
do przedstawienia antyfaszyzmu innych twércéw (Antonio Gramsci, Piero
Gubetti, Carlo i Nello Roselli), ale ich tworczoéé miata nizszg range i mniejszy
wplyw na spoteczefstwo niz wybrani przez nig Alberto Morawia, Secondino
Tranquilli ( Silone ) i Vitaliano Brancati. Osobiscie wydaje mi sie, iz niestusznie
pomingta w swych rozwazaniach wybitnego poete Giuseppe Ungaretti. Mogtby
on wedtug mnie by¢ reprezentantem ostroznosci. Mimo, iz sam Mussolini napisat
przedmowe do jednego z jego tomikéw, nigdy nie dyskontowat swej
popularnosci, pracowat jako urzednik w ministerstwie spraw zagranicznych, a
nastepnie przez szes¢ lat wyktadat na uniwersytecie w Brazylii, w swej twérczosci
nie propagowat idei faszystowskich. Ten najczesciej ttumaczony wtioski poeta,
obok Dantego, Petrarki i Michata Aniota, miat pecha bo dedykacja Mussoliniego
pozbawita go szans na Nagrode Nobla. Doktorantka swe rozwazania zakonczyta
krétkim podsumowaniem w ktérym uzasadniata swe tezy z rozprawy doktorskiej,
polemizowata z czescig dotychczasowych opracowan oraz wcigz jeszcze
»pokutujacymi” wéréd ludzi z réznych krajéw obrazem wioskiego Faszyzmu vzy

tez samego Mussoliniego. Kolejna cze$¢ rozprawy — bibliografia — zostata pezez
doktorantke podzielona na archiwalia (powinny byé podane osobno),

utworyreportaze i inne, oraz wfasciwe opracowania. Te ostatnie z kolei
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przedstawiono kolejno jako prace historyczne, kulturoznawcze i politologiczne,
nastgpnie jako prace historyczne i krytycznoliterackie oraz zakoriczono
wyliczeniem prac z teorii literatury i metodologii historii. Niewatpliwie zabieg ten
utatwia potencjalnemu czytelnikowi sprawdzenie pewnych tez i ustaleri autorki,
a ewentualnym nowym badaczom tej problematyki kwerende biblioteczna.
Oczywiscie mozna znalei¢ w bibliotekach jeszcze inne , niewykorzystane przez
doktorantke opracowania o Mussolinim, faszyzmie wtoskim i poréwnania go z
faszyzmem w innych krajach, ale trzeba stwierdzi¢, ze mgr Marlena Kowalska
wykonata ogromng prace zbierajac materiaty do swej rozprawy, a nastepnie je
analizujgc i nadajgc swym rozwazaniom postaé rozprawy naukowej. Troche
zaskakujgce jest tylko nie uwzglednienie w wykorzystanej literaturze pozycji:
Jarostawa Mikotajewskiego ,Antologii polskich przektadéw poezji wioskiej”
(2002) oraz N. Supegno ,Historia literatury wtoskiej w zarysie” (1969).Warto byto
takze siggnac po artykut M. Marszata , Wioski faszyzm w polskiej mysli politycznej
i prawie 1922 — 1939” (,Politeja”, nr 11, 2009).

Uwagi szczegétowe
5.19 - autorka nieporadnie sporzadzita przypisy z opracowania S. Sierpowskiego

s. 21— Intelektualisci wtoscy byli ,naprzemiennie faworyzowani”, o co chodzi? W
przypisie podano tylko, ze G. Ciano faworyzowat C. Malpartego

s. 23 — przypisy z P. Faro takze nieporadne

s. 52 — doktorantka stusznie zauwaza, ze termin literatura dokumenty
osobistego” wprowadzit do obiegu naukowego R. Zimand w 1990 r. ale swe
rozwazania na ten temat opiera na stowniku z 2000 r.

s. 63 — czy beletrystyka to faktycznie utwory ,narracyjno — fabularne pisane
proza..., zwtaszcza o charakterze rozrywkowym” ?

s.71i 72 — ponownie nieporadne przypisy, ten zarzut mozna postawic takze w
dalszej czesci pracy (np. s.219, przypisy 8 9)

$.90 — 91 - sady J. Waldorffa temat faszyzmu, Mussoliniego i opozycji ,ktér a
trzeba tepi¢” pozostawita autorka bez komentarza !

s. 157 — 158 — rozwazania odnos$nie Alberta Moravii na tych sonach wydaja sie
zbedne w sytuacji gdy poswigcono mu specjalny podrozdziat (strony 275 -308)

s. 175 - 177 — doktorantka nie ustosunkowata sie do opinii A. Fasano na temat
Pitigrilliego, ktérego twdrczos¢ miata by¢ wedtug Fasano genialna



To tylko przyktadowe uwagi majace na celu poprawienie usterek w razie gdyby
rozprawa miata by¢ opublikowana, a na to zastuguje. Opinie te opieram o
nastepujgce oceny:

1,
2,
3.

Tres¢ rozprawy odpowiada w petni jej tytutowi

Merytoryczng warto$¢ pracy oceniam bardzo wysoko

Praca ma charakter interdyscyplinarny. Autorka umiejetnie potaczyta
warsztat naukowy historyka z warsztatem filologa

Doktorantka znaczaco poszerzyta stan wiedzy o literaturze wtoskiej nie
tylko wsréd Polakéw., ale zastuguje na upowszechnienie jej dorobku w
tym zakresie w innych jezykach (wtoskim i angielskim)

. Autorka wykorzystata w sposéb prawidtowy zaréwno zrédta archiwalne,

jak i drukowane oraz istniejacg literature

Podsumowanie pracy stanowi nie tylko jej podsumowanie, ale takze
otwiera przed osobami, ktére podejmg te lub zblizong problematyke
nowe mozliwosci badawcze

Reasumujac stwierdzam, iz rozprawa mgr Marleny Kowalskiej spetnia w petni
warunki stawiane pracom doktorskim i wnioskuje o jej dalsze procedowanie

przez

Rade Wydziatu Socjologiczno - Historycznego  Uniwersytetu

Rzeszowskiego. W razie pozytywnego zatwierdzenia stopnia naukowego doktora
wnioskuje o wyrdznienie doktorantki i jej pracy

Rzeszéw, 2020 - 11 -11

W’fodzi;q.'erz Bonusiak _-
i



