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1. Wprowadzenie

Niewatpliwie jednym z najbardziej znamiennych zjawisk w obszarze mysli
i doswiadczenia wspolczesnosci jest wewnetrzne rozszczepienie filozoficznego
pojecia polityki. Mowi si¢ coraz glosniej nie tylko o nieuniknionym pluralizmie
réznych modeli i form polityki, lecz takze immanentnym dualizmie, a nawet
0 schizofrenicznym wymiarze polityki jako takiej. W centralnym punkcie tej pola-
ryzacji znajduje si¢ pytanie o stosunek miedzy warto$ciami politycznymi a in-
strumentalnym wymiarem ludzkiej praktyki, ujmowanym poprzez kategorie inte-
resoOw. Podstawowa figura myslowa jest tutaj idea dramatycznej przepasci miedzy
dwoma aspektami ludzkiej praktyki pojetych jako swoje przeciwienstwa. Dwuto-
rowo$¢ t¢ mozna najogolniej okresli¢ jako wspotwystepowanie orientacji aksjolo-
gicznej i instrumentalnej w ramach filozofii dziatan'. Istota tego wstepnego,
aw zamysle swym, jak mozna przypuszczaé, upraszczajacego rozroznienia, jest
wskazanie na przedmioty ludzkich dazen, z ktorych jedne sg po prostu pozadane,
tj. posiadaja cene — premium (interesy), drugie natomiast sg ‘godne pozadania’,
tj. odznaczajg sie godnoscig dignitas (wartosci). Jednocze$nie pojawia sie shuszna
tendencja do bardziej intensywnego powigzania dwoch naczelnych kategorii tego

! Zob. T. Buksinski, Racjonalnosé wspéldziatan. Szkice z filozofii polityki, Wyd. Naukowe IF
UAM, Poznan 1996.
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myslenia i podjecia wysitku dotarcia do zrodet motywacii politycznej i przezwy-
ciezenia tego dualnego podzialu. Max Weber rozwinagt i poglebit t¢ obserwacje
stwierdzajac, ze ,,interesy (materialne i ideowe) decyduja bezposrednio o dziataniu
czlowieka, ale ,,obrazy $wiata” wykreowane przez idee (resp. — wartosci) bardzo
czesto wytyczaly tory, po ktorych dynamika interes6w popychata ludzkie dziata-
nia™% Jest to pierwsza i jedyna postaé¢ zwigzku, ktory polega na ‘dowarto$ciowa-
niu’ aksjologicznej orientacji dziatan realizowanych dzigki i poprzez interesy.
Transcendentalna zewnetrzno$é wartosci przechodzi tutaj — na mocy twierdzenia
0 potwierdzaniu realnosci warto$ci w dziataniu® — w immamentna wewnatrzéwia-
towos¢ interesow. I cho¢, jak sugeruje Weber, dynamika intereséw jest najwaz-
niejsza sita motoryczng dziatania, to jednak ‘dziata’ ona zawsze w granicach (to-
rach) respektowanych wartosci. Weber zaktada tym samym, ze cho¢ w dziataniach
nalezy uwzglednia¢ zarowno faktyczne (rzeczywiste) sktadniki wiasnego dziata-
nia, jak i jego sktadniki aksjologiczne, a to oznacza, ze czym$ odmiennym sg war-
tosci od warunkow ich realizacji, to jednak immanencj¢ interesow nalezy pojmo-
wac¢ jako realizacj¢ transcendencji warto$ci. Dziatania stanowia rodzaj platformy,
na ktorej pomiedzy $wiatem kultury a sferg wartosci dochodzi do zblizenia®., Ak-
sjomaty wartosci, jak mawial Weber, nie pozostaja, bo pozostawaé nie moga,
W ‘niezaposredniczonym’ stosunku do zywego cztowieka, ale w koalicji z jego
pragnieniami i potrzebami®. Weber traktuje zatem warto$é jako nadrzedna katego-
ri¢ praktyki, ktora determinuje jakosciowo pojeta sfer¢ dziatan, w tym sfere poli-
tyki. Jej wspolczesny ksztalt, tj. wspomniane ‘wewnetrzne rozszczepienie’, jest
konsekwencja procesow modernizacyjnych zaobserwowanych w kulturze Zacho-
du. Wyodrebnienie si¢ z uniwersalnego $wiatopogladu religijnego wartosci poli-
tycznych, a takze dynamizujacych je, w postaci metodyk zycia, interesow, za-
wdzigczamy procesowi modernizacji spotecznej, ktorg charakteryzuje racjonaliza-
cja i dyferencjacja’.

Taka konstrukcja polityki wskazuje przede wszystkim na aksjologiczny po-
tencjat ludzkiej praktyki oraz wigze si¢ z rewindykacja wartosci w polityce.
Sprzeciw wobec instrumentalnego rozumu politycznego jest tu wigc czegscia skta-
dowa globalnej krytyki technokratyzacji czasow wspotczesnych i myslenia wy-
facznie w kategoriach efektywnosci. Weberowska koncepcja polityki, wyrastajaca
z interpretacyjnego nastawienia (socjologia rozumiejaca), niewatpliwie dostarcza

2 M. Weber, Szkice z socjologii religii, thum. J. Prokopiuk, H. Wandowski, Spotdzielnia Wy-
dawniczo-Handlowa ,,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1995, s. 126.

% Zob. M. Weber, Gospodarka i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejgcej, thum. D. La-
chowska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s. 822.

* Zob. M. Szyszkowska, Neokantyzm. Filozofia spoleczna wraz z filozofig prawa natury
0 zmiennej tresci, Pax, Warszawa 1970, s. 111.

® Zob. J. Habermas, Discussion Value-freedom and Objectivity [w:] O. Stammer (red.), Max
Weber and Sociology Today, Harper & Row, Oxford 1971, s. 60.

6 Zob. T. Buksinski, Modernosé, Wyd. Naukowe IF UAM, Poznan 2001, s. 394-396.
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nam wzorcow polityki kierujgca si¢ racjonalnoscig zorientowang na cel (umacnia-
nie wladzy i panowania panstwowego), jednak tym, do czego Weber nawotywat,
byta wszak nie tylko sztuka osiggania celow, lecz przede wszystkim urzeczywist-
nienie w dziataniach warto$ci oraz umiejetnosci utozsamienia si¢ ze sprawstwem
whasnego czynu, co stanowito dla niego podstawe ludzkiej odpowiedzialnosci'.

2. Teoria wartoSci a racjonalizacja

W koncepcji modernizacji jako racjonalizacji ze szczegdlnym nasileniem sku-
pia si¢ sens Scistej korelacji wartosci 1 interesow. Konstelacje interesow oraz ak-
sjomaty wartosci to dwa atrybuty motywacji dziatania ludzkiego, ktore jednocze-
$nie wyznaczaja perspektywy ogladu zinstytucjonalizowanego wymiaru §wiata.
Na poziomie spolecznie obowigzujacych struktur Weber analizowal réznego ro-
dzaju racjonalizacje, ktére wytwarzaja form¢ nowoczesnej podmiotowosci czto-
wieka, jako jednostki niezaleznej i przedsigbiorczej, kierujacej si¢ ,,duchem kapi-
talizmu™®, a takze, i nie odlacznie od tego, system instytucjonalny politycznych
gwarancji tychze wolnoséci w postaci formalnego prawa, rzeczowosci oraz biuro-
kratyzacji. Nowoczesna podmiotowos¢, instytucjonalizacja polityki i gospodarki
oraz opanowywanie rzeczywistosci [Weltbeherrschung] staja si¢ niezbednym
fragmentem szerszej catosci, jaka stanowi spoleczny proces modernizacii’. Klu-
czem interpretacyjnym przyblizajacym do zrozumienia istoty tego procesu jest
neokantowska aksjologia, ktorej rozwazenie jest niezbedne do wiasciwego spoj-
rzenia na zagadnienie racjonalizacji jako parametru modernizacji.

Juz przy najbardziej pobieznej lekturze prac Maxa Webera mozna dostrzec, ze
terminy takie, jak racjonalizacja, modernizacja nie zostaja precyzyjnie zdefinio-
wane'’. Z interpretacji Helmuta Spinnera wyczyta¢ mozna, ze zasada racjonalno-
$ci wystepuje u Webera na co najmniej dwoch roznych poziomach (ré6znych choé
wzajemnie si¢ uzupetniajacych)™. Na pierwszym z nich — mozna go nazwaé ak-
sjologicznym — proces racjonalizacji jest w catosci podporzadkowany dyferencja-

7 Zob. L. Godek, Filozofia paristwowosci Maxa Webera, Wyd. Naukowe IF UAM, Poznan 2013.

8 M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, thum. J. Mizifski, Wyd. Test, Lublin
1994, s. 34.

® Zob. M.J. Siemek, Ku krytyce nie-instrumentalnego rozumu [w:] H. Kozakiewicz, E. Mo-
krzycki, M.J. Siemek (red.), Racjonainosé wspédiczesnosci. Migdzy filozofig a socjologiq, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 1992, s. 32 i n.

10 Zob. W. Schluchter, Die Entwicklung des okzidentalen Rationalismus. Eine Analyse
von Max Webers Gesellschaftsgeschiste, J.C.B. Mohr, Tiibingen 1979, s. 30.

1 Zob. H.F. Spinner, Weber gegen Weber: der ganze Rationalismus einer , Welt
von Gegensdtzen”. Zur Neuinterpretation des Charisma als Gelegenheitsvernunft [w:] J. Weiss
(Hrsg.), Max Weber heute. Ertrige und Probleme der Forschung, Campus Verlag GmbH,
Frankfurt am Main 1989, s. 251.
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cji sfer wartosci. Polega ona na wyksztatcaniu si¢ roznych (pluralistycznych) sys-
temow wartosci z jednowymiarowego i holistycznego $wiatopogladu religijnego.
Zgodnie z tg interpretacjg dyferencjacja wartoSci oraz ustabilizowanie regut dzia-
tania stanowig pierwsze i najwazniejsze momenty procesu racjonalizacji dziatan'.
Natomiast na drugim poziomie (ktory jest wlasciwym poziomem Weberowskiej
socjologii gospodarki) pojecia te wskazujg na rodzaj systematyzacji ,,material-
nych” podstaw (Srodkéw) dziatan. Na tym drugim poziomie ostateczng formutg
racjonalizacji jest rozw6j metodyk zycia, ktore okreslaja zespol regul i norm,
dzieki ktorym cztowiek ,radzi sobie” z rzeczywistoscia w sposob techniczny
i skuteczny. Uniwersalizacja warto$ci jest najwazniejszg funkcja etyki, a systema-
tyzacja spotecznych podstaw funkcja metodyki zycia. Przemiany metodyk zycia —
zgodnie z interpretacja Kalberga — implikuja zawsze niezbedne do okreslenia sie-
bie samych adekwatne konstelacje wartosci*®. Oba poziomy stanowia podtoze
motywacyjne, ktore dla Webera jako teoretyka dzialan bylo najwazniejszym
obicktem zainteresowan. Konsekwentna realizacja takiego ‘dualnego’ zamystu
oznacza zatem dwie rzeczy: z jednej strony zakotwiczenie dziatan w porzadku
aksjologicznym, dokumentujacym obiektywizujace nastawienie wobec wartosci
oraz respektowanie norm wyplywajacych z horyzontu aksjologicznego w dziata-
niach; z drugiej za$ swoistej konstrukcji $wiata spotecznego, tj. Swiata faktualne-
g0, pozwalajacg owa normatywnos¢ w wewnatrzswiatowym porzadku zycia sku-
tecznie realizowa¢ poprzez metodyki zycia. Wida¢ wyraznie, ze porzadki bytu
i warto$ci wzajemnie si¢ przenikaja, a proces dyferencjacji i urzeczywistnienia
wartos$ci stanowi klucz do ich zrozumienia.

Poniewaz jednak chodzi o teori¢ racjonalizacje, ktora probuje uchwyci¢ za-
rowno faktualny, jak i normatywny wymiar procesow modernizacyjnych, to ko-
nieczna jest rekonstrukcja Weberowskiego zaplecza wartosci, ktoéra stanowi pod-
stawowy warunek konstytucji dziatania ludzkiego. Obowigzywanie wartosci sta-
nowi gwarancje ich realizacji w dziataniu™. Webera, jak powszechnie wiadomo,
interesowatl praktyczny wymiar racjonalizacji, tj. poszukiwat odpowiedzi na pyta-
nie o kryteria, podlug ktérych jednostki dziataja, a klucz do wyjasnienia procesow
racjonalizacji widziat wiasnie w mechanizmie dyferencjacji wartosci i wyodreb-
niajacych si¢ coraz bardziej niezaleznych wzgledem siebie ich porzadkow, gtow-

12 R. Miinch przy pomocy jezyka teorii systeméw opisuje proces dyferencjacji poprzez poje-
cie ‘funkcji’, jakie poszczegbdlne podsystemy spoteczne petnig we wzajemnych interakcjach oraz
transmisji wartosci. Zob. R. Miinch, Theorie des Handelns. Zur Rekonstruktion der Beitrige
von Talcott Parsons, Emile Durkheim und Max Weber, Frankfurt am Main 1982, s. 513.

3 Zob. S. Kalberg, The Rationalization of Action in Max Weber’s Sociology of Religion, ,,S0-
ciological Theory” 1900, vol. 8, s. 59 oraz J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego. Ra-
¢jonalnosé dzialania a racjonalnosé spoleczna, przet. A.M. Kaniowski, t. I, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 1999, s. 292.

14 Zob. H.H. Gerthy, C. Wright Mills, The Man and his Work. Introduction [w:] idem, From
Max Weber: Essays in Sociology, Londyn 1968, s. 61-65.
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nie wzgledem holistycznego $wiatopogladu religijnego. Zdaniem Habermasa,
filozoficzne watki Weberowskiej teorii racjonalizacji odsytaja wprost do dziedzic-
twa neokantyzmu i filozofii warto$ci: ,,To podejscie teoretyczne — jak stwierdza
Habermas — mozna zrozumie¢ jedynie na tle neokantowskiej filozofii wartosci,
mimo ze sam Weber nie probuje tych sfer wartosci, ktore zbiera (aufliest) na zasa-
dzie indukcji i podchodzi do nich deskryptywnie, systematycznie uporzadkowac
i zanalizowa¢ pod katem aspektow formalnych. Na samym wyjsciu rozmingliby-
smy si¢ juz z Weberowska teorig racjonalizacji, gdybySmy socjologicznej idei
porzqdku zycia [das soziologische Konzept der Lebensordnung] nie wyjasniali
z pomoca idei [Konzept] urzeczywistniania wartosci™®. Poczynajac od struktury,
tj. zatozenia o dwuwymiarowosci rzeczywistosci ludzkiej i odstonigcia aksjolo-
gicznego oraz przedmiotowego wymiaru $wiata ludzkiego i wzajemnego przeni-
kania si¢ porzadkow wartoséci i $wiata metodyk zycia (ich korelatywnosci jako
zrédet aktow kultury), az po ujawnienie konstytuujacej funkcji wartosci (urzeczy-
wistnienie) jako sensotworczej platformy, we wszystkich tych kwestiach podaza
Weber droga wyznaczong przez neokantyzm badenski. W tym tez kontekscie
trzeba rozwaza¢ kwestie teorii wartosci, ktora stanowi zaplecze filozofii Webera.
Schluchter pisze: ,,Weber sfery wartosci i porzadki zycia ujmuje deskryptywnie,
wazno$¢ natomiast analizuje z nastawieniem historyczno-empirycznym, przede
wszystkim przez pryzmat skutecznosci oddzialywania. Jednakze zapleczem tej
analizy jest teoria wartosci, w ktoérej muszg by¢ osadzone badania empiryczno-
historyczne. 1 odnosi si¢ to, tak mysle, w szczegdlnej mierze do historyczno-
empirycznej teorii racjonalizacji™®. Przy pomocy tezy o dyferencjacji i autonomi-
zacji wartosci probuje Weber opisa¢ i wyjasni¢ pluralizm nowoczesno$ci. Racjo-
nalizacja rozpoczyna si¢ wtedy, gdy sfery wartosci ,,zewnetrznego i wewnetrzne-
go, religijnego i doczesnego posiadania dobr [zmuszajg] do uswiadamiania sobie
autonomii poszczegolnych sfer w jej konsekwencjach™’.

3. Poziomy rekonstrukcji refleksji aksjologicznej

Rekonstruujac sens pojecia wartosci, zmierzamy zatem do wykazania konsty-
tutywnej funkcji warto$ci, ktora polega na tym, ze teoria wartosci Webera doku-
mentuje odpowiedz na fundamentalne pytania o zrodto, cel, metode i przedmiot
jego filozofii'®. Aby jednak zrealizowaé to zadanie w sposob mozliwie zupelny,
przyjmujemy kilka pozioméw refleksji aksjologiczne;j:

15 3. Habermas, Teoria dzialania ..., 1. 1, s. 325.

18 w. Schluchter, op. cit., s. 30.

Y M. Weber, Teoria stopni i kierunkéw religijnego odrzucenia swiata, thum. W. Buchner,
,,Pismo literacko-artystyczne” 1986, nr 2, s. 79.

® Droga rekonstrukeji podstawowych zalozen aksjologicznych, ktora Schluchter nazywa
analizq teorii wartosci, bedacej zapleczem koncepcji racjonalizacji, przebiega réwnolegle do
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1)poziom metodologiczny: Weber poprzez ‘odniesienie do warto-
sci’ okresla droge filozoficznej refleksji. Przede wszystkim nalezy podkreslic, iz
Weber, nawiazujac do Rickertowskiego kategorii ,,odniesienia do wartosci”, stwo-
rzyt opartg na wartosciach koncepcj¢ rzeczywistosci kultury oraz ufundowat me-
tode nauki spolecznej, wyrazong w postaci typow idealnych, dzieki ktorej odnie-
sienie do warto$ci uzyskato swoja teoretyczna posta¢'®. Zagadnienie to obejmuje
trzy aspekty:

a) wskazanie na specyfike naukowego zainteresowania humanistyki, ktore de-
cyduje o selekcji materiatu badawczego”. Wartosci petnia w tej metodzie funkcje
kryterium wyboru tego, co istotne z punktu widzenia danej formacji kulturowej
dla naukowego jej opisu. Metoda ta polega zatem na odnoszeniu pozostajacego
W obrebie naukowego zainteresowania przedmiotu historycznego do wartosci
wyznaczajacych dziedzine, ktora jest jej przedmiotem poznania. ‘Odniesienie do
wartosci’ to wskazanie na specyfike naukowego zainteresowania humanistyki,
ktore decyduje o selekcji materialu badawczego;

b) wskazanie na transcendentalng forme ujecia kazdego sensownego dziatania
poznawczego 1 realizujacy si¢ przez to w kazdym poznaniu jego wymiar norma-
tywny. Wartosci, ktore nie sg realizowane w dziataniach, nie majg zadnego zna-
czenia teoretycznego®. Co wiccej, wartosci jako transcendentalny warunek moz-
liwosci sensownego ksztattowania poznawczych dyspozycji, maja charakter rela-
cyjny, istnieja ‘pomigdzy’ podmiotem i przedmiotem. Regulacyjny wzgledem
dziatania podmiotu charakter warto$ci wyznacza droge do sensownego ksztalto-
wania zycia ludzkiego;

C) przed filozofig postawione zostaje zatem szczegolne zadanie, a mianowicie
rozwiazanie zasadniczej kwestii: w jakim stosunku pozostaja do siebie wartos¢
i rzeczywistos¢, ktorg pragnie poznaé cziowiek. Rzeczywisto$¢ w polaczeniu
z warto$cig tworzy to, co nazywamy kulturg. Drogg realizacji wartosci w $wiecie
jest jej urzeczywistnienie poprzez obiektywizacje w dobrach i dziataniach ludzkich;

2)poziom normatywny: o normatywnej waznosci Weber moéwi wow-
czas, gdy porzadek jest subiektywnie uznawany za obowigzujacy, opiera si¢ bez-
posrednio na wartociach (maksymach)®. Pytanie o zrédlo obowiazywania jest

procesu rozrézniania mi¢dzy sferami warto$ci a porzadkami zycia (w porzadkach zycia konkrety-
zujg si¢ porzadki warto$ci). Zob. W. Schluchter, op. cit., s. 30.

19 Zob. M. Weber, ,»Obiektywnos¢é” poznania w naukach spoleczno-naukowego i spoleczno-
politycznego [w:] idem, Racjonalnosé, wiadza, odczarowanie, thum. M. Hola, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 2004, s. 158 i n.

2 70b. R.A. Stallings, Weberian Political Sociology and Sociological Disaster Studies, ,,So-
ciological Forum” 2002, vol. 17, s. 298.

2L 7ob. J. Poleszczuk, Maxa Webera teoria dzialah spolecznych. Kantowskie antecedencje
[w:] H. Kozakiewicz, E. Mokrzycki, M.J. Siemek (red.), Racjonalnosé, nauka, spoleczenstwo,
PWN, Warszawa 1989, s. 323 i n.

22 70b. M. Weber, Gospodarka ..., s. 23 oraz J. Habermas, Teoria dzialania ..., s. 330 i n.
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zawsze pytaniem o natur¢ i ‘dziatanie’ wartosci. Co wigcej, porzadek obowigzy-
wania [Gelten] jest fundamentalnym warunkiem konstytucji kultury jako sfery
warto$ci nadajacej normatywng wazno$¢ dziataniom ludzkim. Poszukiwania ‘trze-
ciego krolestwa’, jako zadania filozofii, sa proba powigzania tego, co istnieje (rze-
czywistos$¢) z tym, co ma wazno$¢ (drugie krolestwo);

3) poziom legitymizacyjny: legitymizacja skierowana jest w poje-
ciu wartosci na swa specyficzng form¢ uprawomocnienia. Zagadnienie to obejmu-
je dwa aspekty — aspekt metodologiczny oraz aspekt kulturowy:

a) Weber usituje legitymizowa¢ w pojeciu wartosci swoj rodzaj filozoficznej
refleksji. Pojgeciowo uchwyci¢ szczegdlng metodg dziatalnosci poznawczej mozna
blizej dopiero poprzez kategori¢ wartosci. Nieempiryczne rozwazania filozoficzne
to rozwazania interpretujace sens, a wiec prawdziwa filozofia wartosci®. Weber
uwaza zatem, ze filozofi¢ uprawia¢ mozna jako strategi¢ rozumienia i interpretacji
sensu dziatan, ktore konkretyzuja si¢ dzigki konstruowaniu sensownych postaw
wobec zjawisk (interpretacja wartosci);

b) wartosci niosa za sobg potencjat uprawomocniajacy, tj. wbudowuja dziata-
nia ludzkie w struktury norm regulacyjnych. Normy stanowia konkretyzacje war-
tosci (konkretyzacja uniwersalnego charakteru warto$ci poprzez spoteczng aspek-
towos¢). Warto$¢ wiazaca i wzorcowa jest czyms, co obowiazuje. W tym sensie
stanowi ona podloze formulowania normatywnej wazno$ci dzialan. Dziatanie
uzyskuje swoj wymiar normatywny, a maksymy jako wartosci realizujg ‘obiek-
tywng strong¢ dziatania’.

4)poziom urzeczywistnienia: koncepcja ta lezy u podstaw Webe-
rowskiego pojecia prawomocnego porzadku, a takze takiej reinterpretacji ukie-
runkowan interesow, ktora przemienia te ukierunkowania w drogi oraz sposoby
realizacji warto$ci w konkretnych dziataniach. Waga tej refleksji polega na jej
odwolaniu si¢ do kategorii interesow, ktore sa ,,uméwionym adresem dla catej
idei wartosci™*.

5) poziom motywacyjny: warto$ci sg realizowane w maksymach
dziatania, regulach determinujacych wolg. Warto$¢ jest kategoria praktyki, ktora
determinuje tre$¢ i jakosciowo pojeta forme rzeczywistosci. W konsekwencji naj-
ogolniejsza kategorig opisu uniwersum dzialan ludzkich, a dziatan politycznych
W szczegolnosci, jest warto$¢, ktorg charakteryzuje powinno$¢ i waznos$¢ (obo-
wigzywanie)>.

Powyzsze charakterystyki warto$ci uzna¢ nalezy za bezsprzecznie pozytywny
wktad Webera w problematyke aksjologiczng. Z jednej strony dostarczajg one

2 7ob. M. Weber, ,, Wolnos¢ od wartosciowar” — jej sens w naukach socjologicznych i eko-
nomicznych [w:] idem, Racjonailnosé, wladza ..., s. 211.

2 M. Weber, »Obiektywnosé” poznania ..., s. 191.

% 70b. H. Schnidelbach, Filozofia w Niemczech 1831-1933, przel. K. Krzemieniowa, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1992, s. 249-294.
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oryginalnego kryterium niezbednego dla rozpoznania generalnych kierunkéw
dzialan, o tyle tez wyznaczajg transcendentalne ramy koniecznych warunkow
kultury (,,pojecie kultury jest pojeciem wartosci™®®), z drugiej jednak strony pro-
blematyzuja poziomy aksjologicznej refleksji pozwalajacej realizowac poznawcze
ambicje czlowieka oraz sensotworczy wymiar aktywno$ci ludzkiej. W tym tez
kontekscie warto na koniec rozwazy¢ mocno problematyczng kwesti¢ wzajem-
nych relacji miedzy procedurg ,,uwolnienia od wartosci” (neutralizm aksjologicz-
ny) a aktami konstytucji sfer kultury (w tym sfery polityki) w procesie ,,odniesie-
nia do wartosci” (aksjologiczne zaangazowanie). Na gruncie Weberowskich roz-
wazan ujawnia si¢ to szczegolne napigcie, ktore pojawia si¢ zawsze wtedy, gdy
probujemy rozwazy¢ wzajemne relacje pomigdzy metoda a przedmiotem filozo-
ficznej refleksji.

4. Nauka a polityka (podsumowanie)

Nie ulega watpliwosci, ze pomiedzy Weberowska refleksjg a problemem
wspotistnienia nauki i polityki w obrebie filozoficznego dyskursu wystepuje $ci-
sty, cho¢ swoisty, zwigzek. Za ni¢ przewodnig w rekonstrukcji tego wewngetrznego
zwiazku, jaki najwyrazniej zachodzi miedzy filozoficzna refleksjg nad nauka do-
tyczaca polityki (filozoficznym pytaniem o dyscypling naukowa) a aksjologiczng
przestrzenia polityki (filozoficznym pytaniem o polityke), przyja¢ nalezy wyjat-
kowy wymiar ludzkiej praktyki nazywany przez Webera ,,powotaniem” [Beruf].
John Dreijmanis, redaktor i autor przedmowy do ksiazki Max Weber’s Complete
Writings on Academic and Political Vocations, zestawia Weberowska ide¢ nauki
jako powotania z ideg polityki jako ‘sprawy’?’. Ta do$¢ mocno artykulowana
‘dwoisto$¢’ naczelnej Weberowskiej kategorii daje si¢ bezposrednio wyprowadzi¢
z konfrontacji dwoch nastawien: wypetniania obowigzku wobec naukowej rzetel-
nosci oraz obowigzkéw wobec najbardziej, jakby powiedziat Weber, ,,poruszaja-
cych ideatow sfery zycia”. Wedlug Webera zatem pomigdzy naukg zmierzajaca do
analizowania i polityka realizujaca dziatania istnieje kategorialne pekniccie®.
Polityka moze zatem oznacza¢ fakt (jako empiryczny fenomen socjologiczno-
historycznej analizy) i mozliwo$¢ dziatan politycznych (jako przedmiot filozoficz-
nej refleksji), tj. kontroli zmian w kierunku ideatu obywatelstwa panstwowego, za
ktorym stoi $cisle okreslony system wartosci politycznych. Refleksja nad stanowi-
skami praktycznymi, ktore daja si¢ zgodnie ze swym sensem wywies¢ w sposob

M. Weber, ,,Obiektywnos¢” poznania ..., S. 159.

2 70b. J. Dreijmanis, Introduction [w:] idem (ed.), Max Weber’s Complete Writings on Aca-
demic and Political Vocations, Algora Publishing, New York 2008, s. 1.

% 7ob. S.S. Wolin, Max Weber: Legitimation, Method, and the Politics of Theory, ,,Political
Theory” 1981, vol. 9, s. 403 i n.
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wewnetrznie konsekwentny ,,z danej ostatecznej postawy $wiatopogladowej”>®

rdznicuje pojecie warto$ci w znaczeniu podstawy rozumienia dziatan politycznych
1 naukowej procedury odtworzenia sensownych postaw (wartosciujacych). Dwu-
znaczno$¢ pojecia obowiazku (powolania) jest w strukturze omawianej filozofii
strategiczna, bo odpowiednio do rezultatdéw naukowej rzetelnosci i politycznego
zaangazowania Weber poshuguje si¢ odpowiednio naukowym i aksjologicznym
nastawieniem wobec rzeczywisto$ci. Niemiecki badacz zdradza bowiem $wiado-
mos¢ r6znicy miedzy perspektywa aktywnego uczestnika a naukowego obserwa-
tora. Gdy z perspektywy dzialacza politycznego polityka jawi si¢ jako struktura
przekonan, wartosci i postawy warto$ciujacej wobec Swiata, to dla obserwatora
jest ona pewnym kompleksowym historycznie i spolecznie uwarunkowanym sta-
nem rzeczy. Czym innym jest zatem rozumiejgce wyjasnienie pewnego stanu rze-
czy, czym innym aksjologiczne czy oceniajace nastawienie wobec rzeczywistosci.
Rekonstrukcja dwoch podstawowych kategorii — ,,odniesienia do warto$ci” oraz
normy metodologicznej ‘wolnosci od wartoSciowan” — pomaga zatem zobrazo-
wac, iz w obrebie tak okreslonej refleksji zachodzi kategorialne peknigcie dwoch
poziomow analizy.

Postulat nauki wolnej od wartosciowan precyzuje norme¢ metodologiczng po-
legajaca na nakazie respektowania wylacznie opisowego sensu sadéw wartosciu-
jacych. Pierwszym nakazem intelektualnej rzetelnoSci jest konsekwentne rozrdz-
nienie faktow od praktycznych warto$ciowan. ,,W gruncie rzeczy — jak argumen-
tuje Weber — chodzi jednak o zupelnie trywialny postulat, azeby opisujacy badacz
oddzielatl proces ustalania empirycznych faktow (lacznie ze stwierdzonym ‘warto-
Sciujagcym’ zachowaniem sie analizowanych przez niego ludzi) od swojego prak-
tycznie wartosciujacego, ‘oceniajgcego’ stosunku do faktow, a wigc od swojego
pozytywnego lub negatywnego osadu”®. Uwolnienie od warto$ciowania rozumie
Weber jako uwolnienie od przekonan $wiatopogladowych badacza w przedsta-
wianiu ludzkich warto$ciowan. Fundamentalnym zobowigzaniem jest tutaj na-
ukowa bezstronno$¢, ,.ktora nakazuje w interesie nauki wyraznie zaznaczy¢, gdzie
koncza sie logiczne wywody naukowca, a gdzie zaczyna przemawia¢ cztowiek
i jego wola; ktore argumenty odwotujg si¢ do rozumu, a ktére do uczucia. Nie-
ustanne mieszanie naukowego rozpatrywania faktow 1 wartoSciujacego rezoner-
stwa jest jedng z najczesciej spotykanych cech w naszej pracy, a takze jedna
z najbardziej szkodliwych”®,

,,Odniesienie do wartosci” jest podstawowa regulg filozoficznej wyktadni na-
ukowego zainteresowania, ktore decyduje o selekcji i formutowaniu obiektu badan
empirycznych pod wzgledem ich doniostosci kulturowej, natomiast postulat nauki

2 M. Weber, Nauka Jjako zawdd i powolanie, ttum. P. Dybel [w:] Z. Krasnodgbski, M. We-
ber, Wiedza Powszechna, Warszawa 1999, s. 214,

30 M. Weber, ,, Wolnosé¢ od wartosciowarn” ..., s. 205.

SIM. Weber, ,,Obiektywnos¢” poznania ..., S. 143.
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wolnej od warto$ciowan ma zdecydowanie metodyczny sens, poniewaz ustanawia
radykalng granice pomiedzy naukowym sposobem konstrukcji przedmiotow rze-
czywistosci kulturowej, tj. refleksjg nad metodologicznymi podstawami humani-
styki, a praktycznymi wartosciowaniami, ktorych zasadniczy sens Weber sprowa-
dza do procedury odtworzenia pryncypialnie wartosciujacych sposobow widze-
nia*. Pozwala to na uchwycenie sprzecznosci polegajacej na tym, iz naukowy
oglad ma za zadanie uwolni¢ si¢ od wartosci (warto§ciowania) oraz w najwyz-
szym stopniu powodowa¢ adekwatne poznanie rzeczy politycznej, a zaangazowa-
niem politycznym, ktore ‘z natury swej’ wikla si¢ w poszukiwania oraz realizacje
ostatecznych sensow wlasnych postepowan. Stan ‘uwolnienia si¢’ od wartoscio-
wan jest wedtlug Webera niezbedny do osiagniecia naukowego ogladu $wiata®.
Aby zatem wiedzie¢, trzeba znie§¢ partykularyzm $wiatopogladu poznajacego
(badacza). To udaje si¢ prawdziwej nauce, ktora tym samym zyskuje moc wyja-
$nienia. Dystans do $wiatopogladowego zaangazowania (partykularyzmu), spra-
wia, ze nauka ukazuje swa ,,0obiecktywno$¢”, ale jednoczesnie dociera do swych
granic. Naukowy oglad rzeczy uniewaznia indywidualne pragnienie $wiatopogla-
du — w tym znaczeniu poznanie oznacza odkrycie swej granicy, czyli abdykacji
nauki jako najwyzszej i jedynie prawdziwe]j aktywno$ci spotecznej, na rzecz po-
trzeby uchwycenie tego, co najistotniejsze w sferze ludzkiej praktyki, tj. zrodet
i znaczenia sensu, a wige odkrycia prawdziwej filozofii wartosci w dziataniu. Jak
wida¢, nauka nie zaspokaja fundamentalnej potrzeby czlowieka rozumienia sensu
swego bycia. Chwilowe (pozorne) ukojenia, jakie daje naukowy oglad rzeczywi-
stosci, odbywa si¢ zawsze dzieki zapoznaniu odpowiedzialnosci i powinnosci
dziatan, a tym samym, odbywa si¢ za ceng utraty sensu wlasnego bycia i $wiata.
Mozna zatem powiedzie¢, ze jesli nauka jest powolaniem, to jednak nie rozumie
sensu, ktory tchngto w to powolanie ‘zycie’.
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stowa kluczowe: polityka, modernizacja, wartosciowanie, filozofia wartosci,
nauka wolna od wartosciowania

The author attempts to present the levels of reconstruction of axiological and
material politics in terms of Max Weber. The first one is determined by the values,
and the second by interests. The modernization has led to their split. For their
rationalizing their recognition both in the process of intersection and differentiation
is needed. The author finds such a solution in Badens philosophy of value in
the method of H. Rickert, ,, referring to the value” (Wertbeziehung), and in Weber ’s
idea of value-free science.

keywords: politics, modernization, valuation, the philosophy of value, value-free
science



