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Instytut Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych UJ

Recenzja rozprawy doktorskiej Wojciecha Hanusa ,,Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa

Publicznego w Tomaszowie Lubelskim w latach 1944-1956”.

I. Uwagi w kwestiach najistotniejszych.

Rozprawa doktorska, ktorg otrzymatem do oceny nalezy do obszernego nurtu prac,
poswieconych dziejom aparatu policyjnego w Polsce po 1944 r. Nie jestem pewien, czy stuszne
jest takie rozbudowanie badan w tym kierunku, w przyszlosci bowiem Czytelnicy moga dojs¢
do wniosku, ze w Polsce nie bylo niczego poza aparatem represji, co z kolei nie bedzie prawda.
Niemniej jednak kazda kolejna praca poszerza nasza wiedze o nim, co jest wystarczajgcym
argumentem za podjeciem badan. Takze ta praca ukazuje nam malo znane wydarzenia na

terenie Lubelszczyzny, dzigki czemu jej obraz w czasie IT wojny $wiatowej i po jej zakonczeniu

staje si¢ bardziej peiny.

Autor wykorzystal bogaty materiat Zrodtowy, przy czym opart sie przede wszystkim na
dokumentacji dos¢ jednostronnej, bo wytworzonej przez réznego rodzaju organa w
Ministerstwie Bezpieczefistwa Publicznego. Na pochwale zastuguje fakt dosé intensywnego
wykorzystania tych zrédet, znajdujacych sie obecnie w zbiorach Instytutu Pamieci Narodowej,
wyciagnigcia wnioskéw z materii zrodlowej oraz wprowadzenia w ten sposéb do obiegu
naukowego wielu nowych faktow. Staba strong pracy jest pominiecie (czy tez: nienalezyte
wyeksponowanie problematyki narodowosciowej), a zwlaszcza kwestii stosunkéw polsko-
ukrainskich w tym czasie. Wykorzystanie innych archiwow jest bardziej ,,symboliczne”, w
dodatku na przyktad przy Studium Polski Podziemnej nie sposéb zorientowaé sie, z jakich
zespolow dokumentéw Autor tam korzystal, bo podanie w bibliografii , Kolekcja AK w

dokumentach” nic nie méwi; w tym archiwum sg gléwnie dokumenty Armii Krajowe;.

Struktura pracy jest bez zarzutu — Autor w pierwszym rozdziale opisat losy Tomaszowa
w czasie okupacji niemieckiej, co stanowilo konieczne preludium do przedstawienia wydarzen
okresu powojennego, w nastepnych skupil si¢ na samym Powiatowym Urzedzie

Bezpieczenstwa Publicznego w Tomaszowie Lubelskim, jego strukturze, personelu,



dziataniach. Tomaszow Lubelski wpisat sie na karty najnowszej historii Polski juz we wrzesniu
1939 r., kiedy rozegraly si¢ tam bitwy koficzace epopeje Armii ,Krakow”. Pozniej dzielit
tragiczny okupacyjny los wielu miast Lubelszczyzny w czasie niemieckiej niewoli. Zostato to
przez Autora Swietnie ukazane w rozdziale pierwszym, w ktérym szczegdlna uwage zwraca
opis struktur Polskiego Panstwa Podziemnego na jego terenie. Co jest istotne, Autor sporo
uwagi poswigcil problematyce polityki okupanta, jego struktur i instytucji, nie zapomnial tez o
obozie zagtady w Betzcu. To wszystko zastuguje na pochwate. Wyrazng luke stanowi w tym
miejscu brak informacji o podziemiu ukraifskim oraz o legalnie — w mysl prawa niemieckiego
- dzialajgcych instytucjach ukrainskich, podlegtych Ukrainskiemu Komitetowi Centralnemu
(UKC) w Krakowie. Stojacy na jego czele prof. Wolodymyr Kubijowycz napisal w swoich
wspomnieniach po wojnie, ze Tomaszow to byl ,silny osrodek”, wymieniajac nazwiska i
instytucje ukraifiskie. Sg na ten temat dwie ksiazki Mariusza Zajaczkowskiego, jedng z nich
Autor podal w bibliografii, ale druga (Ukrainskie podziemie na Lubelszczyinie w okresie
okupacji niemieckiej 1939-1944, Lublin — Warszawa 2015) prosi sie 0 uwzglednienie. Problem
ukrainiski jest o tyle istotny, ze dziatajgce na tym terenie struktury OUN-UPA uwazaly, ze sa to
ziemie etnicznie ukraifiskie, ktore winny naleze¢ do przyszlego panstwa ukrainskiego. Dlatego
zwalczanie ich lezato w interesie panstwa polskiego, niezaleznie od jego ksztaltu ustrojowego,
stanowito bowiem obrong jego granic, obrong integralnosci panstwa polskiego. Wszedzie
zawarta jest negatywna ocena dziatan i roli resortu bezpieczenstwa, gdy bierze si¢ pod uwage
jego dziatania wymierzone w polskie podziemie antykomunistyczne, dziatajace po II wojnie
Swiatowej. Nie mogg jednak zgodzi¢ si¢ z rownie negatywna ocena, w przypadku gdy mamy
do czynienia ze zwalczaniem ugrupowan wystepujacych przeciwko pafstwu i narodowi
polskiemu, jak OUN-UPA. Sprawa ta ostatnio nabrala niespodziewanie aktualnych i to
niepokojacych akcentéw, kiedy to powstal w ukrainskiej Radzie Najwyzszej Miedzypartyjny
Zespot ds. powrotu etnicznych ziem ukrainskich do macierzy. Hasto to bylo zywe w ukrainskiej

publicystyce, zwlaszcza emigracyjnej, ale teraz nabralo dodatkowego, niepokojacego

wymiaru',

Watek ukrainski niezaleznie od tego, czy sobie tego zyczymy, czy nie, przewija sie
przez caly okres dziejow powiatu tomaszowskiego, poczawszy od 1939 r. Informacje na ten
temat sg rozproszone w calej rozprawie, co uwazam za blad. Nie zgadzam sie ze stwierdzeniem

Autora, ze kwestia ukrainska byta ,,realnym problemem”, z ktérym dowddztwo obwodu ZWZ-

' https://kresy.pl/wydarzenia/regiony ‘ukraina/w-ukrainskim-parlamencie-powstal-zespol-ds-odzyskania-
ukrainskich-ziem-etnicznycly/ [data dostgpu: 21 X 2019 r.].




AK musialo si¢ zmierzy¢ ,,od 1944 r.” (s. 37). Z tym problemem trzeba bylo si¢ mierzy¢
praktycznie od 1939 r. Autor nie zna na ten temat innych prac Mariusza Zajgczkowskiego i
Zdzistawa Konecznego; powinien zwréci¢ uwage na fakt, ze od 1940 r. dziatata tam Ukraifiska
Policja Pomocnicza. Dodatkowo pewna niejasnos¢ dla Czytelnika wprowadzaja okreslenia:
,»funkcjonariusze narodowosci ukrainskiej i Polacy pochodzenia ukrainiskiego™ (s. 75). Nie
bardzo wiem, jaka jest roznica migdzy nimi i o co tu chodzi. Co ciekawe, w nastepnym zdaniu
Autor pisze, iz Ukraincy w powiecie tomaszowskim stanowili 25 % ludnosci. Nasuwa sie wiec
pytanie, na ktore nie znajdujemy w pracy odpowiedzi: czy fakt, ze Ukraincy stanowili tak
powazny odsetek mieszkancow Tomaszowa, a jednoczesnie powazny odsetek funkcjonariuszy
urzedu miat jakiekolwiek znaczenie i wplyw na jego prace ? O froncie polsko-ukrainskim
wiosng 1944 r. Autor pisze szczegolowo, cho¢ w emigracyjne;j literaturze ukrainskiej znalaziby
wytlumaczenie przyczyny jego powstania: dowodztwo UPA doszto do wniosku, ze Polacy
zecheg powtorzy¢ scenariusz z 1918 r. i rozpoczynajac walki o Lwow wystaé odsiecz z Lublina
1 Przemysla. Uznato wige, ze nalezy zniszczy¢ ewentualne korytarze, ktorymi podazylaby
polska odsiecz. Stad powstal front na Lubelszczyznie, natomiast do walk na kierunku
przemyskim nie doszlo, bo wczesniej rozpoczeta sie ofensywa radzieckiego 1 Frontu
Ukrainskiego, wywracajaca te wszystkie kalkulacje. Interesujacym szczegdtem jest fakt, ze

dowddztwo UPA trafnie tutaj przewidywato zamiary dowodztwa AK.

UB w Tomaszowie bylo zdominowane przez Ukraincow, jak pisze o tym w swojej
ksigzce prof. dr hab. Jan Pisulinski. Doktorant ukazuje to poprzez podanie informacji o
narodowosci w notkach biograficznych. ale nie wyciggnal z tego faktu dalszych wnioskow.
Tymeczasem niezmiernie waznym, aczkolwiek mato znanym faktem jest list I sekretarza KC
KP(U) Nikity S.Chruszczowa do J.Stalina z 20 lipca 1944 r., w ktorym ten pierwszy domagat
si¢ przylaczenia do Ukrainskiej SRR Chelmszczyzny, wraz z takimi miastami, jak: Chelm,
Hrubieszéw, Zamo$é, Tomaszéw, Jarostaw?. O podobnych nastrojach Ukraincéw donosity
sprawozdania zardwno Zarzadu Politycznego 1 Frontu Ukrainskiego, jak i listy mieszkancow,
domagajacych sie¢ wilaczenia w sklad ZSRR. Byla to wiec szeroko zorganizowana akcja,
trwajaca jeszcze we wrzesniu i w pazdzierniku 1944 r’. Byloby sprawg niezmiernie
interesujaca ustalenie, czy i w jaki sposob funkcjonariusze UB w Tomaszowie narodowosci
ukrainskiej uczestniczyli w tych dzialaniach. Okazuje si¢ bowiem, ze zwolennikami

przylaczenia tych ziem do Ukrainskiej SRR byli zarowno banderowcy, jak i komunisci z

2 Henopmayii. 3axioni zemni Yxpainu kinya 30-x — novamxy 50-x pp. Jokymenmu, mamepianu, cno2adu y mpbox
momax, T. 1. 1939 — 1945 pp., JIeBiB 1996, s. 271-272.
3 Tamze, s. 272-278, 281-286, 309-311.



KP(U). Jakg w tym kontekscie zajmowali postawe zajmowali pracownicy tomaszowskiego UB
narodowosci ukrainskiej ? Odpowiedz na to pytanie uwazam za bardzo wazng i szkoda, ze

Autor nie zainteresowat si¢ tymi problemami.

Kolejnymi zwigzanymi z podziemiem ukrainskim sprawami byto przesiedlenie ludnosci
ukrainskiej z Polski do Ukrainskiej SRR w latach 1944-1946; w wyniku tej operacji
przesiedlono ok. 480 tys. ludzi, oraz operacja ,,\Wista” w 1947 r. Jest na ten temat bogata
literatura, ostatnio ukazaty sie dwie ksigzki profesora Jana Pisulinskiego. Ku mojemu
zdziwieniu Autor nie uwzglednit tych wydarzen i ewentualnego udzialu w nich
tomaszowskiego UB. By¢ moze miejscowi funkcjonariusze nie brali w tym udziatu, ale

nalezaloby o tym napisaé, bo te dwie operacje zdominowaly zycie Chelmszczyzny w tym

czasie.

Na pochwate zastuguje dokltadny i szczegbtowy opis zwalczania polskiego podziemia
wojskowego w latach 1945-1946. W nastepnych rozdziatach (5 i 6) Autor opisal bardzo
szczegblowo zwalczanie go w latach nastgpnych, dochodzac az do 1956 r. W kolejnych
rozdziatach poswiecil duzo uwagi rozpracowywaniu przez PUBP w Tomaszowie Stronnictwu
Narodowemu oraz Kosciolowi. Wreszcie w nastepnych czgsciach swojej rozprawy omowit
zainteresowanie PUBP cudzoziemcami oraz osobami, ktore przybyly na teren powiatu
tomaszowskiego po dtuzszym pobycie zagranica. W kolejnym rozdziale opisat zainteresowanie
PUBP Niemcami, volksdeutschami i innymi osobami zwigzanymi w czasie II wojny $wiatowe;]
z 111 Rzesza. Od 14 grudnia 1949 r. PUBP zaczal rozpracowywac¢ srodowiska rosyjskiej ,,bialej
emigracji”, a takze srodowisk ukrainskich, w tym cztonkéw Komitetu Ukraifiskiego z czasow
okupacji niemieckiej. Wszystkie te opisy, z wykorzystaniem juz istniejgcej literatury oraz
solidnym uwzglednieniem bazy zrodtowej, wnosza wiele nowego do naszej wiedzy o okresie
pierwszych powojennych lat na Lubelszczyznie. Autor porzadkuje zebrane fakty, zbiera jei
wyciaga z nich prawidlowe wnioski. W tej czgsci rozprawy uzyskujemy swietny obraz trudnych
powojennych lat w tej czgsei Lubelszezyzny. Przy tym pokazal, ze PUBP interesowat si¢ nie
tylko polskim podziemiem, nie tylko prowadzil obserwacje réznych srodowisk, ale takze

zabezpieczal przemiany, ktére wprowadzata nowa wladza, na czele z reformg rolna.

Autor gubi sie w pewnych istotnych kwestiach, zwiazanych z nazewnictwem. Stad na
s. 46 pojawia si¢ nazwa Rzeczpospolita Ludowa, podczas gdy taka nazwa nigdy nie byla
oficjalnie stosowana. Nawet wtedy, w okresie stalinowskim, uzywana byla nazwa
Rzeczpospolita Polska, na okreslenie tego panstwa, ktore powstato dzigki Stalinowi, a jak

okazalo si¢ w Jalcie — takze dzieki akceptacji amerykanskich i angielskich sojusznikow.



Inne pogubienie sie dotyczy kwestii obywatelstwa radzieckiego i paszportyzacji (s. 151-
152). Mianowicie obywatelstwo Zwiazku Radzieckiego otrzymali wszyscy mieszkancy
Kresow Wschodnich na podstawie dekretu Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR z 29 listopada
1939 r. Natomiast paszporty (czyli radzieckie dowody tozsamosci) mieszkancy tych ziem
otrzymywali w 1940 r.; byla to przeprowadzana przez NKWD tzw. paszportyzacja. Jest to
logiczne, bo obywatel ZSRR nie mogt legitymowaé si¢ przedwojennym, starym polskim

dowodem osobistym, a wiec panistwa burzuazyjnego i juz nieistniejacego.

Wydaje mi sie, ze powinny zosta¢ podane podstawowe informacje statystyczne na temat
powiatu i miasta (powierzchnia, ilos¢ mieszkancow itp.), aby czytelnik mogt wyrobi¢ sobie

wiedze, w stosunku do jak duzego powiatu operowat kilkudziesigcioosobowy personel PUBP.

Trzeba wreszcie zada¢ pytanie o zasadno$¢ zamieszczania indeksu nazwisk, skoro nie

ma przy nich numerow stron.
II. Uwagi dotyczace kwestii mniejszego znaczenia.

Prace w bardzo duzym stopniu uzupelniajg przypisy biograficzne, w ktérych znajduja
sie krotkie notki biograficzne osob, ktore odegraly mniejsza lub wigksza rol¢ w PUBP na
terenie powiatu tomaszowskiego. Sg one na og6! napisane bez zarzutu, cho¢ trafiajg sie usterki,
jak w biogramie gen. bryg. Wilodzimierza Musia (s. 17-18), w ktérym czytamy. iz ,.objal
stanowisko dowddcy brygady, a nastepnie zastepcy dowodcey brygady w 1 Sam. Putku Mozdz”.
Jest to nielogiczne, bowiem wojskowy z reguly najpierw obejmowal stanowisko zastgpcy
dowddcy, a potem awansowal na wyzsze — dowddcey; poza tym pulk, jako mniejsza jednostka,
stanowil cze$¢ brygady. Autor powinien przy pisaniu tej notki wzbogaci¢ ja o informacje
zawarte w ksigzce Henryka P.Koska, Generalicja polska. Popularny stownik biograficzny, t:
M-Z, Pruszkéw 2001, s. 47-48, gdzie ma wyjasnione przyczyny samobodjstwa generala oraz

podanych pare innych szczegotow.

Innym ,,drobiazgiem™ przy biografistyce jest stwierdzenie przy biogramie jednego z
funkcjonariuszy, iz w latach 1941-1943 ,przebywal w Stalingradzie” (s. 81). Nie wiem,
dlaczego Autor ukrywa, ze bral on udzial w obronie Stalingradu, bo zabrzmialo to tak, jakby

cheial ukry¢ te karte jego zyciorysu. Jesli tak, to jest to niepotrzebne.

Niedoktadne i do$é cudaczne sformulowanie w biogramie Dymitra (Mieczystawa) Kijki
(s. 95, przypis 346) — czy on w koncu wyjechat do ZSRR, skoro nie otrzymat wizy ? Jest ono o

tyle dziwne, ze byla to epoka masowych przesiedlen tysiecy ludzi, gdzie raczej nie pytano o



wizg i tym podobne ,,drobiazgi”. Jesli podobne stwierdzenie Autor znalazt w dokumentach, to

tym bardziej warto zwrdci¢ na to baczng uwage

Drobne usterki: Konstanty Drabiniski nie mogt by¢ funkcjonariuszem SB, skoro zginat
18 sierpnia 1946 r., bowiem instytucja ta powstata w listopadzie 1956 r. (s. 61, przypis 211;
Dz.U. nr 54 z 13 XI 1956). Podobnie Mieczystaw Kot, skoro zgingt 14 XI 1945 r. (s. 84).

W biogramie Jana Turzynieckiego (s.69, przypis 252): znajdujemy okreslenie: ,.do
wybuchu wojny pracowal w zaktadach przemystowych w Tarnowie i we Lwowie” ? Zasadne
jest wige pytanie, co to znaczy ? O ile jesli chodzi o Tarnéw, to mozemy sie domyslaé, ze chodzi
o tamtejsze zaklady azotowe, ale w przypadku Lwowa nie wiemy nic o miejscu zatrudnieniu.

Takie okreslenie nic nam nie mowi.

Na ogd6t Autor konczy notki biograficzne funkcjonariuszy na momencie zwolnienia ich
z pracy w resorcie bezpieczefistwa. Czasem sa odstepstwa, na przyktad w przypadku Jerzego
Szumowskiego czytamy: ,,26 III 1988 skreslony z ewidencji funkcjonariuszy SB z powodu
smierci” (s, 136, przypis 490). Rozumiem, ze taki opis wynika z materiatu archiwalnego, jakim
Autor dysponowal, tzn. dokumentacji UB-SB. Osobiscie wolalbym jednak, aby notki koficzyty
si¢ na dacie Smierci. Powstaje pytanie, czy to jest mozliwe ?, a zarazem budzi we mnie
watpliwos¢, czy jest sens tworzenia swego rodzaju stownika biograficznego funkcjonariuszy
UB, nawet niskiego szczebla. Mozna przytoczy¢ jako argument, iz wiele osob bardziej
zastuzonych nie zostalo i nie zostanie upamietnionych. Obawiam sie jednak, ze jest to dyskusja,

ktora moze toczy¢ si¢ w nieskonczono$é, a przerzucanie sie argumentami do niczego nie

doprowadzi.

Chceiatbym zwréci¢ uwage na jeszcze jeden fakt. Mianowicie jest mowa o lekarzach
zatrudnionych w ambulatorium tomaszowskiego PUBP (s. 132). Jednocze$nie pracowali oni w
zwyklych przychodniach, w typowej stuzbie zdrowia. Nasuwa to refleksje, jak bardzo UB byto

wplecione w spoleczenstwo, jak przeplatalo normalne, codzienne zycie.

Na s. 201 przypuszczalnie blad — ma by¢ ,,Komitet Powiatowy PPR w Tomaszowie”,

anie ,,KC PPR w Tomaszowie™.

Inng niejasno$¢ znajdujemy na s. 254 (przypis 836), gdzie czytamy: ,z chwilg
wkroczenia Armii Czerwonej na terytorium panstwa polskiego otrzymal powotanie do wojska”.
Prawdopodobnie stato si¢ to z chwila wypedzenia okupanta niemieckiego w 1944 r., ale trzeba

doprecyzowac.



Odnotowa¢ trzeba nieliczne na szczeécie bledy stylistyczne i tzw. |, literéwki”, ktore
utrudniaja lekture, np. na s. 362: ,siedzial w towarzystwie piany” [7]. Inna literéwka: autor
ksiazki Organy bezpieczernistwa PRL 1944-1990. Rozwdj i dzialalno$é w $wietle dokumentdw

MSW, Warszawa 1997, to Henryk Dominiczak, a nie Dominczak.

II1. Konkluzje.

Rozprawa doktorska mgr Wojciecha Hanusa stanowi istotny wklad do naszych badan
najnowszych dziejéw Lubelszczyzny. Autor ukazal na przykladzie tego powiatu ,,narodziny
systemu wladzy™ (nawigzemy w tym miejscu do tytulu znanej ksiazki Krystyny Kersten), w
tym tak waznej jego czesci, jakg byt aparat bezpieczenstwa. Wykorzystal w sposéb poprawny
bazg zrodlowa, z materii tej wyciagnal prawidlowe wnioski. Informacje uzyskane przezen w
toku przeprowadzonych badan w istotny sposéb uzupehily nasza wiedze. Dlatego tez

wnioskuje o dopuszczenie mgr Wojciecha Hanusa do dalszych stadiéw przewodu doktorskiego.

Prof. dr hap. Grzegorz Mazur



