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WPROWADZENIE

Artykut jest komunikatem zaprezentowanym 13 grudnia 2012 roku na spo-
tkaniu zorganizowanym przez Biuro Promocji Nauki Polskiej Akademii Nauk
(PolSCA) w Brukseli w ramach cyklu spotkan z ekspertami Komisji Europej-
skiej. Celem spotkan organizowanych cyklicznie przez PolSCA w Brukseli jest
wsparcie przygotowania projektéw do 7. Programu Ramowego Unii Europej-
skiej oraz uczestnictwa w nich polskich zespotow badawczych, a zwlaszcza
promocja badan polskich naukowcow w Komisji Europejskiej.

Tematem spotkania grudniowego, na ktore zostali zaproszeni najwybitniejsi
ekonomisci Polski, byly nieréwnosci spoleczno-ekonomiczne', zas celem, ktéry
organizatorzy postawili przed zaproszonymi prelegentami, byto podjgcie proby
odpowiedzi na pytanie: Dlaczego nieréwnosci spoteczno-ekonomiczne rosng?
Zgodnie z intencjami organizatorow prelegenci mieli z jednej strony odnies¢ si¢
do fundamentalnego pytania dotyczacego przyczyn wzrostu nierownosci w §wiecie,
z drugiej za$ zaprezentowac swoje osiggni¢cia badawcze w tym obszarze.

W zwiazku z tym wystapienie sktadato sie z dwoch zasadniczych czgsci’.

W czgsci pierwszej zostata zaprezentowana skala nierownosci ekonomicz-
nych w krajach na ré6znym poziomie rozwoju ekonomicznego. W oparciu o roz-
strzygniecia raportu Komisji Europejskiej z 2010 roku [EC, 2010], a takze wy-
niki badawcze zespotu kierowanego przez Michala G. Wozniaka podjeto probe

* Oryginalny tytut komunikatu brzmiat ,,Nierownosci spoteczno-ekonomiczne. Przyczyny ich
narastania oraz proponowany program badawczy Michata Gabriela Wozniaka”. Autor artykutu
sktada serdecznie podziekowania prof. dr. hab. Michatowi G. Wozniakowi za konstruktywne
uwagi krytyczne skierowane do pierwszej wersji tego artykutu. Oczywiscie cata odpowiedzialnosé
za wystepujace w artykule mankamenty spada wylacznie na autora.

! Zaproszenie Biura Promocji Nauki PAN w Brukseli (PolSCA) do wziecia udziatu w spo-
tkaniu po$wigconemu nierownosciom zostato skierowane do prof. dra hab. Michata G. WozZniaka,
za$ komunikat z badan wygtosit w jezyku angielskim dr Lukasz Jabtonski.

2 Prezentacja w wersji PowerPoint dostepna jest na stronie internetowej PolSCA
(www.polsca.eu), link: http://www.polsca.eu/ppt/121213/LJ.pdf.
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wskazania zasadniczych sit sprawczych glebokich, a co gorsza, nadal rosnagcych
nieréwnosci spoteczno-ekonomicznych wewnatrz krajow.

Cze$¢ druga wystapienia pos§wigcona byla prezentacji nowego podejscia do ba-
dan nad nierowno$ciami spotecznymi promowanego przez Michala G. Wozniaka,
ktére naszym zdaniem jest warunkiem koniecznym odideologizowania badan tego
obszaru i przez to dotarcia do pierwotnych ich przyczyn oraz wskazania skutecznych
sposobow przeciwdzialania niesprawiedliwym nieréwnosciom spolecznym.

POZIOM 1 ZMIANY NIEROWNOSCI W SWIECIE

Z danych dotyczacych zréznicowan uzyskiwanych dochodéw w krajach na
réznym poziomie rozwoju gospodarczego wynika, ze obecnie mamy do czynie-
nia z glebokimi nierownosciami (rysunek 1).

Dysproporcje dochodowe pogtebiaty si¢ mniej wiecej do wybuchu Wielkie-
go Kryzysu lat trzydziestych XX wieku. Z kolei w okresach glebokiej recesji po
1929 roku, podczas drugiej wojny §wiatowej oraz pdzniej az do konca lat sie-
demdziesigtych XX wicku nierownosci te systematycznie malaty® (rysunek 1a).

Kolejna fala narastania dysproporcji dochodowych pojawita si¢ ponownie
w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku (niektérzy autorzy sugeruja, ze na-
wet juz w koncu lat siedemdziesiatych). Na podstawie wielu badan empirycz-
nych® mozna nawet formutowaé teze, ze od przetomu siédmej i 6smej dekady
XX wieku mamy do czynienia z eksplozja nierownosci dochodowych w wigk-
szosci krajow $wiata. Nalezy podkresli¢, ze rosnace nier6wnosci wynikaja nie
tylko ze wzrostu udzialu w dochodach ogélnych obywateli z najwyzszymi do-
chodami, ale takze ze zwigkszenia si¢ odsetka populacji przesuwajacych sie do
dolnych przedziatow dystrybucji. W zwigzku z tym mamy obecnie do czynienia,
zwlaszcza w krajach wysoko rozwinigtych (OECD), ze zmniejszaniem si¢
przedstawicieli tzw. klasy $redniej i rozwojem prekariatu® oraz tworzeniem sie
klasy plutokracji, wytaniajacej si¢ w wyniku liberalizacji rynkéw finansowych
oraz upowszechnienia si¢ w jej wyniku kryterium maksymalizowania wartos$ci
dla akcjonariuszy, za realizacj¢ ktorego sowicie nagradzano menedzerow, kia-
dac réwnoczesnie nacisk na ograniczanie kosztow ptac pracownikow nizszych
szczebli. Tolerowanie przez rzady tych negatywnych procesow i brak efektyw-
nego nadzoru finansowego ze strony bankoéw centralnych leglo u podstaw wybuchu

¥ M.in. [Milanovic, 2006, 2011; Bourguignon, Morrisson, 2002;Sala-i-Martin, 2002;Bhalla,
2002; Davies, Sandstrom, Shorrocks, Wolff, 2008;Dowrick, Akmal, 2005; Sutcliffe,
2003;Chotikapanich, Valenzuela, Rao, 1997; Chilosi, 2010; Ortiz, Cummins, 2011].

4 M.in.: [Ortiz, Cummins, 2011; Jolly, 2006; OECD, 2008; Azzimonti, Francisco, Quadrini,
2012, takze Bourguignon, Morrisson, 2002].

® M.in.: [Voitchovsky, 2005; Bordo, Meissner, 2011; EC, 2010].
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w 2008 roku kryzysu finansowego, ktory stat si¢ nowym zrédlem rozwoju prekaria-
tu. O sile wptywu nieograniczonych uposazen top managementu w latach 1990
2007 $wiadcza niezwykle dynamiczne wzrosty udziatlu w PKB: depozytéw banko-
wych z 86% do 102%; akcji na gietdach z 45% do 114%, instrumentéw pochodnych
z nieco ponad 100% do 1000% [Dembinski, 2011; Ortowski, 2011, s. 27].

a) udziat 10% najlepiej zarabiajacych w docho-
dach ogdtem — gomy przedziat dystrybucji

b) udziat zatrudnionych na pelny etat zarabiaja-

cych mniej niz 2/3 $redniej placy dla mediany
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Objasnienia: TFA (Technology FrontierArea) — Australia, Kanada, USA, Wielka Brytania, Nowa
Zelandia, Japonia; EU-kontynentalne — Austria, Francja, Niemcy, Holandia, Belgia; PIIGS — Portuga-
lia, Irlandia, Wtochy, Grecja, Hiszpania; Kraje skandynawskie — Szwecja, Norwegia, Dania, Finlandia;
EU-10 — Czechy, Wegry, Lotwa, Litwa, Polska, Rumunia, Bulgaria, Stowacja, Stowenia, Estonia;
WNP — Gruzja, Kazachstan, Kirgistan, Ukraina, Rosja, Tadzykistan, Azerbejdzan, Biatoru$; BIC —
Brazylia, Indie, Chiny; Ameryka Lacinska — Chile, Brazylia, Meksyk, Peru, Wenezuela; Kraje Arab-
skie — Algieria, Jordan, Liban, Maroko, Jemen; Afryka Subsaharyjska — Botswana, Burkina Faso,
Burundi, Kamerun, Wybrzeze Kosci Stoniowej, Etiopia, Ghana, Mozambik, Namibia.

Rysunek 1. Zréznicowania dochodowe w wybranych krajach $wiata
w latach 1920-2010

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych [WTID, 2012; OECD, 2012; Ortiz, Cummins,
2011].
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Z poréwnania warto$ci wspdlczynnika Giniego, ktory jest wysoce niedo-
skonala miarg nieréwnosci spoteczno-ekonomicznych (m.in. [Wozniak, 2011,
s. 37-41]), wynika, ze od lat 90. XX w. nierdéwno$ci dochodowe zmniejszyly si¢
w niewielkim stopniu jedynie w rozwijajacych si¢ krajach Ameryki Lacinskiej
oraz w Afryce Subsaharyjskiej, a wigc w krajach o stosunkowo niskich i bardzo
niskich dochodach, gdzie nierdwnosci te sg bardzo glgbokie. W oparciu o staty-
styki indeksu Giniego przyjmuje si¢, ze kraje wysoko rozwinigte, a wiec OECD
i UE sg bardziej egalitarne, czyli mniej zréznicowane dochodowo niz kraje roz-
wijajace si¢. Jednakze nierownosci te wydaja sie glebsze w krajach z tzw. grupy
Technology Frontier Area oraz w tych gospodarkach, ktore zostaly dotknigte
kryzysem zadluzeniowym, a wigc w umownej grupie krajéw PIGS. Rowniez
glebokimi nieréwnosciami, a takze dos¢ szybko rosnacymi charakteryzuja si¢
kraje postsocjalistyczne WNP oraz bedace cztonkami UE.

PRZYCZYNY WZROSTU NIEROWNOSCI

W udzieleniu odpowiedzi na pytanie o sily napedzajace poglebianie nie-
rownosci w $wiecie, bardzo pomocne sg wnioski z raportu Komisji Europejskiej
z 2010 roku [EC, 2010]. Nieréwnosci spoteczno-ekonomiczne, a zwlaszcza do-
chodowe wynikaja z natury wspotczesnych, nieco specyficznych, warunkéw
wzrostu, rozwoju i modernizacji ekonomicznej.

Wiaze si¢ to z pewnoscig z rozwojem sektorow tzw. nowej gospodarki i serwi-
cyzacja®, ktore — w potaczeniu z postepujaca deregulacija i liberalizacja rynkow
pracy — sprzyjaja rosnacej roli atypowych form zatrudniania. Prowadzi to do
dualnosci zatrudnienia i pozioméw wynagrodzen. W rezultacie nastepuje szyb-
kie, tj. zgodne lub nawet wyzsze niz wzrost produktywnosci, zwigkszanie wyna-
grodzen grupy menadzerow i1 najwyzszych specjalistow. Z kolei wzrost wyna-
grodzen pozostatych pracownikéw jest wolniejszy niz wynikatoby to z trendow
zmian produktywnosci, co prowadzi do coraz szerszego zakresu ubdstwa wsrod
pracujgcych i przeksztatcanie si¢ ich w prekariat.

Zrédlem tych proceséw z pewnoscia jest zaréwno transformacja struktural-
na, jak i nasilenie konkurencji. Jednakze naszym zdaniem problemem zasadni-
czym nie jest jedynie wzrost konkurencji, lecz pojawienie si¢ nowego jej typu,
tj. upowszechnianie si¢ strategii umacniania pozycji rynkowej przedsigbiorstw
opartej na poszukiwaniu synergicznych efektow szeroko rozumianych innowacji
(zob. szerzej: [Bal-Wozniak, 2012]).

Poglebianie nierownosci dochodowych jest pod silnym wptywem procesow
globalizacji, a zwlaszcza zyskujacej na znaczeniu, od przetomu lat siedemdzie-

® Analize serwicyzacji w kontekscie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy dokonata m.in.:
[Cyrek, 2012].
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sigtych i1 osiemdziesiatych XX wieku, liberalizacji rynkéw finansowych i zwia-
zanej z tym finansyzacji gospodarki [Ratajczak, 2012]. W zwiazku z tym pro-
dukcja dobr i ustug, a wiec realna sfera jest wypychana z krajow wysoko rozwi-
nietych do wschodzgcych rynkow Azji i Ameryki Poludniowej, gtéwnie do Bra-
zylii, Indii oraz Chin (BIC)".

Z kolei, w krajach wysoko rozwinigtych, a takze w grupie tzw. Technology
Frontier Area obserwuje si¢ wyrazny wzrost znaczenia, a nawet usamodzielnie-
nie si¢ sfery finansowej, ktora sprzyja rosngcym nieréwno$ciom spOteczno-
ekonomicznym.

Warto podkresli¢, ze transformacja strukturalna, a takze pojawienie si¢
konkurencji nowego typu wynikaly z oparcia polityki gospodarczej krajow wy-
soko rozwinietych od lat osiemdziesigtych, za$ postsocjalistycznych od lat
dziewigcdziesiatych na liberalnej i neoliberalnej mysli ekonomicznej. W zwigz-
ku ztym marginalizowanie problemu sprawiedliwosci podziatu i narastania
nierownosci dochodowych i majatkowych, a takze uchylanie si¢ rzagdow od prob
harmonizowania efektywno$ci ze sprawiedliwoscig doprowadzito do zréznico-
wanego przestrzennie wzrostu nierownosci spoteczno-ekonomicznych w krajach
na réznym poziomie rozwoju ekonomicznego.

CHARAKTERYSTYKA EKONOMICZNYCH BADAN NAD NIEROWNOSCIAMI

Zaproponowane przez Kuznetsa [1955, s. 6] rozumienie nierownosci, jako
dyspersji dochodowej w spoteczenstwie, a takze przeprowadzenie przez tego
autora pierwszych empirycznych badan w éwczesnie wysoko rozwinietych kra-
jach (USA, Niemcy, Anglia) byto poczatkiem wielkiego, trwajgcego niemal
nieustannie, renesansu badan nad nieréwnosciami ekonomicznymi w $wie-
cie, w tym rowniez poszukiwania ich przyczyn i wielorakich konsekwencji dla
gospodarek i spoteczenstw. Z przegladu literatury dotyczacej nieréwnosci, a takze
ich zwiazkow z realnymi procesami ekonomicznymi wynika, ze dorobek ten jest
bardzo zréznicowany ze wzgledu na:

— istote 1 przedmiot nierownosci (efekty, szanse, procesy);

— przestrzenny zakres analizy nier6wnosci (nierownosci miedzy obywatelami
danego kraju, nierownosci miedzy przecigtnym poziomem dobrobytu w roz-
nych krajach, nierowno$ci migdzy mieszkancami $wiata);

— ideologiczne i teoretyczne podstawy badania nierownosci (ekonomia gltéwne-
go nurtu versus ekonomia heterodoksyjna);

— metody badania nierowno$ci (deskryptywne versus statystyczno-eko-
nometryczne);

— rodzaj prowadzonej analizy (normatywna versus pozytywna).

" Problem ten wyjasnia m.in. [Tomkiewicz, 2012].
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Jednakze dominacja liberalnych i neoliberalnych pogladéw w polityce go-
spodarczej zasadniczo ukierunkowata teoretyczny, metodologiczny i empirycz-
ny charakter badan naukowych nad nierownos$ciami. W zwiazku z tym wspot-
czesne badania nad nieréwnos$ciami, zwlaszcza publikowane w prestizowych
wydawnictwach naukowych, oparte sa na paradygmatach ekonomii gléwnego
nurtu, a wiec charakteryzuja sic zawezona perspektywa poznawcza®.

Po pierwsze w wigkszosci badan empirycznych istot¢ nierownosci ekono-
micznych zaweza si¢ jedynie do efektow istniejacych nierownosci w ogole, a wigc
zroznicowan dochodowych migdzy uczestnikami rynku. Zatem w badaniach
empirycznych powszechnie stosuje si¢ ujecie nierdwnosci wprowadzone przez
Kuznetsa [1955]. Z kolei pomija si¢ argumenty zaproponowane przez m.in. Se-
na [1973] i Burchardt [2006], z ktérych wynika, Ze istniejace zrdznicowania
dobrobytu wewnatrz krajow oraz migdzy krajami determinowane sg szansami
(opportunities) lub ich brakiem, a takze wigczeniem lub wytgczeniem podmio-
tow ekonomicznych z procesow ekonomicznych, spotecznych i politycznych.

Po drugie, zawgzenie pojgciowe nierdwnosci ekonomicznych, a takze do-
stepnos¢ szeregdw czasowych danych statystycznych powoduje, ze w wickszo-
$ci badan, zwlaszcza wiagzacych zréznicowania i zmiany dobrobytu z realnymi
procesami ekonomicznymi, stosuje si¢ usrednione mierniki dyspersji (Theila i Gi-
niego) dochodowej dla réznych przedziatléw dystrybucji. Warto podkresli¢, ze
dokonywanie jakichkolwiek rozstrzygnieé, a zwlaszcza formutowanie wnioskow
o charakterze aplikacyjnym w oparciu o takie miary nierdwnosci, jest wysoce
niedoskonate [Wozniak, 2011, s. 37-41]. Niedoskonato$¢ ta nie jest zwigzana li
tylko ze zbyt waskim definiowaniem, zwtaszcza na potrzeby badan empirycz-
nych, nieréwnosci dobrobytu ekonomicznego, a przez to pomijaniem kwestii
(nie)réwnosci szans i proceséw. Warto podkresli¢, ze wykorzystywanie w bada-
niach empirycznych usrednionych miernikoéw dystrybuciji (Theila i Giniego)
skutkuje znaczna niejednoznacznoscig wynikoéw badan empirycznych®.

Po trzecie, we wspodtczesnych badaniach empirycznych, w tym réwniez do-
tyczacych nieréwno$ci ekonomicznych i ich konotacji z realnymi procesami
ekonomicznymi, pomiar zajmuje wysokie miejsce w hierarchii oceny popraw-
no$ci metodologicznej. W zwigzku z tym w dobie dominacji paradygmatu eko-
nomii pozytywnej, wykorzystanie formalizacji, systematycznie ulepszanej metodo-
logii matematycznej, przystania interpretacje, wykraczajgca poza gtowny nurt eko-
nomii, na rzecz pomiaru, ktory stat si¢ wszystkim [Jenkins, 2011; Csaba, 2009].
Zatem formalizacja matematyczna wyznacza ramy dla poprawno$ci prowadzonych
rozwazan i formutowanych wnioskéw. W zwigzku z tym przedmiotem wiarygod-

& Whiosek ten wynika z licznych prac systematyzujacych badania nad nieréwno$ciami. Zob.
[Cameron, 2000; Jenkin, 2011].

® Dyskusje wynikéw badan empirycznych dotyczacych nieréwnosci i wzrostu gospodarczego
mozna znalez¢ w m.in.: [Wozniak, Jabtonski, 2011].
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nego wnioskowania naukowego sa jedynie te zalezno$ci, ktdre po pierwsze wy-
nikaja z formalizacji matematycznej, po drugie za$ znajduja potwierdzenie
w kwantyfikacji przy uzyciu ztozonych metod statystyki opisowej i ekonometrii.

Jednakze naszym zdaniem najwiekszym niepowodzeniem wspdiczesnych
badan, a zwlaszcza tych publikowanych w prestizowych wydawnictwach nau-
kowych i przez to zyskujacych uznanie szerokiego gremium ekonomistow, jest
zbyt restrykcyjne trzymanie si¢ neoliberalnej ideologii, ktéra mozna traktowac
jako filozoficzng podstawg ekonomii glownego nurtu. Warto podkresli¢, ze na
takiej plaszczyznie poznawczej wspolczesnej ekonomii trudno jest podwazyé
prawdziwo$¢ fundamentalnego zatozenia ekonomistow liberalnych i neoliberal-
nych, zgodnie z ktorym ,,nic nie mozna powiedzie¢ w sposdb naukowy i nic nie
mozna powiedzie¢ w ogole na temat nierownosci (dochodowych), jesli wynikaja
one z dziatania wolnego rynku” [Cameron, 2000, s. 1034].

W zwiazku z tym, jak podkresla wielu ekonomistow™, obecnie mamy do
czynienia z renesansem badan nad nieréwno$ciami. Jednakze dominujace obec-
nie podejscie do badan nieréwnosci spoteczno-ekonomicznych, cho¢ poprawne
ze wzgledow metodologicznych, zdaniem niektérych badaczy™ nie jest pomoc-
ne w rozwigzaniu problemu bardzo gtebokich nier6wnosci w §wiecie.

Z ALOZENIA ZINTEGROWANEGO PODEJSCIA M.G. WOZNIAKA
DO BADAN NIEROWNOSCI

W naszych badaniach pytamy nie tyle o rowno$¢ spoleczng i narastanie nie-
rownosci, lecz o sprawiedliwe nieréwnosci spoteczno-ekonomiczne.

Z punktu widzenia aktywnosci jednostek w procesie modernizacji, podmio-
towosci 1 samoodpowiedzialno$ci fundamentalng kwestig jest to, czy wystepuja-
ce nierownosci ocenia si¢ jako sprawiedliwe. Taka percepcja spoleczna nierow-
no$ci oznacza uznawanie polityki panstwa za wiarygodng i sprzyja reputacji
politykow w oczach obywateli. W zwiazku z tym kryterium sprawiedliwego
podziatu jest fundamentalnym wyznacznikiem ocen ludzkiej aktywnos$ci. Z uwagi
na koincydencje czasoprzestrzenne udzialy w dochodach i majatku sa i beda
zroznicowane. Faktyczne ograniczanie nierowno$ci zalezy od tego, jak przed-
stawiciele spoteczenstwa beda angazowaé si¢ w procesy modernizacji gospo-
darki. Mozna sadzi¢, ze im nierowno$ci spoteczne sg oceniane jako bardziej
niesprawiedliwe, tym bardziej wzrasta ryzyko marnowania potencjatu aktywno-
$ci spotecznej w walkach o podziat.

10'M.in. [Cameron, 2000], takze [Wozniak, 2005b].

" Interesujaca dyskusje swego rodzaju awersji wielu ekonomistow do wyciagania wnioskow wy-
kraczajacych poza neoliberalne i matematyczno-formalistyczne ramy analizy ze szkoda dla poznania
istoty nieréwnosci i ich konotacji z realnymi procesami ekonomicznymi zaprezentowat [Jenkin, 2011].
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Warto wyraznie podkresli¢, ze w naszych badaniach nieréwnos$ci spoteczno-
-ekonomiczne analizujemy ze wzgledu na ich sprawiedliwo$¢ lub niesprawie-
dliwos¢. Przyjmujemy, ze sprawiedliwe nier6wnosci wystepuja wowczas, gdy
Sprzyjaja celom zintegrowanego rozwoju. Zgodnie z naszym ujeciem zintegro-
wany rozwdj jest pojeciem pokrewnym do zrdwnowazonego rozwoju, jednakze
szerszym, gdyz wyprowadzony jest z funkcji celéw jednostki ludzkiej. Nie zga-
dzamy si¢ z redukowaniem natury ludzkiej w ekonomii gléwnego nurtu do in-
dywiduum maksymalizujacego korzy$¢ wtasng policzalng w kategoriach rynko-
wych. Postulujemy natomiast respektowanie catoksztattu funkcji celow realizowa-
nych przez jednostke ludzka we wszystkich sferach jej bytu (patrz: rysunek 2).

Sfera ducha

Sfera natury i biologii \ / Sfera wiedzy

ZINTEGROWANY

ROZWOJ
/ \

Sfera spoteczna Sfera techniki

Sfera konsumpcji

Sfera polityki
Sfera ekonomii

Rysunek 2. Sfery egzystencji jednostki i spoleczenstwa w konteksScie
zintegrowanego rozwoju

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [Wozniak, 2005b].

Ze wzgledéw metodologicznych wyodrebniamy obok sfery ekonomicznej,
politycznej i spotecznej, réwniez sfere technologii, konsumpcji, natury, biologii
1 podkreslamy szczego6lng role sfery modernizacji kapitatu ludzkiego (na rysun-
ku 1 — sfera wiedzy), a takze aksjologicznej lub inaczej duchowej. W takim
rozumieniu bytu ludzkiego, rozwdj zintegrowany to taki, dzigki ktéremu w spo-
sOb zharmonizowany mozliwe staje si¢ realizowanie charakterystycznych funk-
cji celow dla wszystkich wymienionych sfer bytu ludzkiego.

Kwestionujemy zjawisko wypierania whasciwych dla danej sfery bytu ludz-
kiego funkcji celu i zastgpowania ich celami charakterystycznymi dla innej sfe-
ry. Przyktadem tego jest zjawisko imperializmu ekonomicznego, czyli komercja-
lizacji wszystkich sfer bytu ludzkiego prowadzacej do wyniszczajacej konku-
rencji, a poprzez to ograniczania mozliwosci wolnego wyboru.

Warto w tym miejscu wyraznie podkresli¢, ze nie deprecjonujemy kryterium
ekonomicznosci. W badaniach nad nier6wnosciami spoteczno-ekonomicznymi
ekonomicznos¢ i kryteria efektywnosci ekonomicznej traktujemy jako jedne
z warunkéw brzegowych. Co wiecej, respektujemy kryteria ekonomiczne w innych
sferach bytu ludzkiego. Jednakze charakterystyczne funkcje celow poszczegol-
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nych sfer bytu ludzkiego nie moga by¢ wypierane przez cele ekonomiczne. Po-
winny by¢ realizowane zgodnie z kryterium ekonomiczno$ci.

W zwigzku z tym sprawiedliwe nieréwno$ci spoteczno-ekonomiczne nie
moga by¢ realizowane w ramach koncepcji panstwa minimalnego, gdyz koncep-
cja ta sprzyja komercjalizacji wszystkich sfer bytu ludzkiego. Réwnocze$nie
sprawiedliwych nierdwnos$ci nie mozna osiaggna¢ realizujac socjalistyczny wel-
farestate, gdyz koncepcja ta nie respektuje nalezycie kryteriow ekonomicznych
w realizacji celow spolecznych, a ich realizowanie moze si¢ dokonywac¢ kosz-
tem redukowania efektywnosci ekonomicznej.

Wobec tych dylematéw proponujemy nowe podejscie do badan nad nierow-
no$ciami, ktore opiera si¢ na szerszej perspektywie poznawczej, wykraczajacej
poza gtéwny nurt ekonomii, czyli na holizmie, interdyscyplinarnosci, mysleniu
zintegrowanym, respektujacym nie tylko samoodpowiedzialno$¢, ale rowniez
odpowiedzialno$¢ wewnatrz- 1 migdzypokoleniowa oraz wymiar przestrzenny
tych procesow.

Holizm metodologiczny naszego podej$cia do nieréwnos$ci wynika z opar-
cia dyskusji nad nierdwno$ciami na koncepcji zintegrowanego rozwoju,
czyli zharmonizowanej funkcji wielorakich i nie zawsze dajacych si¢ po-
rownywac celow bytu ludzkiego. Majac na uwadze niedoskonato$ci wspot-
czesnych badan nad nieréwnosciami, zwlaszcza ze wzgledu na homogeniczne
podejscie do dyspersji dobrobytu, a takze w oparciu o nakreslone ramy po-
znawcze naszego podejscia proponujemy dezagregacje kategorii nierownosci
na dwa typy, tj. nierdwnosci frustrujace oraz nieréwnosci aktywizujace [Woz-
niak, 2004, 2005a, 2005b].

Nierownosci aktywizujace to te, ktore wigza si¢ z dostosowaniami aktyw-
nymi, wyzwalajacymi energi¢ spoteczng w kierunku pokonania ubostwa i wy-
kluczenia spotecznego, prowadzg do koncentrowania si¢ na przedsiewzieciach
produktywnych, dostosowaniach aktywnych zorientowanych na rozwigzania
problemoéw charakterystycznych dla wszystkich sfer bytu ludzkiego.

Z kolei nierdwnosci frustrujace sg rezultatem ekskluzji z proceséw moder-
nizacji i uczestnictwa w rosnagcym dobrobycie. Prowadza one do deprecjacji
kapitatu ludzkiego i kapitatu spotecznego, bezradnos$ci, biernosci, spadku skton-
nosci do kooperacji, wzrostu przestepczosci, wykluczenia spotecznego, putapki
ubdstwa. Skrajnym ich przejawem jest syndrom wyuczonej bezradnosci. Ten
syndrom ma niewatpliwie zwigzek z nizsza produktywnoscia, wyzszymi kosz-
tami transakcyjnymi i spotecznymi. Z powyzszego wynika, ze te nierownosci,
ktére sg oceniane jako nadmierne i prowadzg do ww. procesow frustracji, moga
si¢ wigza¢ z nizszym PKB, a nawet z wyzszymi kosztami dla sektora publiczne-
go (wydatkami na cele spoteczne, bezpieczenstwo publiczne, mniejszymi do-
chodami budzetowymi z powodu nizszej aktywnos$ci i przedsigbiorczosci wy-
kluczonych z proces6w modernizacyjnych).
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DZIALALNOSC I OSIAGNIECIA BADAWCZE

W celu zidentyfikowania dwoistej natury nierownosci spoteczno-ekono-
micznych, a takze zrozumienia ich konotacji ze wzrostem i rozwojem ekono-
micznym w 2002 roku zostal zainicjowany wieloletni program badawczy pod
hastem: nierownoS$ci spoteczne — wzrost gospodarczy — modernizacja. Jest on
realizowany przez pracownikow Katedry Teorii Ekonomii i Stosunkow Migdzy-
narodowych Uniwersytetu Rzeszowskiego, zas od 2005 roku rowniez przez
Katedr¢ Ekonomii Stosowanej Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

W 2002 roku zainaugurowany zostat rowniez coroczny cykl konferencji pod
hastem ,,Nierownosci spoleczne a wzrost gospodarczy”, ktorego bezposrednim
produktem jest czasopismo po tym samym tytutem. Do konca 2012 roku wyda-
no 29 zeszytow tego czasopisma. Czasopismo to jest punktowane w klasyfikacji
MNiSW wsrod polskich czasopism w grupie B (aktualnie 7 punktow).

Z intencji pomystodawcow zaréwno konferencja, jak i periodyk pt. ,,Nie-
réwnos$ci spoteczne a wzrost gospodarczy” maja charakter interdyscyplinarny,
gdyz uczestnicza w nich przedstawiciele wielu dyscyplin nauk spotecznych,
m.in. ekonomii, nauk o zarzadzaniu, socjologii, prawa, psychologii, etyki i hi-
storii, a takze samorzadu lokalnego i srodowiska biznesowego. Co wiecej, ze
wzgledu na ukierunkowanie dyskusji konferencyjnej na wielosferycznos$¢ (wie-
lowymiarowo$¢) ludzkiej egzystencji, a wigc wpisujgcej si¢ w koncepcje zinte-
growanego rozwoju M.G. Wozniaka, czasopismo ,,Nierownosci spoteczne a Wzrost
gospodarczy” ma charakter rowniez holistyczny.

Interdyscyplinarny i holistyczny charakter debat konferencyjnych®? i czasopisma
,,Nierownosci spoteczne a wzrost gospodarczy” nie wynika li tylko ze zroznicowania
profesji jej uczestnikdw, lecz przede wszystkim z ukierunkowania dyskusji konfe-
rencyjnych, a takze poszczegdlnych zeszytow ,,Nierdwnosci ...” na ré6zne wymiary
sprzezen wystepujacych miedzy nierdwnosciami spotecznymi i wzrostem gospodar-
czym. Organizatorzy i pomystodawcy konferencji, a takze sami uczestnicy starajg si¢
zabra¢ glos w toczacej sie w polskiej i zagranicznej literaturze przedmiotu debacie
nad problemami i wyzwaniami rozwojowymi gospodarek i spoleczenstw, charakte-
rystycznymi dla poczatku XXI wieku. W zwigzku z tym wydawane od 2003 roku
zeszyty ,,Nierownosci...” poswigcone byly m.in.: aspektom spotecznym i polityce
spoteczno-ekonomicznej (2004 r.), kapitatowi ludzkiemu i intelektualnemu (2005 r.),
globalizacji i regionalizacji (2006 r.), gospodarce opartej na wiedzy (2007 r.), sp6j-
no$ci spoteczno-ekonomicznej (2008 r.), uwarunkowaniom instytucjonalnym
(2009 r.), modernizacji (2010 r.), spoteczenstwu informacyjnemu (2011 r.), czy
wreszcie kryzysowi finansow publicznych (2012 r.)*,

12 W latach 2002-2012 zorganizowano 11 corocznych konferencji z cyklu ,, Nieréwnosci spo-
teczne a wzrost gospodarczy”.

13 Szczegotows prezentacje dorobku publikacyjnego zawartego na famach periodyku ,,Nie-
rownosci spoteczne a wzrost gospodarczy” dokonata [Jastrzebska, (http)].
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W program badawczy pod haslem nier6wnosci spoleczne — wzrost gospo-
darczy — modernizacja wpisujg si¢ rOwniez wybitni pracownicy naukowi z in-
nych o$rodkéw akademickich w Polsce. Waznym osiggnieciem naszego zespotu
badawczego bylto zrealizowanie projektu badawczego pod tytutem ,,Spojnos¢ spo-
feczno-ekonomiczna a modernizacja gospodarki Polski”, ktéry angazujac przedsta-
wicieli ekonomii, nauk o zarzadzaniu, statystyki, rachunkowos$ci z r6znych osrod-
koéw naukowych w Polsce zaowocowat wydaniem w 2011 i 2012 roku trylogii pod
tytutem ,,Gospodarka Polski 1990-2011". Przy czym tom 1 traktuje o transformacji
systemowej w Polsce [Wozniak, 2011], tom 2 o procesach modernizacji ekono-
micznej [Wozniak (red.), 2012b], za$ tom 3 [Wozniak (red.), 2012b] nakresla
wizj¢ sprawiedliwej modernizacji sprzyjajacej spojnosci spoteczno-ekonomicznej,
stad jego podtytut ,,Droga do spojnosci spoteczno-ekonomiczne;j”.

Zgodnie z ustaleniami zespolu badawczego Droga do spojnosci spOteczno-
-ekonomicznej jest procesem ztozonym o charakterze interdyscyplinarnym, uj-
mowanym holistycznie i ukierunkowanym na rozwoj czlowieka we wszystkich
sferach jego bytu. Wiedzie ona przez modernizacj¢ rozumiang jako kontekstual-
ny, ale tez wielowymiarowy, nieréwnomierny w czasie i przestrzeni, cykliczny
proces rekonstrukcji i zmian zachodzgcych w roznych sferach bytu ludzkiego,
ukierunkowany na efektywne realizowanie zmieniajgcych si¢ indywidualnych
i grupowych aspiracji rozwojowych za pomocq unowoczesnionych srodkéw ich
realizacji [Bal-Wozniak, Wozniak, 2011, s. 41]. Jednakze co istotne, w tym
podejs$ciu modernizacja nie jest celem, lecz srodkiem i narzedziem osiggania
lepszego zycia cztowieka i spoteczenstw we wszystkich sferach bytu, a wigc
spojnosci spoteczno-ekonomicznej [Wozniak, 2012, s. 193].

Szczegdlng role w procesach modernizacyjnych, zwlaszcza w ujeciu holi-
stycznym zintegrowanego rozwoju odgrywa Kapitat ludzki, bedacy naktadem
W tworzeniu wiedzy zdolnej do dziatania.

Z literatury ekonomicznej, zwlaszcza gtdéwnego nurtu, wynikaja przekonywuja-
ce argumenty na rzecz istotnej roli kapitatu ludzkiego, ujmujacego kwalifikacje,
umiejetnosci 1 zdrowie pracownikow (zob. [Jablonski, 2012]) w uzyskiwaniu prze-
wag konkurencyjnych potencjatu produkcyjnego™, lepszych mozliwosciach tworze-
nia, upowszechniania i dyfuzji innowacji*®>, w tworzeniu nowych technologii, syste-
mow organizacji 1 zarzadzania produkcja, administracjg publiczng itp. [Wozniak
(red.), 2012Db, s. 195-196]. Jednakze pomimo niemal trzech dekad rozkwitu badan
nad kapitatem ludzkim zwtaszcza na gruncie endogenicznej teorii wzrostu gospodar-
Czego, nadal istniejg ograniczenia w pomiarze tego czynnika wytworczego.

Nowa jako$¢ do badan nad naturg, a zwlaszcza kwantyfikacja tego czynnika
wytworczego wynika z prac M. Dobiji, ktory réwniez uczestniczy w programie

1 Interesujaca prezentacje implikacji kapitatu ludzkiego w sprzezeniu z kapitalem strukturalnym,
spotecznym i relacyjnym dla rozwoju regiondw w Polsce zaprezentowata m.in.: [Wosiek, 2012].

15 Szeroko rozumiane uwarunkowania dyfuzji innowacji w gospodarce Polski zostaty zaprezento-
wane w m.in.: [Firszt, 2012].
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badawczym pod hastem: nierownosci spoteczne — wzrost gospodarczy — moder-
nizacja. Z teorii M. Dobiji [(red.), 2010] wynika, Zze kapitat ludzki pracownika
jest suma skapitalizowanych kosztow utrzymania i edukacji cztlowieka, skory-
gowanych o czynnik doswiadczenia. W warunkach efektywnosci i konkurencyj-
nosci rynkdéw czynnikéw wytworczych kapitat ludzki pracownika znajduje odzwier-
ciedlenie w poziomie wynagrodzen, czyli w kosztach pracy. W konsekwencji po-
ziom kapitatu ludzkiego w gospodarce mozna obliczy¢ w oparciu o koszty zwigzane
z zatrudnieniem, ujete w rachunkach narodowych. Warto zaznaczy¢, ze z teorii
kapitatu ludzkiego M. Dobiji wynika sposob wyznaczania ptacy godziwej, ktora
ma fundamentalne znaczenie dla sprawiedliwo$ci wynagrodzen.

Wypracowana teoria kapitatu ludzkiego M. Dobiji otwiera nowe drogi do
poznania i rozwoju mysli ekonomicznej, w tym réwniez zaprezentowania pod-
staw teoretycznych i reform prowadzacych do nowej gospodarki. Jak wyjasnia
M. Dobija [2012, s. 187-188], dobrodziejstwem prawidiowego postrzegania
gospodarki towarowo-pienieznej jest samofinansowanie pracy. Oznacza to, zZe
praca jako transfer kapitatu pracownika do produktow jest realnym procesem
przemieszczajgcym i zachowujgcym kapital ludzki i rzeczowy, natomiast zaplata
za prace wymaga tylko jej zmierzenia i wydania pracownikowi odpowiedniego
poswiadczenia. W zwigzku z tym rozpoznanie natury pracy w kontekscie triady:
kapital — praca — pieniadze otwiera mozliwosci rozstrzygnigcia kwestii teore-
tycznych z zakresu teorii gospodarki towarowo-pieni¢znej bez podatkow, banku
centralnego i deficytu budzetowego [Dobija, 2011a, 2011b].

Zatem kapitat ludzki ma fundamentalne znaczenie dla proceséw moderniza-
cyjnych. Jednakze z charakterystycznych dla wielu krajéw na r6znym poziomie
rozwoju ekonomicznego niedostosowan w obszarze (paradokséw) kapitatu
ludzkiego do konkurencji nowego typu i zwigzanego z nia nacisku na innowa-
cyjno$¢, wyzwania spoteczenstwa informacyjnego oraz logiki sieciowych struk-
tur ekonomicznych, politycznych, spotecznych i kulturowych wynikaja zagroze-
nia procesOw modernizacyjnych uniemozliwiajgce szybki postep na wielu od-
cinkach zycia ludzkiego [Wozniak, 2012, s. 191-192]. Cechg wspélczesnosci
jest niezwykie przyspieszenie rozwoju i upowszechnienie wiedzy opartej na re-
dukcjonizmie i fragmentarycznym jej stosowaniu, ktora nie jest w stanie wykre-
owac zintegrowanego rozwoju [ Wozniak, 2012, s. 222].

W zwiagzku z tym kapitat ludzki umozliwiajgcy zintegrowany rozwoj musi
posiada¢ specyficzne cechy uzdalniajace do refleksyjnosci zewngtrznej 1 we-
wnetrznej. Stad apel o holistyczng modernizacje refleksyjng kapitatu ludzkiego,
ktéra umozliwia harmonizowanie rozwoju wszystkich sfer bytu ludzkiego
[Wozniak, 2012]. Modernizacja tego typu wymaga upowszechnienia kompeten-
cji autorefleksyjnych, uzdalniajgcych do zintegrowanej percepcji wyrastajgcej z
ciggtego falsyfikowania regut myslenia i dziatania w odniesieniu do sfery rozu-
mu i duchowej, konsumpcji, natury i biologii, ale rowniez kompetencji refleksyj-
nych w odniesieniu do sfery ekonomicznej, politycznej, spolecznej i politycznej
poprzez [Wozniak, 2012, s. 225-226]:
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— lansowanie holizmu metodologicznego oraz przekonania o konieczno$ci myslenia
prospektywnego, strategicznego, zintegrowanego i interdyscyplinarnego;

— rozwoju ksztatcenia ustawicznego, zgodnego z paradygmatem holizmu;

— wpajanie w procesie wychowania zrozumienia dla korzysci wynikajacych z sa-
moodpowiedzialnosci i spotecznej odpowiedzialnosci oraz kultury partnerstwa;

— wlaczenie o§wiaty w struktury sieciowe rynku i nowego typu jej organizacji
zorientowanej na podmiotowos¢, krytycyzm i tworcze myslenie, a takze
wspotdziatania oraz zintegrowanej refleksyjnosci odnoszacej si¢ do wszyst-
kich sfer bytu.

Waznym z jednej strony uczestnikiem, z drugiej za$ realizatorem holistycz-
nej modernizacji refleksyjnej kapitatu ludzkiego jest panstwo. Jednakze nie
chodzi tutaj o realizacj¢ koncepcji ,,taniego panstwa”, lansowanej przez polity-
kow, ktorym trudno zaakceptowac teze, ze tylko silne, dobrze finansowane pasi-
stwo moze zapewnic¢ rozwdj i stabilnos¢ spoteczng [Zyzynski, 2012, s. 305]. Jak
zaznacza J. Zyzyfski [2012, s. 285], role panstwa w procesach modernizacyj-
nych nalezy postrzega¢ w kontekscie jego funkcji kreacyjnych w integrowaniu
spojnego systemu uwarunkowan rozwojowych. W zwigzku z tym Droga do
spéjnosci spoteczno-ekonomicznej wytyczana jest przez panstwo racjonalne, a
wigc panstwo sprawnej gospodarki oraz mocnego i kompetentnego panstwa
[Zyzyhski, 2012, s. 304].

Jednakze postulat racjonalnosci wobec roli panstwa w gospodarce powinien
uwzglednia¢ roéwniez globalizacje, jako wspotczesnie niezbywalnego faktu. Jak
wyjasnia J. Zyzynski [2012, s. 303], zaspokajanie aspiracji obywateli danego kraju
jest mozliwe w warunkach dlugookresowego wzrostu gospodarczego, ktory Scisle
wigze si¢ z utrzymywaniem i podnoszeniem mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci
gospodarki krajowej. Zatem racjonalne panstwo powinno mie¢ zdolnos¢ do samoo-
graniczania si¢ na rzecz rynku, przy jednoczesnym tworczym wilaczaniu si¢
w modernizacje gospodarki, poprzez [Zyzynski, 2012, s. 305-306]:

— promowanie wzrostu gospodarczego i ustanawianie jednoznacznych regut,
ktére pozwolg mu realizowaé jego misje,

— czynne wspieranie pewnych sektoréw gospodarki ze wzgledu na efekt matych
rynkow,

— kontrole dziatalnosci firm majgcych pozycje monopolistyczna,

— ograniczanie swobody dziatalno$ci prywatnej tam, gdzie moze mie¢ miejsce
niepozadane taczenie pewnych dziatan,

— tworzenie infrastruktury oraz dostarczanie dobr publicznych i spotecznych,

— utrzymywanie praw wiasno$ci w tych obszarach gospodarki, gdzie na styku
sektoréw publicznego i prywatnego dochodzi do niedajgcych si¢ kontrolowac
za pomocg normalnych mechanizméw prawnych przypadkow korupcji.

Dziatania panstwa na rzecz holistycznej modernizacji refleksyjnej kapitatu
ludzkiego powinny polega¢ réwniez na ksztattowaniu klimatu podmiotow0sci
sprzyjajagcemu rozwojowi komunikacji migdzypokoleniowej i wewnatrzpokole-
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niowej migdzy wszystkimi grupami spotecznymi. Dzigki temu mozliwe stajg si¢
odbudowa zaufania spotecznego, przyspieszenie procesu uczenia sie, Wyzbywa-
nie si¢ iluzji ideologicznych, uprzedzen do modernizacji, nowoczesn0sci czy
tradycji [Wozniak, 2012, s. 226], a zwlaszcza powstrzymanie politycznej pogoni
za rentg (PPR), majacej negatywny wpltyw na zdolnos¢ danego systemu do re-
formowania sie [Zybertowicz, 2012, s. 309], czyli modernizacji.

Jednakze warto podkresli¢, ze zmiana instytucjonalna dokonywana na rzecz
holistycznej modernizacji refleksyjnej kapitatu ludzkiego nie powinna by¢ pod-
porzadkowana jedynie mikroekonomicznemu kryterium efektywnosci ekono-
micznej, sprowadzajacej podmioty ekonomiczne (obywateli, pracownikow,
przedsigbiorstwa) do indywiduéw maksymalizujacych uzyteczno$¢ policzalng
tylko w kategoriach rynkowych (pieni¢znych). Rownie waznymi kryteriami tych
zmian powinny by¢ inne, tj. rownowagi, stabilizacji, sprawiedliwos$ci nier6wno-
$ci spotecznych, a takze aksjologiczne [zob. Wozniak, 2011, s. 15-46].

Osiagnigciem zespotu badawczego jest wyjasnienie, ze holistyczna moder-
nizacja refleksyjna kapitatu ludzkiego jest sposobem wilasciwego rozpoznania
wyzwan i zagrozen rozwojowych XXI wieku, a co najistotniejsze realizacji zin-
tegrowanego rozwoju cztowieka we wszystkich sferach jego bytu.

Warto szczegdlnie podkresli¢ osiggniecia zespotu w zakresie teoretycznych
i metodologicznych badan nad dwoma typami nieréwnosci, tj. frustrujgcymi
i aktywizujacymi, a takze ich wptywem na realne procesy ekonomiczne.

W tej perspektywie badawczej przeprowadzono rowniez badania pilotazo-
we, z ktorych wynikaja przekonywujgce argumenty sugerujgce pozytywne
zwigzki nierownosci aktywizujacych oraz negatywne zwigzki nierownosci fru-
strujacych ze wzrostem gospodarczym Polski i1 krajow OECD [Wozniak, Ja-
btonski, 2008, 2011].

Co wigcej, rowniez w oparciu o dane statystyczne dla krajow OECD pro-
wadzone sg obecnie badania nad zalezno$ciami wystepujacymi migedzy wielko-
$cig zadluzenia publicznego a poglebianiem si¢ nierdwnosci typu frustrujacego.
W zwigzku z tym podejmowane sg proby zweryfikowania hipotezy badawczej
gloszacej, ze poglebianie nieréwnosci typu frustrujacego w ostatnich dwoch
dekadach sprzyja rosngcemu zadtuzaniu si¢ krajow kapitalistycznych.

PODSUMOWANIE

Jestesmy przekonani, ze nasze badania sg obiecujaca alternatywng — w sto-
sunku do nadal upowszechnianego w gléwnym nurcie ekonomii oraz prestizo-
wych, zwlaszcza zagranicznych, wydawnictwach naukowych — podej$cia do
nieréwnosci ekonomicznych, ktore zdaniem coraz wigkszego grona znawcoOw
problematyki w ograniczonym stopniu umozliwiajg wlasciwe zdiagnozowanie,
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aco gorsza, opracowanie realnych scenariuszy rozwigzania problemu bardzo

glebokich nierownosci w §wiecie i gospodarkach krajowych. Warto podkresli¢,

ze konieczne do kontynuowania tych badan jest nawigzanie wspotpracy nauko-
wej z szerszym gronem badaczy tej problematyki, a takze pozyskanie zrodet
finansowania dla naszych zamierzen badawczych.

Kolejnym etapem badan w tak zakreslonej perspektywie poznawczej po-
winno by¢:

— wyodrebnienie i kwantyfikacja popytowych i kosztowych efektow nierowno-
$ci aktywizujacych 1 nierownosci frustrujacych dla wzrostu gospodarczego;

— identyfikacja lepszych sposobéw pomiaru nierownosci frustrujgcych i nie-
rownosci aktywizujacych (perspektywa mikro- i makroekonomiczna) niz te,
ktore zastosowalisSmy w dotychczasowych badaniach.

— podjecie proby odpowiedzi na pytanie: Jak mierzy¢ wptyw skutkéw nierow-
nosci (aktywizujacych i frustrujgcych) dla akumulacji kapitatu Iudzkiego, ka-
pitatu spotecznego i wzrostu gospodarczego?
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Streszczenie

Artykut powstat w oparciu o prezentacj¢ przedstawiona w dniu 13 grudnia 2012 roku na spo-
tkaniu zorganizowanym przez Biuro Promocji Nauki PAN (PolSCA) w Brukseli w ramach cyklu
spotkan z ekspertami Komisji Europejskiej. Artykut sktada sie z dwoch czeéci. W czeSci pierwszej
podjeto probe ustosunkowania si¢ do pytania o przyczyny wzrostu nierdéwnosci spotecznych
w $wiecie. Zaprezentowano rowniez poziom i zmiany nieréwnosci w krajach na réznym poziomie
rozwoju ekonomicznego.

Czgé¢ druga artykulu zawiera prezentacje zalozen zintegrowanego podejscia do badan nie-
réwnosci, a takze osiagnigcia badawcze zespotu o charakterze teoretycznym i empirycznym.

On New Research Agenda on Socio-Economic Inequality
Summary

The article was prepared on a basis of a presentation given on the meeting at the Polish Sci-
ence Contact Agency PolSCA of the Polish Academy of Sciences in Brussels on 13th of Decem-
ber 2012. The meeting was one of series of thematic, working meetings aimed at preparing for the
7th Framework Programme and promoting research achievements of Polish researchers. Article
consists of two major parts. The first part is dedicated to provide an answer to a question about an
increase of socio-economic inequality in the world and presenting the level and changes of ine-
qualities in countries at various stages of economic development.

The second part of the article presents the assumption of integrated approach to research on
inequalities by M.G. Wozniak, and theoretical and empirical achievements of the research team.



