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Uczelnia t azarskiego

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Wojciecha Laska
”Podejmowanie w procesie karnym czynnosci dowodowych

majqgcych za swdj przedmiot okolicznosci objete tajemnicq medyczng”

1. Uwagi ogélne

Recenzowana monografia pt. Podejmowanie w procesie karnym czynnosci dowodo-
wych majgcych za swoj przedmiot okolicznosci objete tajemnicq medyczng, stanowi rozprawe
doktorska. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze jest to opracowanie w polskiej literaturze karnej
potrzebne, poniewaz w sposob pelny 1 przekrojowy zajmuje si¢ zagadnieniami zwigzanymi z
podejmowaniem w procesie karnym czynnosci dowodowych majacych za swoj przedmiot
okolicznosci objete tajemnicg medyczng. Opracowanie jest wazne nie tylko z punktu widze-
nia teorii prawa, ale takze istotne dla praktyki stosowania prawa.

Temat w pracy zostal przedstawiony problemowo. Autor zajmuje si¢ licznymi kwe-
stiami wywotujagcymi watpliwosci interpretacyjne. Podjat si¢ opracowania tematu trudnego 1
ztozonego. Nawet jesli Autor nie przekona wszystkich do zaakceptowania przedstawionych w
rozprawie pogladow, to z pewnoscia sktoni do refleksji naukowej, co niewatpliwe nalezy
oceni¢ pozytywnie.

We wprowadzeniu Autor wyjasnia, ze przedmiotem rozprawy beda rozwazania doty-
czace kolizji prawa do obrony oskarzonego z obowiazkiem zachowania tajemnicy medycznej.
W pracy zostang przeanalizowane przepisy kodeksu postepowania karnego regulujace wyko-
rzystanie jako dowodu informacji objetych tajemnica medyczng. Weryfikacji poddany zosta-

nie dopuszczalny zakres ingerencji organéw wymiaru sprawiedliwos$ci w tajemnice medyczng
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i sposob jej ochrony na gruncie ustawy karnoprocesowej. Przyja¢ nalezy, ze zagadnienia te
stanowig gléwna problematyke badawcza w pracy. Nalezy podkresli¢, ze problematyka ta
Autor zajmuje si¢ przez calg prace 1 we wnioskach koncowych przedstawia wyniki swojej
analizy.

Tytut pracy Podejmowanie w procesie karnym czynnosci dowodowych majgcych za
swdj przedmiot okolicznosci objete tajemnicq medyczng zakresla obszar rozwazan Autora.
Zawartos¢ pracy jest zgodna z jej tytulem. Uktad pracy nie budzi zasadniczych zastrzezen.
Jest przemyslany, przejrzysty i czytelny. Podzial na rozdzialy, a rozdzialéw na paragrafy i
litery porzadkuje zebrany materiat. Kolejnos$é przedstawienia w pracy poszczegdlnych zagad-
nien jest prawidtowa. Zachowane sa wlasciwe proporcje pomiedzy rozdziatlami oraz podroz-
dziatami.

Opracowanie liczy 335 stron maszynopisu, z czego uwagi merytoryczne stanowiag po-
nad 303 strony. W pracy zostaly przedstawione wszystkie istotne zagadnienia zwigzane z za-
kreslonym w tytule przedmiocie opracowania. Przedstawione w rozprawie zagadnienia majg
zawsze merytoryczne uzasadnienie i zwigzane sa z przedmiotem pracy. Zagadnienie sg anali-
zowane w sposob wnikliwy 1 wszechstronny. Nie zostala pominigta zadna istotna z uwagi na
przedmiot opracowania kwestia.

W pracy zostaly wykorzystane liczne opracowania naukowe oraz orzecznictwo sgdo-
we. Autor wykorzystat liczaca 259 pozycji bibliografie, obejmujaca publikacje ksiazkowe,
artykuly i glosy. Wykorzystana zostala nie tylko literatura polska, ale i zagraniczna. Wskazaé
nalezy, ze w pracy zostaly wykorzystane wszystkie istotne dla przedmiotu opracowania pu-
blikacje krajowe. Wykorzystana literatura przedmiotu jest wystarczajaca do postawienia tez
badawczych i uzasadnienia wnioskéw. Przypisy oraz bibliografia sporzadzone zostaly prawi-
dtowo. Autor korzystajac z publikacji, zawsze dokonuje oceny zawartych w nich pogladéw, w
przypadku ich krytycznej oceny, stara sie¢ w sposdb merytoryczny i wyczerpujacy uzasadnié
swéj odmienny poglad. W pracy wykorzystane zostaly takze 135 wyroki Trybunatu Konsty-
tucyjnego, Sadu Najwyzszego, Sadow Apelacyjnych, Wojewddzkich Sadow Administracyj-
nych, Naczelnego Sadu Administracyjnego, a takze Europejskiego Trybunatu Praw Cziowie-
ka.

Autor w pracy przedstawia liczne wnioski. Wnioski sg formulowane w poszczegol-
nych rozdzialach, a takze, na koncu pracy w Zakoriczeniu, przedstawione sg najwazniejsze
wnioski. Do sformutowania wnioskéw wykorzystuje gtownie metode dogmatycznoprawna.
Wykorzystat takze metode prawnoporéwnawcza, ograniczajac jg jednak gltéwnie do prawa

polskiego (przedstawia takze uregulowania z okresu starozytnosci i $redniowiecza, ale tylko
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skrétowo). Opisuje regulacje prawne z zakresu tajemnicy medycznej w Polsce, obowiazujace
od okresu zaboréw az do czaséw wspdtczesnych. W ten sposodb korzysta takze z metody hi-
storyczne;j.

Bardzo duza ilo$¢ przedstawionych zagadnien, wzajemne ich powigzania, przedsta-
wione interpretacje oraz proby rozwigzania skomplikowanych probleméw, sprawiaja, ze roz-
prawa jest ciekawym opracowaniem.

Praca jest napisana dobrym jezykiem prawniczym. Nie budzi zastrzezen, takze pod

wzgledem stylistycznym i jezykowym

2. Uwagi szczegolowe

Praca mgr Wojciecha Laska sklada si¢ z czterech rozdziatow: 1. Wyodrebnienie i
ksztaltowanie sie tajemnicy medycznej z perspektywy historycznej; 2. Tajemnica medyczna
(tajemnica zawodow medycznych), 3. Dowody w polskim procesie karnym; 4. Tajemnica me-
dyczna w polskim procesie karnym.

Czgs¢ merytoryczng rozprawy poprzedza Wstep a konczy Zakornczenie. We wnioskach
koncowych przedstawione zostaly przede wszystkim tezy, ktore dotyczg kwestii kontrower-
syjnych lub niedostatecznie do tej pory omdowionych w literaturze. Praca zawiera takze wykaz
uzywanych w pracy skrétow, wykaz wykorzystanej literatury, wykaz orzeczen, wykaz aktow
prawnych oraz innych materiatéw Zrédlowych.

Pierwszy rozdzial zatytulowany jest Wyodrebnienie i ksztaftowanie si¢ tajemnicy me-
dycznej z perspektywy historycznej. W tym rozdziale Autor opisuje tajemnice¢ medyczng po-
czawszy od czasow starozytnych, poprzez sredniowiecze, az do czaséw nowozytnych. Szcze-
goélowo opisuje uregulowania tajemnicy medycznej na ziemiach polskich, poczawszy od
okresu zaboréw — w zaborze rosyjski, pruskim oraz austriackim, az od okresu miedzywojen-
nego i lat II wojny $wiatowej. Nastepnie opisuje tajemnice medyczng w Polsce po roku 1944.
Opisujac tajemnice medyczng w ujgciu historycznym Autor wykorzystuje liczne publikacje
ksigzkowe 1 artykuly, przywolujac uregulowania i rozwigzania funkcjonujgce w zakresie ta-
jemnicy medycznej w przesztosci.

Rozdziat drugi pracy zatytulowany jest Tajemnica medyczna (tajemnica zawodow me-
dycznych). Na poczatku tego rozdziatu Autor wyjasnia pojecie tajemnicy zawodowej i przed-
stawia propozycj¢ definicji tajemnicy zawodowej. Nastepnie omawia teorie wyjasniajace po-
trzebe przestrzegania poufnosci w sferze medycznej. Przedstawia miedzynarodowe i krajowe,

w szczegblnosci konstytucyjne, uregulowania prawa do prywatnosci, a takze uregulowania
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dotyczace ochrony informacji. W kolejnej czgéci tego rozdziatu charakteryzuje funkcje ta-
jemnicy medycznej. Wedtug Autora podstawowg funkcjg tajemnic zawodéw medycznych jest
ochrona prywatnosci pacjenta, w szczeg6lnosci w zakresie zagadnien, ktére dotyczg informa-
cji o stanie zdrowia, za$ funkcja poboczng jest budowanie prestizu i zaufania do zawodéw
medycznych. Autor przedstawia takze wlasna, ciekawa definicj¢ pacjenta, ktérym jest osoba,
ktorej podmiot medyczny udziela $wiadczen zdrowotnych majacych na celu osiggnigcie
zdrowia rozumianego zgodnie z definicjg znajdujgca si¢ w preambule konstytucji WHO.

W kolejnych dwoch paragrafach (§ 6-7), Autor przedstawia zakres przedmiotowy oraz
podmiotowy tajemnicy medycznej. Omawiajac zakres przedmiotowy tajemnicy medycznej
Autor wskazuje, ze regulacje prawne w tym zakresie nie maja charakteru zamknigtego, a tym
samym ustawodawca nie zamyka drogi do objecia nim nowo pojawiajacych si¢ zawodow
medycznych, a w rezultacie gwarantuje elastyczne podejscie do tajemnicy medycznej. Opisu-
jac zakres podmiotowy tajemnicy medycznej Autor dokonuje podziatu na: zawody stricte
medyczne, zawody quasi-medyczne oraz zawody niemedyczne. Do grupy zawodow stricte
medycznych Autor zalicza: zawod lekarza, zawdd pielegniarki, zawod poloznej, zawdd fel-
czera, zawod farmaceuty, zawod ratownika medycznego, zawod diagnosty laboratoryjnego,
zawdd fizjoterapeuty oraz zawdd psychologa. Do grupy zawoddéw quasi-medycznych zalicza
np.: zawod gimnastyka korekcyjnego, zawod lekarza weterynarii, zawodd terapeuty zajgcio-
wego czy zawod kosmetyczki. Autor wskazuje na grupy osob, ktore posiadaja dostep do ta-
jemnic medycznych, a nie sa objeci odpowiednimi regulacjami, np. studenci kierunkow me-
dycznych, co stusznie uznaje za przeoczenie ustawodawcy. Zauwaza takze, ze ustawodawca
rowniez nie uregulowal w odpowiedni sposob kwestii personelu administracyjnego, ktory
wspomaga pracownikéw medycznych, a przez to ma niemal réwny personelowi medycznemu
dostep do informacji poufnych.

W § 8 rozdziatu drugiego omawia tajemnic¢ medyczng. Autor na wstepie wyjasnia, ze
tajemnica medyczna stanowi lex generalis, co oznacza, ze stosuje si¢ ja wtedy, gdy przepisy
szczegOlne nie przewidujg ochrony tajemnicy medycznej. Stosowanie jej mogg wytaczy¢ lex
specialis uregulowane w przepisach szczegdlnych. Nastepnie Autor omawia poszczegélne
rodzaje tajemnicy medycznej: tajemnice lekarska, tajemnice pielegniarki i potoznej, tajemnice
felczerska, tajemnice diagnosty laboratoryjnego, tajemnic¢ farmaceuty, tajemnice ratownika
medycznego, tajemnice fizjoterapeuty oraz tajemnice psychologiczna.

W kolejnym § 9 rozdziatu drugiego, Autor omawia wyjatki od obowigzku zachowania
tajemnic zawodéw medycznych. Wyodrebnia i szczegélowo omawia nastgpujace wyjatki od

tajemnicy medycznej: pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy wyraza zgode na ujawnienie
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danych objetych tajemnica; zachowanie tajemnicy moze stanowi¢ niebezpieczenstwo dla zy-
cia lub zdrowia pacjenta; zachodzi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pacjencie
zwigzanych z udzielaniem $wiadczen zdrowotnych innym osobom wykonujacym zawo6d me-
dyczny, uczestniczacym w udzielaniu tych $§wiadczen; zachowanie tajemnicy moze stanowic
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia innych oséb; przepisy w odrebnych ustawach prze-
widuja zwolnienia z tajemnicy, np. ustawa o cmentarzach czy ustawa o ochronie zdrowia psy-
chicznego. Nastepnie Autor omawia zwolnienie z tajemnicy medycznej w postgpowaniu cy-
wilnym oraz w postepowaniu administracyjnym w oparciu o przepisy k.p.c. oraz k.p.a. Pro-
wadzi takze ciekawe rozwazania dotyczace przestrzegania tajemnicy medycznej w aspekcie
realizacji prawa do informacji.

Rozdziat trzeci Autor poswigcit ogolnym rozwazaniom na temat dowodéw w polskim
procesie karmnym. Rozwazania rozpoczyna od wyjasnienia celu postgpowania dowodowego.
Wyjasnia takze czym jest prawo dowodowe, czyli przepisy regulujace zagadnienia dowodowe
w procesie karnym. Przedstawia liczne definicje pojecia dowodu oraz rézne podziaty dowo-
doéw. Wreszcie charakteryzuje zakazy dowodowe — wyjasnia pojecie oraz opisuje zakazy do-
wodowe bezwzgledne oraz zakazy dowodowe wzgledne. W ostatnim paragrafie tego rozdzia-
tu zajmuje si¢ kwestiami dotyczacymi poszukiwania, ujawniania i wprowadzania dowodow
do procesu karnego.

Rozdziat 4 pracy jest kluczowy ze wzgledu na przedmiot opracowania. W rozdziale
tym Autor podejmuje szereg istotnych zagadnien dotyczacych podejmowanie w procesie kar-
nym czynnosci dowodowych, ktére dotycza okolicznosci objetych tajemnica medyczng. Para-
graf 1 tego rozdziatu zatytulowany jest Problematyka art. 180 § 1 i 2 k.p.k. Przepisy te doty-
cza tajemnic, w szczegdlnosci tajemnic zawodowych. W ramach tego rozdziatu sa przedsta-
wione niektore rodzaje dowodow. Na poczatku oméwiony jest dowdd z zeznan $wiadkow.
Autor w tej czesei pracy tylko w ograniczonym zakresie omawiajac ten dowdd nawigzat do
kwestii zwigzanych z ochrong tajemnic zawodowych oraz zwolnienia z niej.

Autor analizuje takze dowdd z ogledzin rzeczy i osoby. W zwiazku z tym rodzajem
dowodu zwraca uwage na postanowienia art. 209 § 5 k.p.k. Zgodnie ze zdaniem pierwszym
przywolanego przepisu do obecnosci przy ogledzinach mozna, w razie potrzeby, wezwac le-
karza, ktory ostatnio udzielil pomocy zmartemu. Wedlug Autora uregulowanie to jest
sprzeczne z obowigzkiem zachowania tajemnicy medycznej (lekarskiej) — art. 40 ust. 1 usta-
wy o zawodach lekarza i lekarza dentysty. Stusznie zauwaza, Ze nie jest ona ograniczona w
czasie, a $mier¢ pacjenta nie powoduje, ze przestaje obowigzywac, a przepis art. 209 § 5

k.p.k. nie zwalnia z jej zachowania. Uwaza, ze rola przywoltanego lekarza do ogledzin zwlok
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moze ograniczy¢ si¢ tylko do roli $wiadka, gdyZz nie moze skorzysta¢ z informacji objetych
tajemnicg lekarskg. Obecnos¢ lekarza jest wiec zbedna, gdyz na typ etapie nie jest w stanie
wspomoc swojg wiedzg organdw procesowych. Zbedny jest w obecnej postaci art. 209 § 5
k.p.k.

Autor krotko, ale treciwie przedstawil problemy zwigzane z ochrong tajemnicy me-
dycznej w zwigzku ze stosowaniem podstuchu procesowego. Trafnie wskazuje na postano-
wienia art. 226 k.p.k. w zakresie jego wykorzystania w zwigzku z ochrong tajemnicy medycz-
nej. Rowniez skrétowo porusza Autor kwesti¢ informacji objetych tajemnicg medyczng jako
przedmiotu dowodu prywatnego (art. 393 § 3 k.p.k.).

Wazne sg rozwazania Autora zawarte w rozdziale czwartym, paragraf -1, litera H, a do-
tyczace zwolnienie swiadka z tajemnicy medycznej w procesie karnym. Najpierw Autor zaj-
muje sie zwolnieniem $wiadka z tajemnicy lekarskiej. Szczegétowo analizuje przestanki wy-
nikajace z art. 180 § 11 2 k.p.k., ktérych spelnienie pozwala organowi procesowemu na wy-
danie postanowienia w przedmiocie zwolnienia osoby wykonujacej zawdd medyczny z za-
chowania tajemnicy prawnie chronionej. Omawia takze wymagania formalne jakie musi spel-
nia¢ wskazane postanowienie. Zajmuje si¢ rdwniez waznym problemem, ktéry pojawit si¢ w
praktyce prokuratorskiej, a dotyczacy mozliwosci przestuchania lekarza w charakterze swiad-
ka, jesli ten zostal zwolniony z zachowania tajemnicy zawodowej na podstawie przepisow
ustawy o zawodzie lekarza 1 lekarza dentysty. Nastgpnie zajmuje si¢ zwolnieniem $wiadka z
nielekarskich tajemnic medycznych. Na wstepie, analizujac uregulowania w tym zakresie,
dochodzi do wniosku, ze tajemnica lekarska podlega silniejszej ochronie niz pozostatych za-
wodow medycznych, co stusznie ocenia krytycznie. W zwiazku z tym dokonuje analizy kon-
stytucyjnosei art. 180 § 112 k.p.k. w zakresie, w jakim réznicuje zwolnienie z tajemnicy me-
dycznej w postegpowaniu karnym, jak i wykorzystywanie dokumentéw objetych tg tajemnicg i
dochodzi do wniosku, ze art. 180 § 1 k.p.k. moze by¢ uznany za niezgodny z art. 47 oraz 51
ust. 2 Konstytucji RP, w zakresie, w jakim informacje przekazywane przez pacjentéw mogty-
by by¢ udostepniane na uzytek toczacego si¢ postepowania karnego. Rozwaza takze, czy na
gruncie art. 180 § 1 k.p.k. wynikajace z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP ograniczenie korzystania
z konstytucyjnych wolnosci i prawa zostato prawidtowo zastosowane. Przeprowadzona anali-
za doprowadza Autora do wniosku, ze art. 180 § 1 k.p.k. jest niezgodny z art. 47 i 51 ust. 2
Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zakresie, w jakim dotyczy zwol-
nienia z tajemnicy medycznej, gdyz nie zapewnia odpowiedniej ochrony prywatnosci
i informacji pacjentowi. Autor uwaza wrecz, ze konstrukcja art. 180 § 1 k.p.k. wprowadza

tylko pozorng ochrong tajemnic nielekarskich zawodéw medycznych w postepowaniu kar-
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nym. Zastosowane przez ustawodawce rozwigzania sa niewystarczajace, by zagwarantowac
pacjentom pelng ochrong informacji objetych tajemnicg medyczna.

Szczegdlnie cenne jest to, ze Autor nie poprzestaje na krytyce obecnych rozwigzan, ale
proponuje konkretne zmiany. Pierwszym rozwigzaniem, jakie proponuje, to nowelizacja art.
180 § 1 k.p.k. poprzez wskazanie organu, ktory rozpatrywalby zazalenie na postanowienie
prokuratora w przedmiocie zwolnienia $wiadka z zachowania tajemnicy zawodowej. Przed-
stawia nowe brzmienie art. 180 § 1 k.p.k. Drugie proponowane przez Autora rozwigzanie po-
legaloby na nowelizacji art. 180 § 2 k.p.k. w ten sposob, ze do grona tajemnic w nim wymie-
nionych zostalyby wprowadzone wszystkie tajemnice zawodéw medycznych Wstqpujqee W
obrocie prawnym. Réwniez proponuje nowa tres¢ art. 180 § 2 k.p.k. Wreszcie proponuje trze-
cig wersj¢ zmiany art. 180 § 2 k.p.k. Rozwigzanie to gwarantowaloby wszystkim zawodom
medycznym ochroneg informacji przekazanych im przez pacjenta, bez koniecznosci wprowa-
dzania silniejszej ochrony w ustawach szczegdlnych. Zauwaza jednak, ze realizacja trzeciej
wersjl wymagataby dokonania odpowiednich zmian w innych ustawach, np. ustawy o dziatal-
nosci leczniczej. Pewne watpliwosci, z uwagi na przedmiot opracowania, moga budzi¢ roz-
wazania Autora dotyczace projektow przewidujacych powotanie sedziow pokoju, w szczegol-
nosci rozwazania w zakresie wymagan dla przysztych s¢dziow pokoju w poszczegdlnych
wersjach projektow. Zagadnienie to wydaje si¢ by¢ dos¢ luzno zwigzane z gtéwnym nurtem
rozwazan w pracy.

W krétkim § 2 rozdzialu 4, Autor zajmuje si¢ ochrong procesowa dokumentacji objete;
tajemnicg medyczng. Na wstgpie zauwaza, ze zwolnienie swiadka z obowiazku zachowania
tajemnicy medycznej na gruncie art. 180 § 1 lub 2 k.p.k. nie powoduje, ze automatycznie w
procesie karnym mozliwe staje sie wykorzystanie dokumentacji medycznej. Stusznie wskazu-
je, ze dokumentacja medyczna moze zosta¢ zatrzymana, ale jej pozniejsze wykorzystanie jako
dowodu musi si¢ odby¢ zgodnie z dyspozycjg art. 226 k.p.k. W zwiazku z tym dokonuje
szczegotowej analizy art. 226 k.p.k. Autor krytycznie ocenia zréznicowanie ochrony tajemni-
cy lekarskiej i stabsze jej chronienie w postepowaniu przygotowawczym, w postaci dokumen-
tacji. Stusznie zauwaza, ze nie powinno by¢ mozliwe réznicowanie ochrony tajemnicy zawo-
dowej ze wzgledu na sposob jej utrwalenia (pamie¢, dokumentacja papierowa). Autor nawig-
zujac do propozycji nowelizacji art. 180 § 2 k.p.k. w taki sposob, ktory chroniltby tajemnice
zawoddéw medycznych identycznie jak w przypadku tajemnicy lekarskiej na gruncie przywo-
tanego przepisu, zwraca uwage na konieczno$é zmiany takze art. 226 k.p.k., ktora wedtug
Autora powinna polegaé¢ na przywréceniu stanu sprzed 2003 r., czyli powrdcei¢ do pierwotne-

go brzmienia art. 226 k.p.k.



W paragrafie 3 rozdziatu 4, Autor dokonuje ogélnej analizy postanowien art. 193 i n.,
gléwnie dotyczacej bieglych, ale takze specjalistow. Na poczatku wskazuje, ze bieglym moze
by¢ takze lekarz, co oznacza, ze jego uwagi w tym paragrafie nalezy odnosi¢ takze zagadnien
zwigzanych z wystepowaniem przez lekarza lub inng osobe posiadajgca wiedz¢ medyczng w
charakterze bieglego.

W kolejnym, paragrafie czwartym, Autor zajmuje si¢ art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego, ktéry ustanawia bezwzgledny zakaz dowodowy, bedacy przepisem
szczeg6lnym w stosunku do unormowania art. 180 k.p.k. Nie mozna przestucha¢ osoby co do
okolicznosci przewidzianych w art. 52 ust. 1, nawet jezeli wyrazi gotowos¢ ujawnienia tego
rodzaju tajemnicy zawodowej. Dokonuje takze porownania art. 199 k.p.k. 1 art. 52 ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego, zwracajg uwage na istotne réznice pomiedzy tymi przepisa-
mi. Zwraca uwagg, ze krag podmiotoéw z art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie zdrowia psychiczne-
go jest zdecydowanie szerszy niz wynikajacy z art. 199 k.p.k.

Ostatni, pigty paragraf, w rozdziale czwartym poswigcony jest wyjasnieniom oskarzo-
nego w aspekcie tajemnicy medycznej. Najpierw przedstawia ogoélnie problematyke zwigzana
z wyjasnieniami oskarzonego. Nastepnie krotko opisuje zasadg nemo se ipsum accusare tene-
tur (art. 74 § 1 k.p.k.). Wreszcie zajmuje si¢ kwestia tajemnicy medycznej w wyjasnieniach
oskarzonego w procesie karnym. Przedstawia ciekawy problem kolizji pomiedzy prawem
oskarzonego do obrony i wyplywajacym z niego uprawnieniem do skladania wyjasnien
a potrzeba ochrony w procesie karnym informacji objetych tajemnicag medyczna. Zajmuje sie
takze ciekawg kwestiag mozliwosci pociggniecia oskarzonego do odpowiedzialnosci Za ujaw-
nienie tajemnicy prawnie chronionej w sytuacji, gdy jej wyjawienie nie mialo znaczenia dla
sprawy. Shusznie przyjmuje, ze oskarzony ma prawo do powotywania wszelkich faktow maja-
cych znaczenie dla jego obrony, nawet jezeli stanowig one przedmiot tajemnicy chronionej
prawem.

W zakonczeniu Autor przedstawia najwazniejsze wnioski wynikajgce z analizy prze-
prowadzonej w pracy. Wskazuje, ze rozprawa miata na celu sprawdzenie sposobu ochrony
tajemnicy medycznej na gruncie postepowania karnego. Wyniki rozwazan wskazuja na niedo-
statki obecnej legislacji nie tylko z zakresu prawa karnego procesowego, ale rowniez prawa
medycznego, gdyz one tez nie chronig w dostateczny sposéb tajemnicy medycznej w procesie

karnym.



3. Uwagi koncowe

Autor podjal si¢ opracowania skomplikowanego zagadnienia, ktore rodzi szereg pytan
1 kontrowersji w praktyce. Prezentowana problematyka jest trudna réwniez dlatego, ze obej-
muje ogromne spektrum réznych zagadnien. Waznym i nietatwym wiec zadaniem bylo wia-
sciwe uporzadkowanie tych zagadnien i skoncentrowanie sie tylko na najistotniejszych kwe-
stiach.

Praca przedstawia szereg problemoéw zwigzanych z omawiang tematyks i ich wzajem-
ne powigzania. Autor dokonuje interpretacji wielu kwestii wywolujgcych watpliwosci. Nie
poprzestaje jednak tylko na ich analizie i ocenie, ale przedstawia takze propozycje konkret-
nych rozwigzan, czesto proponujac brzmienie przepisow.

Wywod jest prowadzony na nalezytym poziomie naukowym. Zagadnienia prezento-
wane sg w sposob jasny i logiczny. Poglady Autora sa konsekwentne, dobrze uzasadnione,
oparte na bogatym orzecznictwie i pogladach doktryny. Wniosku formutowane sg w oparciu o
poglebiong analize zgromadzonego materiatu. Nie budzi zastrzezen analiza merytoryczna, jak
1 wykorzystana metodologia badawcza.

Rozwazania w rozprawie majg nie tylko znaczenie teoretyczne, ale rowniez praktycz-
ne. Przedstawiane zagadnienia $wiadczg o bardzo dobrej znajomosci tej problematyki przez
Autora, w tym praktycznej.

W zakresie wymogow rozprawy doktorskiej, monografia pt. Podejmowanie w proce-
sie karnym czynnosci dowodowych majgcych za swdj przedmiot okolicznosci objete tajemnicg
medyczng przygotowana przez mgra Wojciecha Laska stanowi oryginalne rozwiazanie pro-
blemu naukowego. Autor wykazuje ogdlna wiedze teoretyczng w zakresie prawa karnego
procesowego oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, w rozumieniu
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach naukowych i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.), w
zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1669 ze zm.). W zwigzku z po-

wyzszym nosze¢ o dopuszczenie mgr Wojciecha Laska do dalszych etapéw przewodu doktor-
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skiego.






