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Ocena
rozprawy doktorskiej p. mgr Ldyty Krutysz.
pt. .Implizitc Mchrworttermini der deutschen Medizinsprache und ihre polnischen
Iintsprechungen am Beispiel von Iandbiichern fiir OP-Personal. Line komparativ-kontrastive
Analysc™

P. mer Ldyta Krutysz przedlozyta do oceny rozprawe doktorskg pt. .Implizite
Mehrworttermini der deutschen Medizinsprache und ihre polnischen Entsprechungen am
Beispiel von Handbiichern fiir OP-Personal. Eine komparativ-kontrastive Analyse ”. Praca
liczy 215 stron. sklada si¢ na nig dziewi¢¢ obszernych rozdziatow v wyraznic wydziclonymi
czeseia teoretyczng i badawerzg. Na o podstawy leorctyezne  dysertacji - skladajg — sig
wprowadzenic, rozdvzial picrwszy o charakterze teorctyeznym. ktory jest poswigcony
kluczowym dla pracy aspcktom  stowotworezym. obszerna czgs¢ poswigeona pojeciu
Fuchsprache i modelom jej opisu. czg$¢ poswigcona charakterystyce jezykow fachowych
(rozdzial 3) oraz jezvkowi medycznemu (rozdzial 4). bardzo obszerna czgs¢ poswigeona
komunikacji w ujeciu pragmalingwistycznym (rozdzial 5) oraz czgs¢. w ktorej Doktorantka
prezentuje przeelgd koncepeji tumaczeniowych (rozdziat 6). Cz¢$¢ empiryczng otwiera
rozdzial poswiccony analizie korpusu badawczego (rozdziat 7). Kolejne czgsci pracy to
analiza wynikow uzyskanych w toku badania. wnioski konicowe, obszerny spis wykorzystane;
literatury. spis tabel i ilustracji oraz streszezenic w jezyku polskim.

We wstepic p. mgr Edyta Krutysz kresli szerokic tho badaweze dla analizowanego w
roprawic materiatu, ktérc stanowia badania z zakresu proceséw stowotworczych.
Odnajdujemy tu opis przedmiotu badania. ktérym sa implicytne terminy wieloczionowe
nicmicekicgo jezyvka medycyny zebrane 7 podrgeznikow dla personclu operacyjnego oraz ich
polskic odpowicdniki. W mojej opinii Autorka stusznic lokuje swoje badanic w kontekscic
jezykow fachowych. We wstepic p. mgr Krutysz wskazuje na .implizite Mchrworttermini™
(str. 5). jednak w tym micjscu nic wyjasnia tego terminu. W mojej opinil zamieszczenic
definicji juz we wstepie pracy wplyngloby dodatnio na spdjosé wywodu, vwlaszeza, ze tytul
rozdziatu to Gegenstand und Aufbau der Arbeit.



Na stronic 6 Autorka przedstawia budowe pracy. w tym omawia tresé rozdziatu drugicgo.
ktory ma charakter przegladowy i zawicra oméwicnic podstaw teoretycznych dot. badan nad
jezvkami fachowvmi. Zastanawia w tym micjscu ograniczenie tylko do badan w Niemezech.
Mysle. 7¢ omowienic tej kwestii rownicz w perspektywic badan w Polsce. w tym badan
oermanistyeznyeh w Polsce stanowiloby znakomite uzupetnienic rozwazan Autorki. Na (¢]
samej stronic wskazano. zc jezyk fachowy to wariant jezvka. Mysle, 7¢ nalezaloby w tym
micjscu doprecyzowaé, co Autorka rozumie pod poj¢ciem .. Sprachvariante™. Kolejna czgsc¢ to
omowicnic korpusu badawczego. kiory w mojej ocenie jest wystarczajgey dla przedmiotu
badania. W ostatnim zdaniu cz¢éei wprowadzajacej Autorka wskazuje na zastosowanic
wynikow swoich badan. W mojej ocenic wprowadzone tu ograniczenic nic jest stuszne.
Mozna bowicm wskazaé na wicle innych obszarow badawezych. w ktorych wyniki badan p.
mer Fdyty Krutysz moglyby vnalez¢ zastosowanie.

Rozdziat pierwszy to obszerne wprowadzenic do teorii stowotworstwa. Zastanawia w
tym kontckdcic tytul rozdziatu - . Ausgewdhlte Fragen der Wortbildungslchre™. W moje;
opinii nalezaloby w tym migjscu uzupetni¢. co oznacza stowo ausgewdhlt. Kio dokonal
wyboru i dlaczego takicgo? Rozdziat ten w kompaktowy sposob prezentuje wszelkie aspekty
dot. stowotworstwa niemieckicgo. Autorka dokonuje przegladu terminologicznego. a
prezentowane  tresei $wiadeza o oczytaniu Doktorantki 1 sprawnym  postugiwaniu - si¢
terminologig. Jedyny mankament to brak spojrzenia krytyeznego na prezentowane tresei oraz.
brak wyraznvch sygnalow. kitore # prezentowanyceh delinicji stanowia punkt wyjscia do
analizy przeprowadzonej w dalszcj czgéel pracy.

Rozdzial drugi po$wigcony jest badaniom w zakresie jezykdéw fachowych. Tuta
rownicz Autorka prezentuje kompaktowy przeglad teorii dot. jezykow fachowych oraz
definicji kluczowego dla pracy pojgcia Fachsprache™. W crasic lektury wida¢ oczytanie
Autorki oraz swobode w poshugiwaniu si¢ pojeciami fachowymi. Ale podobnie jak w
rozdziale picrwszym i tutaj brak spojrzenia krytycznego. a przede wszystkim wyraznie
zaznaczonej definicji jezykow specjalistyeznych, ktdra stanowi dla Autorki podstawg do
prowadzcenia badan.

Rozdzial trzeci to obszerna charakterystyka jezykow fachowych oraz stownictwa
fachowego. Na podkreslenic zastuguje fakt. 7z¢ Autorka omawia te tresci w $wictle teorii
stowotworezych 1 ilustruje przeglad teorctyezny stosownymi, dobrze dobranymi przyktadami.

W rozdziale czwarlym odnajdujemy charakterystyke jezyka medycznego. Swoje
rozwazania rozpoczyna p. mgr Krutysz od prezentacji przegladu historycznego dot. rozwoju
tego jezyka fachowego. Zwlaszeza ta czgs¢ pracy jest bardzo wartosciowy pod wzgledem
poznawezym. Uzupelnienie 1o charakterystyka jezvka medyeznego w swictle jezykow
Lachowyeh oraz opis wlasciwosel Ieksykalnych. W mojej opinii cz¢$¢ ta jest szezegolnie
cenna w swictle prowadzonych w dalszej czgsel pracy rozwazan.

W kolejnej ezgsei Autorka zajmuje si¢ pojeciem komunikacji z punktu widzenia badan
pragmalingwistycznych. Przyjeta perspektywa jest stuszna 1 wpisuje si¢ w najnowsze
tendencje jezykoznaweze. Zastanawia w tym miejscu jednak ubogos¢ literatury przedmiotu.
Nicktore bowiem obszerne czesei tego rozdziatu (np. rozdziat 5.2) napisanc sg w oparciu 0
niewiclka ilos$¢ pozyeji bibliograficznyeh. co zaweza nicco punkt widzenia. W mojej opinii
nalezatoby  poszerzyé znacznic perspektywe badawerza. zwlaszeza. 7¢ istnicje obszerna

literatura przedmiotu w zakresic prezentowanych przez Doktorantke tresei. Rozdziat 5.5 ma



rownicz charakier przegladowy. Mysle. z¢ dobrym uzupetnicniem  rozdziatu  byloby
zestawicnic tabelaryczne prezentowanych tresei. ktore w kompaktowy sposob umozliwitoby
wskazanic podobicnstw i rdznic.

Rozdzial sz0sty ma rownicz charakter przegladowy. To prezentacja gtdwnych zatozen
dot. teorii preekladu. Autorka omawia tu w kompaktowy i w miarg kompletny sposob
podstawowe pojecia wskazangj teorii. Uzupetnicnia. ktdre w mojej opinii bytyby konicezne,
dotyczg przede wszystkim korzystania 7 najnowszcj literatury przedmiotu w tym zakresic.

Cze$é empiryezna jest zawarla w rozdziale siodmym. Autorka prezentuje tu korpus
oraz zalozenia analizy. | podobnic jak we wstepic pracy nie deliniuje terminu .implizite
Mchrworttermini™. co w mojej opinii jest w tej czgsei pracy kluczowe. Pierwsza cz¢s¢ analizy
1o klasylikacja morfologiczna. Podviat ten jest przeprowadzony we wlasciwy sposob. Autorka
tlustruje swoje rozwazania bogatymi przyktadami i omawia poszcezegolne typy przekiadu.
Mysle. ze w przypadku parafrazy dobrze by bylo wskazaé na typy/rodzaje parafraz w jezyku
polskim dla ztozen w jezyku niecmicckim.

Szczegblnic cenna jest czg$¢ zawicrajgea podzial analizowanych terminéw na grupy
semantyczne. W mojej ocenie zwlaszeza ta ¢z¢$¢ analizy moze stanowic olbrzymia pomoc w
zakresic nabywania stownictwa fachowego we wskazanym zakresic.

W moje¢j ocenic analiza jest przeprowadzona prawidtowo. a wnioski. kiore wycigga na (cj
podstawic Autorka sa stuszne. Dodatkowe ufatwicnic dla czytelnika 1o zestawienia
tabclaryczne., ktore pozwalaja na jednovznacyna identyfikacje ckwiwalentow w o jezyku
polskim.

Czesé analityezng dysertacji zamykajg obszerne i prawidlowo sformutowane wnioski. P. mgr
lidyta Krutvsz dobrze radzi sobic 7 obszernym materialem badawczym 1w sposob
svntetyezny i samodviclny releruje wyniki przeprowadzonej analizy. Wybrany model opisu i
analizy wydaje si¢ prawidlowo dobrany do przedmiotu badan. Autorka formufuje we
wnioskach tezy zaréwno natury ogolngj. jak i szezegdlowe w odnicsieniu do poszezegdlnych
kryteridow analizy. Przeprowadzona bardzo sumicnnie analiza korpusu wedhug przyjetych
kryteridow umozliwia bowiem uzyskanic pelnego wgladu w strukture jezyka niemieckiego 1
polskiego 1 stanowi przyczynek do rozwoju badan w tym zakresie.

Ostatnia cz¢$¢ pracy to bardzo obszerna bibliografia. ktorej objgtosé wskazuje na oczytanic
Autorki nic (vlko w zakresie przedmiotu rozprawy. ale rownicz w zakresie dziedzin
pokrewnych.

Praca jest napisana w miarg poprawna niemczyzng. usterki jezykowe. gramatycznc,
stylistyezne, interpunkeyjne orar. typograficzne zaznaczam w manuskrypeic. W przypadku
vamiaru publikacji pracy lista usterck zostanic przeze mnie udost¢pniona Autorce. Pozostate
kwestic formalne. ktore nalezatoby skorygowac. wymieniam ponizej. Nalezg do nich:

— ustalenic konwencji zapisu literatury przedmiotu w calej pracy.
sposob zamicszezania odnosnikow bibliograficznyeh w pracy. w nicktorych przypadkach
powinny by¢ vzamicszezone po nazwisku badacza, na ktorego powoluje si¢ Autorka,
stosowne migjsca zaznaczam w manuskrypeic,

W mojcj ocenie dysertacja zawicra bardzo wicle trafnych sformutowan. Stworzony przez

Doktorantke model analizy 1 opracowana metodologia sg prawidtowe.

Podsumowujge uwazam, z¢ przedlozona do oceny praca p. mgr Edyty Krutysz jest
warto§ciowa pod wrgledem poznawezym i naukowym. Sposob przeprowadzenia analizy i



prowadzenia wywodu naukowego $wiadezg o samodzielnosei 1 dojrzatosei Autorki. Dlatego
stwicrdzam. v¢ dysertacja stanowi wklad w badania naukowe, zwlhaszcza ze wzgledu na
bardzo aktualne badanic korpusowe. Prrzeprowadzona analiza $wiadezy o posiadaniu przez
Autorke nie tylko ogdlnej wiedzy jezykoznawcezej. ale rownicz umiejetnoscel analitycznych.,
Dyvsertacje oceniam pozytywnic, rozprawa spetnia podstawowce warunkl stawiane pracom
doktorskim okreslone wart. 13.1. Ustawy v dn. 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz. o stopniach 1 tytule w zakresic sztuki.

W zwigzku z powyzszym przedkladam Radzie Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu
Rzeszowskiego wniosck o dopuszezenie p. mgr Edyty Krutysz do dalszych ctapow

przewodu doktorskiego.

Wroctaw, 27 maja 2019 r.




