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Recenzja pracy doktorskiej zatytulowanej
Opowiesé o przestrzeniach grozy w twérczosci nowelistycznej Stefana Grabinskiego

napisanej przez Ann¢ Godos pod kierunkiem prof. dra hab. Stanislawa Uliasza

Tworczos¢ Stefana Grabinskiego, ktorej poswigeila swojg rozprawe doktorska Anna
Godos, stanowi intrygujacy fragment historii literatury polskiej. Pisarz przewaznie uwazany za
drugorzgdnego, postrzegany jako autor .dziwnych” utworéw bardziej z kregu literatury
popularnej, niz wysokoartystycznej. dla wspotezesnych literaturoznaweéw weiaz okazuje sie
interesujacym wyzwaniem badawezym. Do$é powszechna opinia, ze autor Ksiegi ognia byl
nicdoceniony w swojej epoce. a wlasciwe sobie ,miejsce” odnalazt dopiero po kilkudziesicciu
latach, ma potwierdzenie w stanie badan. Poza monografia autorstwa Artura Hutnikiewicza 7
1959 roku, wigkszoS¢ prac literaturoznawcezych na temat Grabifiskiego powstata pod koniec
wieku XX 1 na poczatku kolejnego stulecia. Zapewne diugo mozna by rozwazac, co przyczynilo
si¢ do takiego — jak pisze Doktorantka — ,renesansu” tej tworczosci. Pytania o przyczyny
wspolezesnego zainteresowania utworami autora z poczatku XX wieku nasuwaja sic
nicustannie na mysl podezas lektury rozprawy doktorskicj Anny Godos zatytulowane;
Opowiesc o przestrzeniach grozv w tworczosci nowelistycznej Stefana Grabirviskiego, napisanej
w Uniwersytecie Rzeszowskim pod kierunkiem profesora doktora habilitowanego Stanislawa
Uliasza. Autorka pracy wspomina o wzro$cie popularnosci interesujacego ja pisarstwa ..dopiero
sto lat pozniej”, w dobie zainteresowania rozwigzaniami odkrywezymi i nieszablonowymi™ (s.
7). Trudno nie zauwazy¢. ze zainteresowanie tym, co ,.odkryweze” i _.nieszablonowe™ bylo i
jest charakterystyczne dla wszystkich nurtow awangardowych. takze tych z poczatku XX
wicku, zatem dlaczego wezesniej nie doceniono autora Niesamowitej opowiesci? Moze
odpowiedzi trzeba szuka¢ gdzie indziej. stawiajgc na przyklad pytania: w jakim stopniu
pisarstwo Grabinskiego okazuje si¢ bliskie wspélczesnym humanistycznym zainteresowaniom
tym, co wykluczone, marginalne, dziwne, kuriozalne lub wiaze sie¢ z pytaniami o nowe sposoby
widzenia historii literatury (nie tylko polskiej) i dyskusjami wokol kanonu, a takze 7
reinterpretacjami modernizmu? Czy mozna te spozniona popularno$é polaczyé ze zwrotem

topograficznym. z tym. co Robert T. Tally nazywa . przywracaniem przestrzeni



literaturoznawstwu™'? Jaki wplyw na ponowne sigganie po utwory autora Znakow ognia ma
Kultura masowa (zainteresowania fantastyka w literaturze. filmach, grach, itp.)? Czy nie wiaze
si¢ to takze z kryzysem nauki, zwatpieniem w scjentyzm, poznanie racjonalne i postep
cywilizacyjny? A moze udatoby si¢ wskazac jeszcze inne przyczyny tej .poznej” recepcii?
Anna Godos przywolujge sad Artura Hutnikiewicza, zauwaza, ze tworczosé¢ Stefana
Grabinskiego wyrasta poza tradycyjne konteksty literatury polskiej, nie ma .precedensu w
dzicjach literatury rodzimej™ (s. 8), sklania zatem do poszukiwania innych punktow
odniesienia. Wzrastajgca popularnosé tworczosci Grabinskiego nie jest. jak w przypadku na
przyklad Zygmunta Krzyzanowskiego odkryciem po latach wezesniej niepublikowanych,
nicznanych utworow. ktore ocalaty w archiwach. Ale moze wzrastajace na przelomie XX i XXI
wieku zainteresowanie wezesnicj niedocenianymi pisarzami®, w ktorych tworezosei wazna role
odgrywa fantastyka i groza, a takze kwestie zwigzane z przestrzenia ma zblizone przyczyny?
A moze (na przyktad) te dwa, rézne przypadki w jakis sposob oswietlaja sie, sklaniajg do
porownan lub przeciwstawien? Wymienieni pisarze sg rowiesnikami (1887) i pochodza z
podobnej przestrzeni kulturowej (urodzili si¢ na terenie Ukrainy). Inne byty jednak ich losy
osobiste 1 tworeze, odmienny charakter majg ich utwory i podlegajg ocenie ze wzgledu na nicco
inne kryteria. Zarysowalam mozliwos¢ takiego zestawienia, dlatego, ze lektura rozprawy Anny
Godos przekonala mnie o koniecznosei poszukiwania nowych, innych punktéw odniesienia czy
kontekstow metodologicznych dla fenomenu. jakim jest pisarstwo Grabinskiego i jego
recepeja. Praca Anny Godos inspiruje do dalszych badan.

Od razu pragne zapewnic. ze wybor tematu rozprawy doktorskiej Anny Godos uwazam
za trafny i interesujgcy. Mimo. ze tworczo$¢ Grabinskiego doczekala si¢ juz catkiem sporego
stanu badan, Autorka podjeta probe jej nowego odczytania. Rozprawa zostala napisana z pasja.
widoczne jest w niej autentyczne zainteresowanie Autorki badang twdrcezoscia i analizowanymi
zagadnieniami, zwlaszcza z zakresu parapsychologii i tego, co ,niesamowite™. Praca jest
obszerna, wraz z bibliografia i streszczeniem liczy 276 stron.

Przekonujgce wydaje si¢ podstawowe zalozenie dysertacji — zasygnalizowane juz w
tytule badanie tworczosei Grabinskiego pod katem problematyki spacjalnej w $cislym
powigzaniu ze zjawiskiem grozy. Znaczenie przestrzeni w pisarstwie autora Demonu ruchi

eksponowat juz Artur Hutnikiewicz:

' R.T. Tally Jr.: Introduction: The reassertion of space in literary studies. W: The Routledge Handbook of
Literature and Space. Edited by R.T. Tally Jr. London 2017, s. 1.

* Zob. P. Laniewski: Zvgmunt Krzyzanowski w kontekscie literatury mniejszej — zarys problemarvki badawezej.

Napis” XX1V (2018), s. 84-104; Idem: Pisarz zapomniany: tworczos¢ Zygmunta Krzyzanowskiego w kontekscie
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Wszystkie jego historie dzieja si¢ jak gdyby tuz obok, posréd nas, w tym samym nieodmiennic sztafazu.
tak na wskro$ wiadomym, ze przesuwamy si¢ w nim co dzief, nawet go nie widzac, nie dostrzegajac.
Takie jest to wstepne, zludne wrazenie. pozor rzeczy, gdy si¢ z tym pisarstwem po raz pierwszy w
spotkaniu czytelniczym stykamy. Ale gdy sie glebiej w nie wejdzie, owa rzeczywisto$¢é znajoma zacznie
si¢ stawal coraz bardziej obca, odmienna, niesamowita, grozna, przejmujaca dreszezem
niepojetego leku. W tej dziwnej, niepokojacej opowiesci pospolite domostwa i budowle zaczynaja
ujawniac jakas ukryta w nich, swoista i tajemnicza dusze. Przestrzen wypromicniowuje jakie$ groZzne
fluidy i energie psychiczne. niebezpieczne dla przygodnych mieszkafncow. Po schodach pozZnym
wicczorem stapaja w gore czyjes ciezkie kroki. Odchylajace sie skrzydta nie domknietych drzwi zdaja sie
ukrywac czyjas niewidzialna. grozna obecnosé. [...] Swiat zdaje sig¢ zatraca¢ swe normalne wymiary,
rozrastac i poszerzac o jakie$ nowe kondygnacje, plaszczyzny i poziomy. to znow chwiac sie niepewnie

Jjak tudzgea fatamorgana’,

Na kwestie przestrzenne zwracaja takze uwage inni badacze. ale przede wszystkim
znaczenie migjsc potwierdza lektura utworow Grabifiskiego. Wystarczy przywolaé chociazby
interpretowane przez Anng Godos opowiadanie zatytutowane Glucha przestrzes. w ktorym
tytutowe miejsce zdecydowanie jest czyms wigceej niz tlem dla wydarzen, gdyz wyraznie ulega
upodmiotowieniu. odgrywa aktywng role w utworze. Choé juz powstala topobiografia tego
pisarza (napisana przez Joanng¢ Majewska) i analizowano przestrzenie zwigzane z jego
tworczoseig (np. czyni to Eliza Krzynska-Nawrocka), to jednak Anna Godos zaproponowala w
swojej pracy oryginalne spojrzenie, laczac problematyke spacjalna z refleksja na temat
najbardziej charakterystycznego elementu wybranej przez pisarza konwencji. Zespolenie tych
dwoch perspektyw wyznacza ramy dla interpretacji nowelistyki Grabinskiego. jest
interesujgeym konceptem badawezym, cho¢ w toku analiz mozna dostrzec pewne pekniecia i
rysy w tym stopie.

Kluczowy problem pracy zostal wyraZznie zasygnalizowany we wstepie. a nastgpnie w
pracy jest przedstawiany z roznych perspektyw i w szerokich kontekstach. Anna Godos
prezentuje Stefana Grabinskiego jako tworceg literatury grozy. Doktorantka dodaje, ze jest to
groza ,przenikajacej przez karty jego tworczosci prozatorskiej w zréznicowanej formic —
poczawszy od fantastycznych istot i niesamowitych wydarzen. az po niezmierzone obszary
ludzkiego wnetrza™ (s. 7). Autorka dysertacji od razu, juz w pierwszych zdaniach pracy zwraca
uwage na przestrzenie grozy. dzigki ktorym .dzieta [tego] artysty jawig si¢ w historii literatury

jako przeblysk pisarstwa niekonwencjonalnego™ (s. 7). W przywolanym zdaniu tworczose

* A. Hutnikiewicz: Stefan Grabiniski i jego d=iwna opowiesé. W: S. Grabinski: Urwory wybrane. T. 1: Nowele.
Krakow 1980. s. 5-6. (podkreslenia E. D.)



Grabinskiego zostata okreslona jako ..pisarstwo niekonwencjonalne™. natomiast w dalszych
partiach dysertacji bardzo wyraznie jest ono jednak sytuowane w ramach wspominanej juz
konwencji literatury grozy, ktorej zostal poswiecony caly rozdzial drugi i ktéra stanowi
podstawowy kontekst interpretacyjny w czesci analitycznej dysertacji. Doktorantka obszernie
cksponuje te elementy pisarstwa Grabinskiego. ktore pozwalaja go nazywac ..polskim Poem™
czy .polskim Lovecraftem”. Zatem byloby to pisarstwo jednak konwencjonalne. cho¢ zarazem
oryginalne na tle 6wezesnej literatury polskiej, w ktérej konwencja grozy akurat miala nicco
mniejsze znaczenie i zasigg niz chociazby w pismiennictwie anglojezycznym? Zglaszajac
zastrzezenie pod adresem precyzji i konsekwencji wywodu, nie mam na mysli tylko
wlasciwego doboru sformulowan. Nie tyle cheiatabym sig spieraé o to, ktére okreslenie jest tu
bardziej zasadne (pisarstwo ,nickonwencjonalne™ czy ..oryginalne”™), ile zwroci¢ uwage na
pewne luki we wstgpnych wyjasnieniach i brak konsekwencji. ktére dotycza bardzo istotnych
kwestii 1 rzutujg na odbior zasadniczej czesci dysertacji. Zabraklo bardziej rozbudowanego
merytorycznie uzasadnienia dokonanego wyboru w obrebie obszaru badan i metodologii, a
takze precyzji wywodu, mocnego merytorycznie dookreslenia zasadniczych dla pracy
sformutowan i terminow. W tytule jest co prawda informacja, ze badana bedzie tworczose
nowelistyczna Grabinskiego, jednak na poczatku pracy nie ma obszerniejszego wyjasnienia.
czym kicrowala si¢ Autorka wybierajgc te, a nie inne utwory do analizy? Nie wiadomo czy
decydujgce bylo tu kryterium tematyczne (skoncentrowanie si¢ na utworach. w ktorych groza
wigze si¢ przestrzenia), czy tez wyboOr ten jest rGwnoznaczny z warto$ciowaniem (analizie
zostaly poddane utwory najciekawsze. najbardziej wartosciowe czy tez najlepiej znane)?
Informacji tych trzeba szuka¢ w rozprawie, sa rozproszone i do$é szczatkowe. Doktorantka
mimochodem zauwaza, ze tom Demon ruchu uznawany jest za najlepszy zbior w dorobku
Grabinskiego (s. 89, 112-113). Dopiero w zakonczeniu dysertacji znalazlo si¢ skrotowe
wyjasnienie. 7e analizie zostaly poddane krotkie formy narracyjne, ze wzgledu na pewna
~wygode™ interpretacyjng, zaczerpnigte przede wszystkim ze zbioru Demon ruchu, w ktorym
problematyka przestrzenna jest wyjatkowo rozbudowana (s. 262). Zbvt stabo wprowadzone i
przedstawione wydaja mi si¢ takze tytulowe ,.przestrzenie grozy”. Autorka przyjeta zapewne,
z¢ 1o tytulowe sformulowanie jest oczywiste. nie wyjasnia ani we wstepie, ani w dalszych
czesciach dokladnie, w jaki sposob je rozumie. nie tworzy na potrzeby swojego wywodu
wilasnej definicji. W niewielkim stopniu odwoluje sie takze do prac na ten temat. A kontekstem
mogloby tu by¢ chociazby mocno utrwalone w tradycji kultury przeciwstawienie /locus

amoneus i locus horridus. Przestrzenie grozy w horrorach literackich i filmowych badala



(miedzy innymi) Halina Kubicka®. Doktorantka jednak nie podaza tym tropem. zwracajac
uwage np. na niesamowite otoczenie. lecz ujmuje przestrzenie grozy w szeregu opozycji.
Poszukiwanie nowych rozwiazan, whasnych koncepcji i typologii niewatpliwie zastuguje na
duze uznanie. jednak szersze ugruntowanie w stanie badan na temat przestrzeni w literaturze w
ogole. a zwlaszceza przestrzeni w utworach grozy, horrorach, literackim gotycyzmie moglo by¢
przydatne w zarysowaniu wlasnej koncepcji.

Trzeba jednak zauwazyé, ze generalnie wstep w pracy Anny Godos dobrze spetnia
swoje funkcje kompozycyjne. Autorka wprowadza w nim w temat swojej pracy. zarysowuje
cele badan i odwoluje si¢ do istniejacego juz stanu badan, przywotujac nowsze opracowania
autorstwa:  Krystyny — Klosinskiej. Wojciecha Kalinowskiego, Joanny Majewskiej.
Zasygnalizowane tu zostalo rowniez kluczowe, bo spajajace poszczegolne partie pracy.
zagadnienie grozy (s. 12). Wiaze sie z nim cel dysertacji. ktorym jest wykazanie. 7e groza
przenika ..catoksztalt tworczosci Stefana Grabinskiego, bez wzgledu na rodzaj przestrzeni. w
Ktorej obraca si¢ dana jednostka™ (s. 12-13). Autorka dopowiada jeszcze w uwagach
wstepnych, ze zadaniem jej pracy jest przede wszystkim analiza wybranych opowiadan,
ukierunkowana wokol kwestii przestrzennych, prowadzaca do wyodrebnienia roéznych
rodzajow przestrzeni, ktorych dominujgeg cecha jest groza (s. 17). Mimo niezbyt jasnego
sformulowania cel pracy wydaje si¢ czytelny. We wstepie zostata takze skrotowo przyblizona
zawartosc kolejnych rozdzialéw. Dwa pierwsze rozdzialy maja charakter teoretyczny. trzy
kolejne sg bardziej analityczne.

Pierwszy rozdzial zostal poswigcony zagadnieniom przestrzennym. Doktorantka
prezentuje je w sposob bardzo szeroki. odwotujac sie zaréwno do tradycji tego typu badan. jak
I najnowszych propozycji (Adeli Kobelskiej, s. 30). Anna Godos nakresla wrecz calg panorame
literaturoznawezych uje¢ przestrzennych, przywolujac najistotniejsze prace przede wszystkim
polskich badaczy. 7 jednej strony tego typu szeroki rozmach jest zaleta, $wiadezy o duzej pracy
doktorantki wlozonej w rozpoznanie interesujgeego ja zagadnienia pod katem teoretycznym. 7
drugicj strony mozna postawi¢ tu zarzut pewnej powierzchownosci, braku metodologicznego
rozeznania i ukierunkowania ze wzgledu na tytutowe zagadnienie. Badaczka pragnie
odnotowa¢ niemal wszystko, zwlaszeza to, co wspélczesnie napisano na temat przestrzeni.
Zaproponowany przeglad sprowadza sie jednak w duzej mierze do krotkich stwierdzen. do
kwitowania czgsto waznych prac jednym zdaniem, zabraklo wyraznego sproblematyzowania.

dokonania  wyboru w obrgbie bardzo roznorodnych, czesto odmiennych badan

“ H. Kubicka: Tam, gdzie czai sig zto. Przestrzen w horrorze jako mechanizm budzenia strachu. ,Acta Universitatis
Wratislaviensis™ nr 3212, .. Literatura i Kultura Popularna™ XVI. Wroclaw 2010, s. 71-89.
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spacjologicznych. Przyznam, ze podczas lektury tego rozdziahu trudno bylo mi zorientowacé sic.
w ktorg strone pojda badania autorki rozprawy, ktére ujecia metodologiczne sa jej najblizsze.
Uwaga na temat zblizenia wlasnych badan do ujeé¢ proponowanych przez Krzynska-Nawrocka
| Kalinowskiego, odnosi si¢ bowiem bardziej do kwestii zwiazanych ze stanem badan na temat
tworczosei Grabinskiego, niz wyborami metodologicznymi (s. 40).

Na tak szerokim tle zaprezentowano autorskie ,rozgraniczenia przestrzenne™. czyli
zestawienia roznych typdw przestrzeni w formie opozycji (podrozdzial 1.3.1 Opozycje
przestrzenne). Autorka podzielila je na dwie grupy. w pierwszej zestawiajac opozycje
wyroznione ze wzgledu na sposob poznania, a w drugiej ze wzgledu na zasieg. W pierwszej
grupic znalazly si¢ pary: przestrzen fizyczna — przestrzen abstrakcyjna. przestrzen
pragmatyczna — przestrzen mityczna, przestrzen wyrazista — przestrzen rozmyta, przestrzen
stalyczna — przestrzen dynamiczna, przestrzen nieozywiona — przestrzen zyjaca. W drugiej
grupie  wyrézniono:  migjsce, mie¢jsce-przestrzen,  przesirzen-miejsce,  przestrzennosé
zamknieta”, przestrzennos¢ .otwarta”, ponad-przestrzennosé oraz labirynt. Zaproponowane
rozroznienie stanowi podstawe dla dokonywanej w pracy charakterystyki .scenerii grozy™. W
ten sposob autorka wyodrgbnila wlasne kategorie operacyjne, ktére nastepnie sprawdza i
wykorzystuje w toku interpretacji wybranych opowiadan Grabinskiego. Przyznam sie, 7e
rowniez ta cz¢s¢ pracy budzi we mnie ambiwalentne odczucia. Jak juz pisalam, doceniam
wysilek koncepeyijny i pomystowos¢ Autorki dysertacji. pasje, z jaka podeszia do zagadnienia,
konstruujge wlasna typologie. ktora ma przekona¢ o wadze i skomplikowaniu spacjalnej materii
w utworach Grabifiskiego. Doktorantka przedstawila dokonane przez siebie rozrdznienia
interesujgco takze w sposob graficzny (s. 48). Jednak wyjasnienia, uzasadnienie podzialow.
oparcie ich w stanie badan nalezaloby bardziej rozbudowaé, dopracowaé. W obecnej formie
zaproponowane rozroznienia wydaja mi si¢ ciekawe, ale nie do kornica przekonujgcee. bardziej
komplikujgce niz wyjasniajagce i nieco oderwane od przedstawionych wezesniej teorii
spacjalnych oraz wspoétezesnych badan przestrzennych. Kazdej z opozycji Badaczka poswicea
zaledwie parg zdan. nie opatrujac swojego wywodu w tym fragmencie, w ktérym mnozone sa
rozne terminy przypisami. Szersze wyjasnienie i osadzenie wlasnych propozycji w kontekscie
badan przestrzennych wydaja si¢ niezbedne, gdyz — jak zauwaza Elzbieta Rybicka — ..tylko w
ramach geografii humanistycznej i kulturowej pojawito sie¢ w ostatnich latach kilkadziesiat
odmiennych koncepcji miejsca, przestrzeni, krajobrazu. srodowiska™, stad konieczne jest

dokonywanie wyborow wsrod istniejacych definicji i ich dookreslanie. Anna Godos sama

° E. Rybicka: Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspélczesnych badaniach i praktvkach literackich. Krakow
2014.s. 81.



zauwaza. 7¢ zaproponowane podzialy sg plynne i nieostre, zachodza na siebie. przenikaja sic
(s. 53). Pomimo tych zastrzezen trudno pozbyé sie watpliwosci zwigzanych z zasadnoscia
wyodrebniania niektorych ,uktadow przestrzennych” (okreslenie ze strony 131). Przynajmniej
czes¢ 7 nich mozna by przedstawi¢ w tradycyjny sposob, odnoszac si¢ do istniejacego stanu
badan. niektore z zaproponowanych terminéw juz funkcjonujg w badaniach przestrzennych lub
maja bardzo podobne brzmienie i znaczenie. Na przyklad opozycja pomiedzy przestrzenia
wyrazista a rozmytg w toku wywodu w duzej mierze sprowadza si¢ do kwestii zwiazanych z
realistycznym i nierealistycznym przedstawieniem miejsca (s. 134). Podzial na miejsca stale i
ruchome mozna postrzegaé¢  jako odpowiednik fundamentalnego podzialu  miejsc
autobiograficznych na stale i poruszone, o ktorym pisze Malgorzata Czerminska®. Szereg pytan
budzi przestrzenno$¢. sktaniajaca do poréwnan chociazby ze spatiality Roberta T. Tally’ego’.
zastanawia ponad-przestrzennosé oraz niezbyt jasne ztozenia miejsce-przestrzen, przesirzeri-
micjsce. Rozna jest forma zapisu tych propozycji terminologicznych (cze$¢ z nich jest pisana

kursywa). W podsumowaniu pierwszego rozdziatu Anna Godos pisze:

Z¢ swojej strony postanowitam podzielic przestrzen wylaniajaca sie z utworéw Stefana
Grabinskiego na dwie zasadnicze strefy: obszar poznania oraz zasieg faktyczny. Pierwsza z nich dotyczy
plaszezyzny. Ktéra mozemy zglebi¢, zaréwno poprzez doswiadczenie empiryczne, jak rowniez doznania
pozazmystowe. Reprezentowana jest przez szereg opozycji, przeciwstawiajac sobie polaczone w pary
przestrzenie: fizyczna i abstrakcyjna: pragmatyczna i mityczna: wyrazista i rozmyta; statyczna i
dynamiczna: Zyjaca i nieozywiona. Z kolei strefa zasiegu faktycznego przestrzeni prowadzi od jej
fizycznego, wymiernego opanowania, do uchwycenia obszarow, ktére mozna przeniknaé tylko i
wylacznie mysla. Tutaj wyrézni¢ mozna kolejno: miejsce, miejsce-przestrzen, preestrzen-miejsce,

przestrzennos¢ .. zamknieta™ i ,.otwarta™ oraz ponad-przestrzennosé. (s. 53)

Nie do konca jasny jest dla mnie status zaproponowanych rozréznien. Czy maja to by¢
bardziej uniwersalne narzedzia operacyjne, interpretacyjne? Czy tez — jak zdaje sie sugerowa¢
Autorka — wynikajg one bezposrednio z analizy opowiadan Grabiniskiego i odnosza sie przede
wszystkim do pisarstwa ..polskiego Poego™? W tym drugim przypadku. skoro zaproponowana
typologia wynika z lektury i analizy utworéw Grabifiskiego, moze lepszym rozwiazaniem
kompozycyjnym w pracy byloby przedstawienie jej na koncu. po czedci interpretacyjnej w

formie wniosku z przedstawionych analiz. wybranych utworéw? Woéwcezas na podstawie

° M. Czerminska: Miejsca autobiograficzne. Propozycjia w ramach geopoetyki. ,Teksty Drugie” 2011, nr 5,s. 192.
T RUT. Tally: Spatiality. Routledge: LLondon-New York 2013.



wiasnych ustalen lekturowych mozna by wyraznie zaznaczycC. czym wyrdznia si¢ na przyklad
opozycja pomiedzy przestrzenia zamknieta i otwarta w utworach Grabinskiego od tego. co na
ten temat pisza rozni badacze problematyki spacjalnej. Niezbyt trafny i adekwatny jest tytut,
ktorym ten rozdzial zostal opatrzony — Teorie przestrzenne w utworach prozatorskich Stefana
Grabinskiego, gdyz moze sugerowaé, ze pisarz bezposrednio przedstawial lub formulowal
Jjakie$ whasne teorie przestrzenne.

Poniewaz przestrzenne zagadnienia (obok kwestii zwigzanych z grozg) sa zasadniczym
celem i problemem w pracy, dlatego na nie zwrocitam szczegllnie uwage. Dostrzegam pewna
rozbieznos¢ pomigdzy tym, co Anna Godos deklaruje we wstepie i dwach pierwszych
rozdzialach, a tym, co przedstawia w trzech kolejnych. Praca wyraznie rozpada si¢ na dwie
czesci: bardziej teoretyezng i zdecydowanie analityczng. Zbyt slabo zostaly zarysowane
powigzania pomigdzy nimi. Autorka deklaruje w poczatkowych fragmentach, ze dla jej
rozwazan ..najistotniejsze byly przemyslenia z dziedziny geografii humanistyczne] i
geopoetyki™ (s. 17). Fundamentalna dla geografii humanistycznej praca Yi-Fu Tuana
rzeczywiscie jest wielokrotnie przywolywana w pracy, odgrywa pewna role w analizach.
Jednak przedstawione w dysertacji interpretacje opowiadan Grabinskiego w bardzo niewielkim
stopniu majg charakter geopoetyczny, raczej sytuowaé by je trzeba w szerszych ramach
teoretycznych, odwolujae si¢ na przyklad do, zbierajacego rézne podejscia badawcze, zwrotu
lopograficznego czy spatial literary studies. Jak pisze Elzbieta Rybicka dla geopoetyki
najwazniejszg kwestig sa relacje i interakcje pomiedzy przestrzenia geograficzna a tworczoscia
literacka i praktykami kulturowymi z nia zwigzanymi®. Konkretne lokalizacje w nowelach
Grabinskiego nie wysuwajg si¢ na pierwszy plan, jednak — jak zauwaza Doktorantka — sa
obecne chociazby w opowiadaniach Demon ruchu. Bledny pocigg, Dziwna stacja, Falsznwy
alarm (s. 117). W nowelach pojawia si¢ zarowno realna. jak i fikcyjna toponimia — przykladem
moga by¢ nazwy ulic: Czarna i Pozaréw w Pozarowisku. Badaczka zwraca uwage na
odniesienia do przestrzeni geograficznej, jednakze nie wykorzystuje przy tym terminologii i
narzedzi  charakterystycznych dla geopoetyki. popularyzowanej w polskich badaniach
literaturoznawezych przez Elzbiete Rybicka. Pojawiaja sie natomiast w pracy pojecia
nieprecyzyjne, czy wrecz nigjasne, na przyklad ,.przestrzef/$wiat namacalny”. ..namacalna
rozeigglose fizyczna” (s. 117). Odniostam wrazenie, Ze Anna Godos w swoich analizach jednak
najbardziej skiania si¢ ku strukturalistyczno-semiotycznej analizie przestrzeni w samym dziele

literackim. Doktorantka pisze o przestrzeniach przedstawionych/ $wiecie przedstawionym

* E. Rybicka: Geopoetyka. Przesirzen i miejsce we wspolczesnych teoriach i praktykach literackich..., s. 92.
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(termin czgsto stosowany w pracy, np. na s. 132, 141) w utworach Grabinskiego (tak pokazane
zostaly przestrzenie kolejowe w rozdziale trzecim., s. 117), wskazuje micjsca naznaczone
zjawiskami nicracjonalnymi, fantastycznymi, niesamowitymi (w rozdziale czwartym), zwraca
uwage na swiat wewnetrzny bohateréw (przestrzenie wnetrza, kwestie zwigzane z psychologig
i parapsychologia analizowane w rozdziale pigtym). Zwlaszcza w ostatnich partiach rOZPrawy
nie tyle s analizowane geopoetyczne relacje. ile przestrzen jest postrzegana jako metafora.

W rozdziale drugim nowelistyka Grabinskiego zostala ukazana w kontekscie konwencji
literatury grozy. Wlasnie w tej czesei pracy uwidacznia sie rozmach, z jakim podeszla do
swoich badaf Anna Godos. Doktorantka pisze o uwarunkowaniach tego typu pisarstwa,
zwigzanych z teoriami strachu i Igku, szeroko przedstawia histori¢ zagadnienia. wspomina
roznych prekursorow i przedstawicieli literatury grozy zardwno w piémiennictwic polskim. jak
i swiatowym. W jednym z podrozdzialéow Autorka rozprawy podkresla, 7e mistrzem dla
polskiego tworey byl Edgar Allan Poe. Podobnie jak w rozdziale pierwszym, takze konicowa
czgsC tego rozdziatu odnosi si¢ juz bardziej do twérezosci Grabinskiego. Anna Godos pisze o
ewokacji grozy w dzietach polskiego tworcy, zwracajac uwage miedzy innymi na stopniowanie
napigeia, charakter wydarzen, kreacje bohateréw czy watek tajemnicy.

Rozdzial trzeci przybliza bardzo charakterystyczny typ przestrzeni. zwiazany 7
zainteresowaniami pisarza koleja. Anna Godos pisze o nowelach z tomu Demon ruchu.
Przybliza genez¢ tomu. Tok analizy utwordéw zostal tu podporzadkowany kolejnym
wyodrebnionym wezesniej opozycjom przestrzennym.

Rozdzial czwarty to czes¢ dysertacji, w ktorej rozwazane sa kwestie zwiazane z tym. co
Autorka nazwala .niesamowita plaszczyzna ponad-przestrzennosci”, czyli  swiatem
nadprzyrodzonymi i fantastyka. Anna Godos zwraca tu uwage na tak charakterystyczne dla
tworczosci Grabinskiego i dla bliskiej temu pisarzowi konwencji historie o duchach, demonach.
upiorach.

W rozdziale piatym przyblizona zostala ..przestrzen wnetrza™, czyli $wiat wewnetrzny
bohaterow jako swego rodzaju przestrzen. Z utworéw Grabinskiego wyizolowane i poddane
analitycznemu namystowi zostaly sprawy zwigzane z wytworami umystu, schizofrenicznvm
postrzeganiem otoczenia, a takze sny i problemy, ktére Autorka rozprawy okresla jako
.rozdwojenie ciala. niepokoj ducha™ (s. 251).

Zaletg rozdziatow analitycznych jest odwolywanie sie nie tylko do samych utworow
Grabinskiego, ale takze do autokomentarzy i innych wypowiedzi pisarza, zestawianie uwag
pierwszych czytelnikow i recenzentow z sadami wspélezesnych badaczy. Ta cze$é pracy jest

takze Swiadectwem lektury, potwierdzajacym, ze pisarstwo autora Demona ruchu nie tylko
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weigz budzi zainteresowanie czytelnikow, ale moze by¢ takze badane z perspektywy
nowoczesnych metodologii.

Kazdy z rozdzialdow wienczy wyodrgbnione podsumowanie, dlatego zakonczenie calgj
rozprawy jest juz bardzo krotkim zebraniem wnioskow i wskazaniem obszarow, ktore mozna
by poddac¢ dalszym analizom (analiza powiesci Grabinskiego. dok}adniejsze zbadanie aspektow
temporalnych tej prozy i ich powiazan z przestrzenia, s. 264). W tej czesci dysertacji Autorka
nawiazuje takze do tytutowego okreslenia ..opowiesé™, cho¢ szkoda. ze i ta kwestia nie zostala

uzasadniona 1 wyjasniona w szerszy, bardziej precyzyjny sposob:

Temat prezentowanej rozprawy dokforskiej rozpoczyna slowo ,opowiesc”, wytyczajace szczegoiny

rodzaj narracji, ktora cechuje si¢ wieloma osobliwosciami w kreowaniu swiata grozy. (s. 262)

Do pracy zostala dolaczona obszerna bibliogratia. Sadze, ze w bibliografii
przedmiotowe] mozna bylo wydzielic prace poswigcone tworczosci Grabinskiego. Takie
osobne zestawienie potwierdziloby dodatkowo uwagi na temat swego rodzaju renesansu
pisarstwa autora Ksiggi ognia w latach ostatnich. W bibliografii przedmiotowej nic zostaly
uwzglednione wszystkie prace na temat tworczosci Grabinskiego. brakuje miedzy imnymi
nastepujacych:

Gadomska K.: Specyfika noweli fantastyvcznej Stefana Grabinskiego. W: Fantastyka w

literaturach slowianskich: idee, koncepty, gatunki. Red. A. Polak, M. Karwacka.

Katowice 2016, s. 53-73.

Kruszezynska A.: Motyw mniszki w tworczosci Stefana Grabinskiego. . Litteraria

Copernicana™ 2013, nr 1, s. 184—193.

Loska A.: Demoniczne kobiety Edgara Allana Poego i Stefana Grabinskiego. W: Poe,

Grabinski, Lovecraft. Visions, Correspondences, Transitions. Red. A. Kisiel. K. Kocur,

B. Malska. Katowice 2017, s. 231-244.

Nikodem M.: Stefan Grabinski i kolej — szkic z pogranicza literaturoznawstwa i

kolejnictwa. W: Poe, Grabinski, Lovecrafi. Visions, Correspondences, Transitions. Red.

A. Kisiel, K. Kocur, B. Malska. Katowice 2017, s. 203-216.

Otrgba P.. Kruczoczarny romantyzm. Motywy czarnoromantyczne w prozie Stefana

Grabinskiego. W: W kregu czarnego romantyzmu. Inspiracje, motywy. interpretacje.

Katowice 2018, s. 240-255.
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Rudolt  E.L:  Literatura w cieniu choroby, czyli  Tuberkulinowe fantazmarty
Grabinskiego. Wi Poe. Grabinski, Lovecraft. Visions, Correspondences, Transitions.
Red. A. Kisiel, K. Kocur. B. Malska. Katowice 2017, s. 176-190.

Slarzynska Malgorazata: . Naturalny wymiar luster”. Wenecja w opowiadaniach
Stefana Grabinskiego i Edgara Allana Poego. W: Poe, Grabinski, Lovecrafi. Visions,
Correspondences, Transitions. Red. A. Kisiel, K. Kocur. B. Malska. Katowice 2017. s.
217-230.

Trzeciak K.: Widmowy materializm Stefana Grabinskiego. W: Poe, Grabinski,
Lovecrafi. Visions, Correspondences, Transitions. Red. A. Kisiel, K. Kocur, B. Malska.

Katowice 2017, s. 191-202.

Trzeba zatem odnotowac. ze dolaczona do pracy bibliografia ma charakter wyboru. Ze
wzgledu na znaczenie problematyki zwiazanej z koleja zaskakuje nieuwzglednienic w tym
spisie 1 w wywodzie monografii autorstwa Wojciecha Tomasika: lkona nowoczesnosci. Kolej
w literaturze polskiej. Torun 2015 (wydanie 2), w ktorej caly rozdzial zostal poswiecony
tworczosci Grabinskiego. Moze warto wspomnieé rowniez, ze biogram Stefana Grabinskiego
zostal zamieszczony w Slowniku literatury popularne;’.

Zastrzezenia budzi strona jezykowa pracy. dostrzeglam bowiem liczne bledy i
potknigeta stylistyczne, logiczne i skladniowe. Autorka formuluje swoje mysli w sposob
zagmatwany. niejasny (przyklady takich zdan mozna znalezé na s. 150, 153), ma klopot z
utrzymaniem logicznego porzadku swojej wypowiedzi, rozbija wywod réznymi watkami.
czasami urywa. nie dopowiada do konca wnioskow wyplywajacych z interesujgcych
interpretacji. W pracy wielokrotnie sa powtarzane informacje — na przyklad o wezesnym
zetknigciu sie pisarza ze $miercig. o zZyciu w cieniu choroby (s. 8, 211, 212, 261, 109.111), o

czestych w miodoscei pisarza podrozach pociggami i fascynacii kolejg (s. 9. 15, 112).

Konkluzja

Rozprawa Anny Godos OpowiesS¢ o przestrzeniach grozy w tworczosci nowelistveznef
Stefana Grabinskiego, mimo sformutowanych powyzej zastrzezen, zastuguje na pozytywna
ocene. Dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie postawionego problemu badawczego.
ﬁ\)\-iads:.zy 0 oczytaniu i ogdlnej wiedzy teoretycznej, ktora nastepnie jest wykorzystywana we

wlasnych szczegolowych badaniach. Analizy tworczosci nowelistycznej Stefana Grabinskiego

°T. Smejlis: Grabinski Stefan. W: Stownik literatury popularnej. Red. T. Zabski. Wroclaw 2006, s. 188-189.
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prowadzone sa w dwoch dopelniajgcych sie perspektywach (przestrzennej i zwiazanej z
konwencjg literatury grozy). Dysertacja wzbogaca stan badan na temat wyjatkowego w
literaturze polskiej pisarza i jego twdrczosci. Szczegdlnie cenne Jjest pokazanie zwigzkow
pisarstwa Grabifiskiego z literatura $wiatowa, a takze szerokie i oryginalne wykorzystanie
kategorii przestrzennych w analizach. Rozprawa Opowiesé o przestrzeniach grozy w lworczosci
nowelistyeznej Stefana Grabinskiego moze stanowi¢ podstawe do nadania stopnia doktora nauk
humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa. Wnioskuje zatem o dopuszczenie Anny

Godos do kolejnych etapéw procedury doktorskiej.

Hithota Cettea
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