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To co moga zrobi¢ filozofowie, a przez nich i filozofia, to w pierwszej kolej-
nosci podja¢ namyst nad zaistnialg sytuacja. Refleksja, ktora bedzie rezultatem
tego namyshu pozwoli nie tylko na u§wiadomienie jej aktualnego stanu, ale takze
poglebi sama refleksje¢ filozoficzna. Ponizej zamieszczamy, pierwsze z nadesta-
nych wypowiedzi. Nastepne, w miar¢ naptywu tekstow, beda publikowane w ko-
lejnych numerach. Zapraszamy do dyskusji i formutowania wypowiedzi na temat
stanu i perspektyw filozofii u progu trzeciego tysiaclecia.
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Teza obwieszczajaca koniec filozofii dyskutowana jest juz od paru pokolen.
Jest ona powigzana z zachodzacymi we wspoélczesnej filozofii zmianami jej do-
tychczasowego rozumienia. Czasem wyrazana byla ona jako wyraz przekonania,
ze filozofia jest eliminowana na korzy$¢ innej formy myslenia, przejmujacej do-
tychczasowe funkcje filozofii zar6wno w sferze poznania, jak i w obszarze kultury
duchowej.

Zamierzam rozwazy¢ dwie wersje eliminowania filozofii. Obie s3 rezultatem
absolutyzowania pewnych zadan stajgcych przed filozofig. Dlatego czyms$ nie-
zbednym jest przypomnienie kwestii taczacych si¢ z filozoficzng formg myslenia.
Jak wiadomo, rozumienie tego, czym w ogodle jest filozofia, stanowi kwestie
filozoficzng i opinie filozofow sg w tym wzgledzie mocno podzielone. Teza
konca filozofii moze mie¢ zatem catkiem roézny sens w zaleznos$ci od tego, jak
rozumiemy samg filozofi¢. Zajecie stanowiska w tym sporze jest zatem czyms$
koniecznym w trakcie dyskutowania aktualnego stanu filozofii i zagrozen, jakie
przed nig staja.
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1. Czym jest filozofia?

Siegniecie do starozytnych $swiadectw refleksji ukierunkowanych na filozofig
(uzywajac wspotczesnego terminu, mozna tu méwic o refleksji metafilozoficznej)
uzmystawia, ze formutowano zupetie przeciwstawne opinie na temat tego, co jest
jej gtownym zadaniem. Odwotujac si¢ do ksigzki Juliusza Domanskiego Meta-
morfozy pojecia filozofii (omawia on ujecie Platona, prace Definicje Pseudo-
Platona, poglady Arystotelesa oraz opinie neoplatonczykoéw), mozna zauwazy¢, iz
okreslenia tego, czym jest filozofia, moéwig albo o dazeniu do madrosci polegaja-
cej na znajomosci prawdziwego bytu, albo tez wskazuja, iz jej rola jest cwiczenie
si¢ w $mierci czy tez leczenie naszej duszy'. Nie sg to okreslenia zbiezne, gdyz
jedne z nich kojarza si¢ z wiedza o charakterze metafizycznym, za$ drugie z na-
szymi potrzebami duchowymi, ktore niekoniecznie musza by¢ zaspokajane
W odwotaniu do tej wiedzy. Powigzanie ukierunkowania na prawdziwy byt z ukie-
runkowaniem na siebie i swe potrzeby duchowe trudno jest powigza¢ w jednolita
catos¢ i z tego powodu wspomniane dwa odmienne sposoby okreslania tego, czym
jest filozofia wystepowaty obok siebie. Dzietem pierwszych filozoféw byto cos,
co przez nich samych nie byto zatem w pelni rozumiane i czego rozumienie moz-
liwe jest jedynie z historycznego dystansu.

Sprébujmy zatem wczu¢ sie¢ w duchowa sytuacje myslicieli greckich w mo-
mencie powstawania filozofii. Z tego co wiemy od badaczy klasycznego okresu
ich kultury, przezywali oni odczucie spotggowanego niepokoju, czego $wiadec-
twem sa greckie tragedie. Probowali w nich cofa¢ si¢ do minionego stanu przezy-
wania zycia, cofna¢ si¢ do stanu, z ktorego wyszli, a ktory w jakims sensie mogt
wydawac si¢ czym$ lepszym. Wyszli oni juz bowiem ze sfery mitu, w ramach
ktorego nie przezywali tak silnie problematycznosci swego istnienia®. Mit, o ile
wiemy od badaczy tej formy myslenia, np. od Eliadego, dawat odczucie uczestnic-
twa w czyms$ w pelni pozytywnym, stale si¢ odnawiajgcym, stanowigcym jednosc,
w ktorej wszystko ma swe miejsce. Zyjac na jego gruncie, nie musielismy sie
Igka¢ o siebie, nie przygniatata nas skonczonos$¢ naszego istnienia, gdyz uczestni-
czyliSmy calym soba w czym$ wyzszym, co dawato oparcie zwalniajace nas od
samodzielnego poszukiwania wiedzy i od leku o siebie. Istnienie wydawato sie
wtedy czym$ w pelni pozytywnym, w czym nic nie jest odseparowane od calej
reszty, a zarazem wszelkie watpliwosci z gory znajdowaty odpowiedz, dzigki
czemu pragnienie bycia zdawato si¢ calkowicie oczywiste. Utrata mitu powoduje,
iz musimy samodzielnie zadba¢ o siebie, gdyz utraciliémy bezposrednig tacznos¢

! Zob. J. Domanski, Metamorfozy pojecia filozofii, przet. Z. Mroczkowska, M. Bujko, War-
szawa 1996, s. 6 i n.

2 Jak dowiadujemy si¢ m.in. z ksiazki Jeane-Pierre’a Vernanta Mit i religia w Grecji starozyt-
nej, pierwiastek religijny Grekow skierowany byt ku zyciu doczesnemu, za$ ich celem bylto za-
pewnienie pelni ludzkiej egzystencji w tym Swiecie.
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Z czym$ nadrzednym, w ramach czego toczy si¢ nasze zycie. Co wigcej, nie mo-
zemy juz by¢ pewni, czym jest ta nadrzedna sfera, gdyz dotychczasowe przekona-
nia przestaly by¢ wiarygodne. Pierwsi filozofowie greccy poszukujg zatem odpo-
wiedzi na dwie fundamentalne kwestie, ktore z ich punktu widzenia wydawaly si¢
niepodzielne — podejmowali pytanie o siebie i pytanie o $wiat, w ramach ktorego
zyjemy. W sposob jawny problematyzowali oni jednak tylko t¢ drugg kwestig.
Uwolnienie od mitu® spowodowato otwarcie na $wiat dany nam w doswiadczeniu.
Swiat 6w ujmowany byt poczatkowo jako natura, za§ doswiadczenie sprowadzato
si¢ do do$wiadczenia zmystowego®. Ze wspomnianym otwarciem laczylo sie
uwolnienie od wczesniejszych opinii na jego temat i w tym sensie myslenie filozo-
ficzne okazywalo si¢ wyrazem uniewaznienia wszystkiego tego, co dotad wyda-
wato sie trwale i pewne. Grecy odwazyli si¢ na niewiedze®, co wymagato swoiste-
go hartu ducha.

Warto od razu wspomniec€, iz otwarcie to nie bylo udzialem jaki$ nadzwy-
czajnie wyroznionych jednostek, lecz nastgpilo w ramach pewnej zbiorowosci
ludzi wolnych, rownych rangg, a wigc otwartych na wspdlne poszukiwanie odpo-
wiedzi na problem, jaki przed nimi stangt. Wspolne zmaganie si¢ z ta sama kwe-
stig prowadzito do wyksztalcenia si¢ struktur rozumu jako wladzy obecnej w kaz-
dym cztowieku (cztowieku wolnym w sensie duchowym).

Nie wchodzac w szczegbty pogladow pierwszych filozoféw, istotne dla dal-
szych losow tej dziedziny okazuje si¢ zlgczenie zainteresowania $wiatem do-
$wiadczenia (do§wiadczenie to moze mie¢ rozny zakres i nie ograniczac si¢ do
sfery zmystow®) z zatroskaniem o siebie samego (rdwniez to zatroskanie moze
mie¢ rozny sens i ujawnia¢ si¢ na wiele roznych sposobow), przy czym jedno

% Opinia, zgodnie z ktora celem filozofii jest demitologizowanie, wydaje sie o tyle jedno-
stronna, iz jest ona rownoznaczna przypisaniu filozofii mocy oporu wobec mitu. Mozna jednak
sadzi¢, iz tradycja mityczna w chwili powstawania filozofii ulegta juz zachwianiu i tylko dzigki
temu dokonania pierwszych filozofow spotkaly si¢ z zainteresowaniem. Ponadto, jak zauwazaja
historycy filozofii, powstanie filozofii wcale nie oznaczalo zaniku mitycznego mysSlenia
i ,,w filozofii na dlugo pozostaja elementy mityczne (...)”. G. Reale, Historia filozofii starozytnej,
t. 1, przet. E.I. Zielinski, Lublin 1994, s. 71.

* Juz Arystoteles zauwazyl, w polemice z eleatami, ze odrzucenie doswiadczenia i tego, co
ono dostarcza, oznacza bliskos¢ szalefistwu. Warto natomiast wspomnieé, iz dokonat on idealizacji
sfery mitu, gdyz wydawato mu si¢, ze rola mitu jest przede wszystkim zaspokajanie zdziwienia.
Z tego wzgledu uwazatl on, ze mit odpowiada na czysta potrzebe wiedzy. Dlatego ,,mito$nik mi-
tow” byt dla niego, w pewnym sensie, rowniez mito$nikiem madrosci.

% Zob. K. Rombach, Die Gegenwart der Philosophie. Die Grundprobleme der abendlindi-
schen Philosophie und der gegenwiirtige Stand philosophischen Fragens, Miinchen 1988, s. 54.

® O tym, iz oglad traktowany byt przez filozofow jako co$ przyjemnego, pisali w swych dzie-
fach zardwno Platon, jak i Arystoteles. Z kolei o tym, ze wzrok jest podstawowa metaforg filozo-
ficzna, wspominat Heidegger. Uwazat on, ze Grecy zyli bezposrednio w jawnos$ci fenomenow, za$
ich filozofia odpowiada ludzkiej istocie wrecz dotknigtej nadmiarem obecnosci. Zob. M. Heideg-
ger, Vier Seminare, Frankfurt am Main 1977, s. 68.
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I drugie ukierunkowanie filozofii musi si¢ jako$ taczy¢ ze sfera rozumu (na pyta-
nie, czym jest rozum i co nalezy do sfery jego kompetencji mozna jednak odpo-
wiada¢ w rozny sposob), dzigki czemu zatroskanie o siebie przeksztalca si¢
W pytanie o czltowieka. Pierwsi filozofowie dostrzegali jedynie pierwszy ze
wspomnianych wymiaréw mysli filozoficznej’, ale wcale nie odznaczato to nie-
obecnosci drugiego.

Filozofia nie jest zatem samo zainteresowanie §wiatem, odwolujace si¢ do
$rodkow rozumu, gdyz wiedzie ono raczej w strong nauki. Filozofig nie jest tez
samo tylko zatroskanie o siebie, czy tez proba odpowiedzi na pytanie o czlowieka,
gdyz ono z kolei prowadzi raczej do teologii (teologia, wbrew swej nazwie, mowi
przede wszystkim o cztowieku, ale uzycie przez nig rozumu kierowane jest przez
zasady przekraczajace jego ramy) lub jakiej$ postaci madrosci zyciowej (madrosé
ta odwotluje sie, co prawda, do zastosowania rozumu, ale w bardzo ograniczonym
jego zakresie). Patrzac z obecnego punktu widzenia, wiemy, ze nauka dostarcza
nam bardziej rozlegtej wiedzy (w sensie ilo§ciowym) niz filozofia, za$ teologia
jest w stanie bardziej wnikna¢ w to, co dzieje si¢ w duchowym wnetrzu cztowieka
(podobnie jak literatura). W niczym to jednak nie podwaza faktu, ze tylko filozofia
umozliwia zlaczenie wiedzy na temat $wiata z naszym istnieniem, dzigki czemu
jesteSmy w stanie uzyska¢ poczucie sensu powigzane z realiami naszego zycia.
W ramach jej dziejow istniaty okresy, w ktoérych na plan pierwszy wysuwaty si¢
zagadnienia badz to natury rzeczywistosci, badz naszego istnienia®. W swoim
glownym ciggu rozwojowym pozostawata ona jednak stale tym samym, tzn. 13-
czyta zainteresowanie §wiatem z zainteresowaniem naszym istnieniem.

2. Proba eliminacji filozofii na rzecz nauki

Wizja stopniowego zastgpowania filozofii przez nauke¢ sformulowana zostata
na gruncie mysli pozytywistycznej. Gloszono haslo ,,im wigcej nauki, tym mniej
filozofii”, co ostatecznie miato prowadzi¢ do pelnego wyeliminowania tej ostat-
niej. Tendencja ta w najsilniej zaznaczyla si¢ na gruncie pozytywizmu logicznego.
Nauka, ktora miata wkroczy¢ na miejsce filozofii, okazywala si¢ fizyka. To jej
jezyk miat wystapi¢ w roli uniwersalnego jezyka nauki, za$ pytania, na ktore nie
mozna bylo oczekiwaé odpowiedzi na gruncie do$wiadczenia, traktowano jako
wyraz uczu¢, ktorych wyrazaniem zajmuje si¢ przede wszystkim poezja. Prowa-

7 Przykladem tego moze byé opinia Pitagorasa, ktéremu wydawato sie, ze zadaniem filozofa
jest samo tylko ogladanie natury rzeczy. Dodawat on jednak, ze celem ludzkiego Zycia jest poszu-
kiwanie tej natury, co stanowito wyraz zatroskania o siebie i prowadzito do odzyskania tego, co
uprzednio dawaly cztowiekowi mity.

8 Pierwszym okresem, w ktorym ten wlasnie wymiar filozofowania wysunat si¢ na pierwszy
plan byt moment upadku polis, gdy cztowiek zaczat si¢ koncentrowaé w filozofowaniu na sobie
samym.
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dzone kilkadziesiat lat temu dyskusje z tym absolutystycznym rozumieniem nauki
udokumentowaty, iz proba przypisania nauce zadan taczonych dotad z mysleniem
filozoficznym daleko wykracza poza rzeczywiste mozliwosci nauki. Pozytywizm
logiczny okazal si¢ sam jedng z wersji rozumienia filozofii (niezbyt interesujgca)
i nie prowadzit do wyeliminowania filozofii, lecz raczej do odnowienia jednego
z jej dobrze znanych stanowisk (materializmu). Z drugiej strony, refleksje ukie-
runkowane na nauke wskazaly, iz jej wlasne problemy, zwigzane przede wszyst-
kim z problematyka uzasadnienia, prowadza do filozofii, co nie pozwala liczy¢ na
urzeczywistnienie programu eliminowania filozofii na jej rzecz. W pewnym bo-
wiem sensie sama nauka zawiera w sobie filozofie, odwolujac si¢ do czegos, co
wykracza poza jej ramy zardwno w sensie historycznym (fundament myslenia
naukowego stworzony zostal przeciez na gruncie filozofii®), jak i teoretycznym
(problematyka uzasadniania wiedzy zawsze przynalezata do filozofii).

Nauka z pewnoscig realizuje jedno z zadan przynalezacych do filozofii, pole-
gajace na rozumowym ujmowaniu rzeczywistosci, ktorej my sami okazujemy sie
pewnym elementem, ale ani nie umozliwia cato$ciowego jej ujecia, ani tez nie
prowadzi do wskazania nam zyciowych zadan i do ukierunkowania naszego zycia
(zgodnie z opinig niektorych fizykow, wszechswiat okazuje si¢ coraz to bardziej
dziwny, co utrudnia powigzanie go z naszym istnieniem). Realizuje ona tylko
jedno z zadan stajacych przed filozofia, a i to jedynie w jakiej$ czesci.

Z uwagi na to, ze poruszone tu kwestie zostalty w ostatnich dziesiecioleciach
juz przedyskutowane, nie warto dluzej zatrzymywac si¢ na kwestii zagrozenia
eliminacji filozofii przez nauk¢. Warto jedynie zaznaczy¢, iz ostatnio wizja elimi-
nowania filozofii przez nauke odwotuje si¢ raczej do humanistyki, a nie do przy-
rodoznawstwa'. Drugie z zagrozen okaze si¢ bardziej aktualne, gdyz bedzie sig
taczyto z ideami rozwijanymi w toku ostatnich dwoch dziesigcioleci silnie oddzia-
hujacymi na zycie filozoficzne.

Pragne¢ natomiast na koniec podzieli¢ si¢ refleksja, iz ostatnio odnies¢ mozna
wrazenie, ze to nie tyle nauka wypiera filozofig, co filozofia wkracza coraz to
bardziej do nauki. Jej uprawianie staje si¢ okazjg dla wielu wybitnych przyrodni-
kéw do podejmowania zagadnien przynalezacych dotad do metafizyki. Na pew-
nym etapie rozwazan majg oni sktonno$¢ do odchodzenia od nauki, czemu sprzyja
wigksza rola spekulacji w ramach samej nauki (chodzi tu o kosmologig, czy fizyke
wysokich energii) i bezposrednie odwotywanie si¢ nauki do zatozen o charakterze

® Nieprzypadkowo Heidegger traktuje nauke jako ,,potomstwo metafizyki”.

10 Juz Gadamer w Prawdzie i metodzie zauwazyl, ze tzw. teoria wszystkiego, bedaca ciagle
nadzieja fizykoéw, nie obejmowataby rzeczywiscie wszystkiego, gdyz z jej rownan nie mozna
byloby wyliczy¢ fizyka formutujacego t¢ teorig. Zakres zainteresowan nauki jest wigc zawsze
ograniczony wzgledem zakresu zainteresowan filozofii.

! Mam tu na mysli przede wszystkim wspolczesne kulturoznawstwo, ktoremu przypisuje sie
mozliwos¢ zastapienia filozofii. W Polsce ide¢ taka rozwijat Jerzy Kmita.



Rozwazania wokol filozofii... stan i perspektywy 229

filozoficznym. Naukowcom wydaje si¢ czasem, ze beda w stanie odnalez¢ prawde
absolutng i doprowadza do ostatecznego zrozumienia wszechswiata, co byloby
spelnieniem marzen dawnych filozofow. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz dokonywane
przez naukowcow interpretacje osiagnie¢ nauki sg bardziej filozofig niz nauka®?,
tzn. wyrazem ich metafizycznych (takze i religijnych) potrzeb i w zaden sposob
nie prowadza do wyparcia filozofii na korzys$¢ nauki.

3. Proba eliminacji filozofii na rzecz teologii

Druga z rozwazanych prob negowania filozofii rowniez taczy si¢ z poczatka-
mi wspotczesnej filozofii, cho¢ ze znacznym zainteresowaniem spotkata si¢ ona
dopiero ostatnio. Mamy tu do czynienia nie tyle z zamierzonym eliminowaniem
filozofii, co raczej ze sposobem jej rozumienia, ktory w istocie okazuje si¢ forma
myslenia teologicznego. Miedzy innymi dlatego préba ta wydaje sie dla filozofii
czyms§ bardziej groznym.

Poczatki tego sposobu postgpowania odsytaja do mysli Kierkegaarda, ktory
poddat krytyce dotychczasowe rozumienie filozofii z uwagi na niedocenianie
przez nig waznosci duchowego wnetrza konkretnych jednostek, czyli pomijanie
tego, kim jest egzystujacy czlowiek. Wystepowal on w imi¢ konkretnych ludzi
w ich niepowtarzalnym istnieniu, co sktonito go do nawigzania do chrzeécijanstwa
i jego dylematu ,,albo z Bogiem, albo bez Boga”. Kierkegaard, zaktadajac, ze dla
czlowieka najwazniejszym problemem jest on sam, absolutyzuje zatem jedno
z zadan stajacych przed filozofig. Wydaje mu si¢ ponadto, ze w poszukiwaniu
odpowiedzi na pytanie, kim jesteSmy, mozna bra¢ pod uwagg jedynie egzystencje,
przy pominieciu wszelkich spraw $wiata. Tym, co pozostaje, okazuja sig¢ tresci
chrzesécijanstwa, cho¢ nie sa to jego obiegowe wyktadnie. Odwotuje si¢ on do
specyficznie rozumianej wiary. Nie jest teologiem rozumianym na sposéob trady-
cyjny, czyli koncentrujacym sie na interpretowaniu Pisma Swictego, ale realizuje
model myslenia okreSlany jako teologia negatywna. Kierkegaard uwaza si¢ za
filozofa, ale niewiele faczy go z tym, czym byla filozofia w toku swej historii,
gdyz neguje on wszelka metafizyke i wszelkie zainteresowanie danym nam
w doswiadczeniu Swiatem.

Do$é podobna sytuacja ma miejsce we wczesnej tworczosci Heideggera™
(w ramach tzw. wyktadow marburskich z lat 1919-1923). Filozofujacy wystepuje,
wedlug niego, zasadniczo w imieniu siebie samego, co zwalnia go z wigzania
filozofii z poszukiwaniem ogo6lnie waznych prawd i z dazenia do poznania o cha-

2 Odwotuje sie w tym miejscu do opinii Jana Wolenskiego z O tak zwanych filozoficznych
zalozeniach nauki [w:] S. Butryn (red.), Z zagadnien filozofii nauk przyrodniczych, \Warszawa
1991, s. 14.

13 Warto przypomnie¢, ze inspirowat sie on wtedy pogladami Kierkegaarda i wczesng mysla
chrzescijanska.
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rakterze teoretycznym. Proponujgc nowe rozumienie filozofii, Heidegger dokonu-
je zarazem destrukcji tego, czym filozofia dotad byta (destrukcja ta odnosi si¢ i do
teologii), gdyz jej znane postacie wyobcowywaty nam wtasne istnienie.

W odroéznieniu od Kierkegaarda, Heidegger zaznacza konieczno$¢ tego, by fi-
lozofia pozostata ,,a-teistyczna”, czyli nie byla wyrazem wiary religijnej, ani ate-
izmu. Kategorie jego rozumienia zycia majg jednak wiele wspdlnego z chrzesci-
janskim rozumieniem zycia i nie ukrywa, ze to wlasnie poprzez zapOznanie si¢
Z nim doszedt on do tego, czym jest nasza faktycznos$¢. Przypisanie si¢ do filozofii
(niezbyt konsekwentne, gdyz w listach okreslat on siebie czasem jako chrzesci-
janskiego teologa) okazuje si¢ bardzo problematyczne z uwagi na programowa
rezygnacje z zainteresowania $wiatem (mowi on wrecz o zgubnej ,ucieczce
w $wiat”). Tym, co pozostaje po rezygnacji z tresci $wiata i z wladzy rozumu,
jest zwrocenie sie ku inspiracjom religijnym, nawet jesli nie faczy si¢ to z nawia-
zaniem do okre$§lonego wyznania. Nie bedac tradycyjnym teologiem, jest on jed-
nak bliski teologii.

Otwarty zwrot teologiczny ma za$ ostatnio miejsce na gruncie francuskiej fe-
nomenologii. Kojarzy si¢ on przede wszystkim z nazwiskami Henry’ego i Mario-
na. Nawigzujac do tworczosci tego ostatniego, pytanie o to, czy jest on filozofem,
odnie$¢ nalezy nie tyle do rezultatow jego mysli (tak jest czynione zazwyczaj
W opracowaniach jego pogladoéw), lecz juz do samych jej poczatkow. Wydaje sie
bowiem, ze fenomenologia, pomyslana przez Husserla jako odpowiedz na kryzy-
sowa sytuacje zastanej przez niego filozofii, po jej modyfikacjach dokonanych
przez Mariona od razu wyprowadza poza filozofie.

Dokonuje on bowiem redukcji wyprowadzajacej poza wszelka przedmioto-
wos¢, wskutek ktorej rzecza sama staje sie to, ze co$ jest nam dane, czyli rzecza
samg staje si¢ samo zjawianie w zjawisku. Rezultatem tej redukcji jest, z jednej
strony, proces dawania, odpowiedzialny za samg mozliwo$¢ pojawiania si¢ czegos$
podmiotowi, a z drugiej, podmiot ograniczony do przyjmowania donacji i majacy
pewien wplyw na jej przyjmowanie oraz, po trzecie, relacja pomiedzy donacja
a podmiotem ujmowanym jako ‘oddany’ zuwagi na jego zasadnicza biernosc.
Zadaniem tej fenomenologii staje si¢ ujgcie samego ukazania si¢ fenomenu. Ma-
rion nie wprowadza, co prawda, transcendentalnego dawcy i odcina si¢ od teologii
jako zaplecza swej fenomenologii. Twierdzi, ze rezultatem jego analiz jest sytu-
acja zawieszenia sklaniajaca do podjecia decyzji odno$nie statusu tego, z czym
jestesmy powigzani i dlatego objawienia, o ktérym mowi, nie nalezy traktowaé
jako objawienia w sensie religijnym. Jego fenomenologia ma jednak znaczenie dla
teologii iczerpie z niej wzory. Abstrahujac od rezultatow tej fenomenologii,
chciatbym zwrdci¢ uwagg, iz od poczatku zada ona odwrotu od $wiata i nie dazy
do madrosci w sensie filozoficznym, a raczej szuka Boga, czy tez tego, co od nie-
go pochodzi. Marion od poczatku zmierza w stron¢ teologii, a zatem to, ze docho-
dzi w jej poblize nie jest czyms$ zaskakujacym. Pragnie on powtdrzy¢ doswiadcze-
nie bedace udziatlem pierwszych chrzescijan i namawia nas do radykalnej prze-
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miany swego istnienia. Zarazem wystepuje on jako filozof i wydaje mu sie, Ze
jego stanowisko wyptywa ze zjawisk majacych miejsce w toku jej historii.

4. \Wnioski

Ztozono$¢ zadan stajacych przed filozofig powoduje, iz podatna jest ona na
popadanie w r6zne jednostronnosci i skrajnosci. Nacisk na rozumowe poznawanie
$wiata zbliza jg do nauki. Chg¢ bezposredniego podejmowania problematyki na-
szego istnienia wigze ja z kolei z teologia, cho¢ nie musi to by¢ teologia w jej
dawnym rozumieniu.

O ile pierwsze z rozwazonych niebezpieczenstw wydaje sie dzi$ juz przezwy-
ciezone (moze si¢ ono, oczywiscie, odrodzi¢ w jakiej$ nowej formie), o tyle dru-
gie, eliminujace filozofie na rzecz teologii, okresla, jak sadzg, aktualng sytuacje
filozofii. Pozostaje zatem mie¢ nadzieje, ze wspdtczesni filozofowie nie zrezygnu-
ja z zainteresowania tre§ciami $wiata i w nawigzaniu do nich beda poszukiwali
rozwigzania problemow naszego istnienia.
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Zanikanie — filozofia dzi$

Hcuesnosenue — punocoghus cecoous

Nie ulega watpliwosci, ze rokowania filozofii — przynajmniej w takim ksztat-
cie kulturowym, z jakim dotychczas mieli§my do czynienia — nie sa pomysine.
Filozofia bezpowrotnie traci swa dotychczasowsg kulturotwércza rolg, i stan ten nie
jest stanem chwilowym, zwigzanym z chwilowymi zmianami, lecz wyrazem po-
teznych przewartoSciowan kulturowych, stala, rozwijajaca si¢ tendencjg, ktdra
narusza samg jej substancje i ktorej przestanki narastaly od dluzszego czasu, cho¢
w sposob niezauwazalny, poniekad dlatego, ze w procesach tych filozofia uczest-
niczyta i nadal uczestniczy. Filozofia jest zatem nie tylko ofiara niekorzystnych
dla niej 1 podcinajacych jej podstawy zmian kulturowych, lecz wtasnie ich aktyw-
nym uczestnikiem, co oznacza, ze istnieje sekretna korespondencja mi¢dzy prze-
mianami w obrebie filozofii a zewnetrznymi wobec niej przemianami kulturowo-



