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O co chodzi filozofom katolickim?

Ymo umerom 6 8udy kamonuveckue guiocogoi?

Alasdair Maclintyre, Bdg, filozofia, uniwersytety.

Wybrane zagadnienia z historii katolickiej tradycji filozoficznej,
tlum. A. Lagodzka, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 2013, ss. 254

Po czterech latach od wydania
oryginalu (A. Maclntyre, God, Philo-
sophy, Universities. A Selective Histo-
ry of the Catholic Philosophical Tra-
dition, Maryland 2009) polskojezycz-
ny czytelnik ma okazje zapoznaé si¢
z ostatnig ksigzka Alasdaira Maclinty-
re’a — postaci z pewno$cig nietuzin-
kowej, jednego z najwybitniejszych
wspoélczesnie  zyjacych  filozofow.
Omawiana tutaj ksiazka Bog, filozofia,
uniwersytety. Wybrane zagadnienia
z historii katolickiej tradycji filozo-
ficznej jest zatytutowana tak samo jak
zajecia prowadzone przez autora od
2004 roku na Uniwersytecie Notre
Dame. Nie jest ona jednak prostym
zapisem gloszonych wyktadow. Jak
pisze Maclntyre: ,,Nie wszystko w tej
ksiazce stanowi cze$¢ owego cyklu
zaje¢ 1 nie wszystko, co jest cze$cig
zaje¢, znalazto si¢ w ksigzce” (s. 6).
Mozna natomiast okresli¢ ja jako
probe  szerokiego  przedstawienia
pewnego stylu filozofowania pocho-
dzacego z inspiracji katolickiej, opar-

ta na ciekawym stanowisku metafilo-
zoficznym.

Jak mozemy przeczyta¢ we Wste-
pie, autor zdecydowat si¢ na publika-
cje ksigzki z trzech zasadniczych po-
wodow. Po pierwsze, uwaza on, ze
,»wyksztatceni $wieccy katolicy po-
winni znacznie lepiej rozumie¢ kato-
licka mysl filozoficzna, niz to si¢ dzie-
je obecnie” (s. 5). Dwa kolejne powo-
dy wigza si¢ ze wspomnianymi pogla-
dami metafilozoficznymi 1 maja
wplyw na strukturg i sposob narracji
omawianej  publikacji.  Zdaniem
MaclIntyre’a, aby dobrze zrozumieé
specyfike filozofii katolickiej, nalezy
pojmowac¢ jg historycznie ,,jako trwa-
jaca przez stulecia rozmowe, w ktorej
ciggle na nowo przystepujemy do
dialogu z najwazniejszymi glosami
Z przesztosci, zeby dalej prowadzi¢ te
rozmowe¢ w naszych czasach” (s. 5).
Szkocki mysliciel wyraza takze prze-
konanie, iz filozofii nie da si¢ ograni-
czy¢ do tylko zestawu, najczgsciej
sprzecznych ze soba, twierdzen i teo-
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rii, ktore mozna jedynie przyjac¢ badz
odrzucié, tak jak dzieje si¢ to w na-
ukach przyrodniczych. Filozofia to
»sprawa filozofow, ktorzy w okreslo-
nych sytuacjach spotecznych i kultu-
rowych oddziatuja na siebie nawza-
jem, twierdzac co$ lub czemu$ prze-
czac i wdajac si¢ w walke na argu-
menty. Totez spoleczne formy i insty-
tucjonalizacje ich wzajemnych od-
dziatywan sga wazne, a zadna nie jest
wazniejsza od uniwersyteckich ram
ksztaltowania filozoficznej rozmowy,
zarowno ku jej pozytkowi, jak i ze
szkodg” (s. 5). Ta istotowa dialogicz-
no$¢ i spoteczne uwarunkowania do-
ciekan filozoficznych przenikaja tres¢
pracy, pozbawiajac jej tym samym
charakteru suchej protokolarnosci
I podrgeznikowosci, na ktora narazone
sg tego typu publikacje. MaclIntyre nie
chcial pisa¢ historii filozofii katolic-
kiej, przez co Bdég, filozofia, uniwersy-
tety... nie jest ksigzka przeznaczang
dla specjalistow, lecz dla ,,ogolu wy-
ksztalconych, czytajacych  ludzi”
(s. 6). Stanowi ona zatem raczej swe-
go rodzaju wprowadzenie, pewna
propedeutyke filozofii katolickiej,
anizeli pelne jej opracowanie.

Praca sktada si¢ z dziewietnastu
dos¢ krotkich rozdziatdéw pogrupowa-
nych w pie¢ glownych czesci: Bog,
filozofia, uniwersytety; Prolog do
katolickiej  tradycji  filozoficznej;
Akwinata 1 p6zniejsi mysliciele $re-
dniowieczni; U progu filozofii nowo-
zytnej oraz Nowozytnosc.

Czg$C pierwsza, Wyznacza ramy
dalszych wywodow, ograniczajac je
do trzech tytutowych watkéw. Watek
pierwszy, ktéry mozna by nazwac

»teistycznym”, dotyczy wewnetrznych
problemow teizmu, takich jak: pocho-
dzenie 1 natura zla, niezalezno$c¢ istot
skonczonych i tego, jak sensownie
mozna mowi¢ o Bogu (s. 14). Te
ogoblnie znane zagadnienia sg jednak
jedynie wtérne wobec kwestii zasad-
niczej. Teisci, szczegodlnie za$ ci pro-
weniencji katolickiej, nie ograniczaja
si¢ jedynie do stwierdzenia, Ze istnieje
0 jeden wiecej byt, niz zwykli czynié
to ateisci. ,,Wierzy¢ bowiem, ze Bog
istnieje, to wierzy¢, ze istnieje taka
istota, ze od mojego z nig zwigzku
zalezy wszystko, co robie lub, co
mogltbym ceni¢. Ta istota wymaga ode
mnie bezgranicznego zaufania i bez-
granicznego postuszenstwa, totez nie
moge by¢ obojetny na twierdzenia
0 Jej istnieniu i naturze” (s. 15) — pisze
autor. Owa wiara jest glownym zro-
dlem filozoficznej problematyczno$ci
teizmu 1 kaze pyta¢ o samg mozliwosé
potaczenia go z krytycznym z natury
podejséciem, jakim cechuje si¢ mysle-
nie filozofow. Maclntyre w tym miej-
scu dookresla swe metafilozoficzne
stanowisko, bedace drugim watkiem
pracy, w ktorym filozofia jawi si¢ jako
rozwinigcie egzystencjalnych pytan,
jakie zadaje sobie kazdy cztowiek. Jak
zauwaza: ,,Filozofowie narazeni sa na
zapominanie o tym, ze poczatkiem ich
dociekan jest przedtuzenie dociekan
zwyktych ludzi i ze korzystajg ze swo-
ich  filozoficznych ~ umiej¢tnosci
w imieniu tychze zwyklych ludzi”
(s. 19). Trzeci watek, dotyczy misji
i roli uniwersytetu — ram, w ktorych
badania filozoficzne moga rozwinad
si¢ w sposob najpehiejszy (s. 28).
Filozofii, a w szczeg6lnosci tej te-
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istycznej, ma przypada¢ rola swego
rodzaju integracji pozostatych dyscy-
plin akademickich. Albowiem — jak
w dalszej czeSci ksigzki stwierdza
autor — ,,w zamierzeniu spotecznym
uniwersytety miaty stac si¢ (...) insty-
tucjami, ktorych struktura przedstawia
soba pewien poglad na to, jak s3 ze
soba powigzane rézne dyscypliny,
Wczym zawiera si¢ jednos¢ wiedzy
i rozumienia” (s. 135).

Druga cz¢$¢ pracy — Prolog do
katolickiej tradycji filozoficznej — uka-
zuje poczatki prob rozwigzywania
newralgicznego sporu zwigzanego
zkazda formag filozofii teistycznej,
czyli proby pogodzenia wiary i rozu-
mu. Rozdzialy piaty i szosty traktuja
omysli Augustyna z Hippony, Bo-
ecjusza, Pseudo-Dionizego Areopagi-
ty oraz Anzelma z Aosty. Rozdziaty te
nie sg jednak historycznym opisem
pogladéw  wczesnochrzescijanskich
myslicieli, lecz ,,maja na celu wylacz-
nie to, by uczyni¢ zrozumialymi dys-
kusje i dociekania trzynastego wieku,
a wraz z nimi genez¢ katolickiej tra-
dycji filozoficznej” (s. 51). Filozofo-
wie ci zostajg potraktowani jako swe-
go rodzaju ,,dostarczyciele” zasobow
intelektualnych, z ktérych miata p6z-
niej korzystac cata filozofia katolicka.
W rozdziale siocdmym Macintyre po-
kazuje jak z problemem godzenia ze
soba tez teologicznych i filozoficz-
nych radzili sobie przedstawiciele
dwoch innych wielkich religii mono-
teistycznych. W islamie spor dotyczyt
przede wszystkim mozliwosci pota-
czenia niektorych tez Arystotelesa
z koranicznym obrazem $wiata. Re-
prezentantami afirmatywnego podej-

$cia do powyzszego problemu byli Al-
Farabi, Ibn Sina (znany na Zachodzie
pod imieniem Awicenny) oraz Ibn
Ruszd (Awerroes). Najwazniejszym
krytykiem tego sposobu myslenia byt
natomiast Al-Gazali, ktéremu szkocki
filozof nadaje miano ,najwigkszego
islamskiego umystu swoich czasow”
(s. 73). Wiekszo$¢ rozdziatu poswie-
cona jest do$¢ szczegdtowemu acz-
kolwiek (dzicki wlasciwemu Macln-
tyre’owi talentowi do przedstawiania
spraw skomplikowanych w sposob
prosty) zrozumialemu opisowi tego
sporu. W dalszej czgéci rozdziatu
autor przechodzi do krotkiego omo-
wienia mys$li Majmonidesa, ktory
analogicznie jak jego islamscy po-
przednicy, ,,bogactwo Arystotelesow-
skiej mysli zaprzagt do pracy w shuz-
bie niearystotelesowskich  celow”
(s. 86). Judaistyczny filozof probowat
bowiem odpowiedzie¢ na pytanie: Jak
pozosta¢ konsekwentnym arystoteli-
kiem oraz ortodoksyjnym Zydem?
W rozdziale 6smym, konczacym dru-
ga czes¢ ksigzki, zatytulowanym Ge-
neza Kkatolickiej tradycji filozoficznej
ukazane zostaja w gldwnej mierze
dzieje uniwersytetu. Jest tak dlatego,
ze zdaniem Maclntyre’a, specyficz-
nym dla kultury zachodniego chrze-
Scijanstwa jest fakt, iz interesujacy nas
tutaj spor o stosunek rozumu i Obja-
wienia, filozofii i teologii, poprzez
utworzenie uniwersytetu zyskal ramy
instytucjonalne. Dzigki istotowemu
dla uniwersytetu zwigzku migdzy
nauczaniem a dociekaniem (s. 102),
dyskusje na temat racjonalnosci kato-
lickiej wersji teizmu mogly by¢ nadal
kontynuowane oraz  uzupehliane
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0 coraz to nowsze aspekty i perspek-
tywy teoretyczne.

Trzecia cze$¢ ksigzki — Akwinata
| pozniejsi mysliciele Sredniowieczni —
dotyczy XIII wieku a wigc okresu,
W ktorym to, co Maclntyre nazywa
katolicka tradycja filozoficzng (s. 65),
Wylonito si¢ w sposob ostateczny.
Trzy sposrod czterech rozdziatow
sktadajacych si¢ na owa czes$¢ traktuja
o mysli $w. Tomasza z Akwinu.
W pierwszym z nich Maclntyre re-
konstruuje Tomaszowg argumentacje
na rzecz cielesno-duchowej jednosci
cztowieka, podkreslajac przy tym jej
filozoficzng oraz teologiczng donio-
stos¢. Nastgpnie plynnie przechodzi
do omoéwienia specyficznego dla
Akwinaty ujecia problemu ludzkiej
wiedzy o Bogu (chodzi tu gléwnie
o wnioskowanie  per  analogiam).
Rozdziat kolejny dotyczy teorii cndt,
polityki i prawa naturalnego sformu-
towanych przez autora Sumy Teolo-
gicznej. Szkocki filozof probuje
Wnim pokaza¢ czytelnikowi w jaki
Sposéb pewne konkretne postulaty
i nakazy wyptywaja z ogolnej struktu-
ry obrazu $wiata proponowanej nam
przez $w. Tomasza. W rozdziale zaty-
tutowanym Akwinata — Bdg, filozofia,
uniwersytety MaclIntyre krotko przed-
stawia poglady Doktora Anielskiego
dotyczace nauczania akademickiego.
Nacisk potozony jest tutaj na postulat
pewnej jednosci wiedzy, dajacy stre-
sci¢ sie¢ w zdaniu: ,, Tylko wtedy potra-
fimy zrozumieé¢, czym powinien by¢
uniwersytet, kiedy rozumiemy, czym
jest wszechswiat” (s. 138). Nastepny
rozdziat stuzy autorowi do ukazania
kontrowersji, jakie towarzyszyly te-

zom $w. Tomasza oraz do poréwnania
ich z tezami bardziej znaczacych
w owych czasach myslicieli — Jana
Dunsa Szkota i Wilhelma Ockhama.
Jak bowiem zaznacza: .,(...) wiek-
szo$¢ uczestnikow debat intelektual-
nych toczonych w trzynastym wieku
oraz ich czternastowiecznych spadko-
biercow traktowata tezy i argumenty
Akwinaty jako po prostu jeszcze jeden
sporny zestaw stanowisk, przez wigk-
szo$¢ odrzucanych” (s. 139). Wspo-
mniane kontrowersje dotyczyly pro-
blemu relacji migdzy ciatem a dusza,
zwiazku woli i intelektu a takze pro-
blemu ideacji, czyli tego ,na czym
polega bycie ta lub inng poszczegodlna
jednostka” (s. 142).

Czwarta czes¢ ksigzki Macln-
tyre’a (U progu filozofii nowozytnej)
rozpoczyna si¢ rozdzialem zatytuto-
wanym Od scholastyki do sceptycy-
zmu. Opisuje on intelektualng sytuacje
panujacg w Europie po odkryciu No-
wego Swiata. Ostateczne wyklarowa-
nie si¢ rywalizujacych ze soba syste-
moéw, takich jak: tomizm, szkotyzm
czy Ockhamowski nominalizm, spo-
wodowalo trudnosci w osiggnigciu
przez Owczesnych intelektualistow
jakichkolwiek form konsensusu. Zda-
niem szkockiego filozofa, zaowoco-
walo to pojawieniem si¢ sceptycyzmu
reprezentowanego przez takich auto-
row jak Michel de Montaigne, Pierre
Charron, Gentian Herret czy Francisco
Sanchez. To wlasnie w palgcej po-
trzebie przezwyci¢zenia sceptycyzmu
Maclintyre upatruje zrodet wystapienia
Kartezjusza. Rozdziat kolejny to przy-
stepny wyklad podstawowych tez
filozofii kartezjanskiej, przedstawio-
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nych w perspektywie rzeczonego jej
celu, czyli obalenia pirronizmu.
Oprocz tego, czytelnik znajdzie tam
opis pogladéw Blaise’a Pascala i An-
toine’a Arnaulda zawierajacy projekt
pewnego rodzaju transformacji filozo-
fii katolickiej w duchu kartezjanizmu.
Autorowi udato sie jednocze$nie
w zwieztych stowach oddaé intelektu-
alny klimat panujacy w $rodowiskach
skupionych wokot klasztoru Port-
Royal. Jedynym zastrzezeniem, jakie
mozna by wysnu¢ co do tresci tego
rozdziaty, jest to, ze MacIntyre niemal
zupehie pomija filozofi¢ zakonu jezu-
itow, ktorzy z racji swej pozycji
W siedemnastowiecznym Kosciele
w duzej mierze doprowadzili do pote-
pienia jansenizmu’.

Piata i ostatnia czg¢$¢ ksiazki (No-
wozytnos¢) rozpoczyna si¢ rozdzialem
zarysowujagcym proces intelektualne-
go wyjalowienia filozofii katolickiej,
jaki nastegpowal wraz z kolejnymi
etapami epoki nowozytnej. Wedlug
Maclntyre’a, niezdolno$¢ miyslicieli
katolickich do podejmowania polemi-
ki z filozofami o§wiecenia skutkowata
uprawianiem przez nich skostniatej
i catkowicie anachronicznej teologii®.

! Zob. na ten temat np. L. Kotakowski,
Bog nam nic nie jest dluzny. Krotka uwaga
o religii Pascala i duchu jansenizmu, ttum.
|. Kania, Krakow 1994, s. 10-19.

2 Interesujaco na ten temat wypowiada
si¢ belgijski teolog Norbert Max Wildiers,
upatrujac  przyczyny skostnienia teologii
katolickiej w utrzymywaniu zasadno$ci ary-
stotelesowskiego obrazu $wiata. Zob. N.M.
Wildiers, Obraz swiata a teologia. Od Sre-
dniowiecza do dzisiaj, ttum. J. Doktor, War-
szawa 1985, s. 140-168.

Jak pisze: ,(...) kolejne pokolenia
nowicjuszy dominikanskich i fran-
ciszkanskich uczono jedynie jalowego
powtarzania dawniejszych tez i argu-
mentdéw, a tego rodzaju nauczanie
znakomicie nadaje si¢ do usmiercenia
wszelkiego pedu do filozoficznego
zapytywania” (s. 185). Kolejnym pro-
blemem, z jakim musiata boryka¢ si¢
katolicka filozofia, byl $wiecki lub
nawet antyreligijny model nowozyt-
nego uniwersytetu. Wigzato sie to
z odrzuceniem tak charakterystyczne-
go dla myslenia katolickiego przeko-
nania o jednos$ci i komplementarnosci
réznych obszarow wiedzy. Autor
stwierdza: ,,(...) nowozytny uniwersy-
tet poszedt w kierunku, ktoéry dopro-
wadzit do rozbicia wiedzy i rozumie-
nia na czesci, do zwielokrotnienia
dociekan, ktoremu nie towarzySzy
poczucie jednosci tkwiacej u podstaw
tej wielosci” (s. 189). Dalsza cze$é
tego oraz caly nastepny rozdzial po-
$wigcone sa omowieniu mysli odno-
wiciela katolickiej filozofii i wizji
uniwersytetu jakim, w przekonaniu
szkockiego filozofa, byt bt. John Hen-
ry Newman. Po pierwsze, mysliciel
ten glteboko nie zgadzat si¢ z nowo-
zytnym rozumieniem nauk jako cat-
kowicie niezaleznych od siebie dzie-
dzin. Jak uyjmuje to Maclntyre: ,,Jezeli
(...) usuwamy ktorgkolwiek nauke
z catosci curriculum, w innych na-
ukach nieuchronnie wystgpuje tenden-
cja do wkraczania na opustoszale
terytorium intelektualne, ktére po niej
zostalo i wysuwania twierdzen fak-
tycznie nie uzasadnionych wilasnymi
odkryciami danej dyscypliny lub nie-
dajacych si¢ w ten sposob uzasadnic”
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(s. 202). Co zatem, zdaniem Newma-
na, ma by¢ gwarancja koherencji na-
uk? Odpowiedz, jak przystalo na oso-
be duchowna, nie jest zaskakujaca.
Owa gwarancja ma by¢ idea Boga
i teologia. Czy przyjecie takiego Sta-
nowiska wymaga dogmatycznej wia-
ry? Owszem, ale jest to taka sama
wiara, jaka musimy zywi¢, zaktadajac
naturalistyczny i ateistyczny obraz
swiata (s. 204). Jezeli za$ chodzi
0 ksztalcenie uniwersyteckic majace
taka wlasnie podstawe metafizyczna,
to wizja Newmana zaktada odrzucenie
przekonania o prymacie praktycznego
wymiaru ksztalcenia akademickiego.
Jego celem natomiast ma by¢ ,,prze-
miana umystow, azeby [studenci —
M.B.] stali si¢ innego rodzaju jednost-
kami, potrafigcymi owocnie angazo-
waé si¢ w rozmowe i debatg, zdolny-
mi wydawac sady oraz stosowaé¢ do
poszczegblnych ztozonych zagadnien
argumenty 1 wglady zaczerpnicte
z roznorodnych dyscyplin” (s. 204).
Opisywany rozdziat konczy si¢ intere-
sujaca prezentacja glownych zagad-
nien Newmanowskiej etyki ze szcze-
golnym uwzglednieniem relacji mig-
dzy sadem moralnym a estetycznym.
Dwa kolejne rozdzialy opieraja si¢ na
analizie dwoch waznych z punktu
widzenia filozofii encyklik papieskich.
Mowa tu o Aeterni Patris Leona XIII
oraz Fides et Ratio $w. Jana Pawta II.
Pierwsza z nich przyczynita si¢ do
odnowy filozoficznego dociekania
uprawianego w duchu religii katolic-
kiej. Wyrazony w niej apel o ponowne
odczytanie mysli $w. Tomasza spo-
wodowat z jednej strony odkrycie
filozofii Akwinaty ,,w calej jej subtel-

nosci i szczegotowosci” (s. 212), co
pozwolito tomistom na podjecie dys-
kusji ze wspolczesnymi szkotami
filozoficznymi (fenomenologia, egzy-
stencjalizm, filozofia analityczna),
z drugiej za$ jej efektem byto namno-
zenie wypisOw 1 podrecznikdw do
tomizmu. Drugi skutek wywotany
przez Aeterni Patris niec byl zbyt
owocny dla rozwoju filozofii katolic-
kiej, gdyz przez pryzmat podreczni-
kéw, tomizm jawil sie jako wiedza
sztampowa i dos¢ jatowa (s. 212).
Wedlug Maclntyre’a, wynikalo to
W pewnej mierze z blednej wizji filo-
zofii $redniowiecznej, jaka przyjat
Leon XIII. Jak pisze: ,,Aeterni Patris
przygnebiajaco blednie przedstawia
filozofie $redniowieczng, poniewaz
nie bierze w rachubg calego szeregu
antagonistycznych stanowisk filozo-
ficznych  wchodzacych ze  soba
w spor” (s. 212). W tym Kkontekscie,
wizja filozofii katolickiej wyrazona
w Fides et Ratio jest o wiele pojemna,
a co za tym idzie, takze bardziej za-
sadna. Maclntyre do$¢ szczegodlowo
omawia te¢ encyklike, gdyz to ona
wiasnie, jego zdaniem, zmusza katoli-
kéw do proby odpowiedzi na tak fun-
damentalne pytanie jak: ,,Co znaczy
by¢ w dzisiejszych czasach katolickim
filozofem?” (s. 235). Szkocki mysli-
ciel, bioragc poczynione przez $w. Jana
Pawla II wskazania za dobrg monetg,
w ostatnim rozdziale swej ksigzki
proponuje odpowiedZz na powyzsze
pytanie. Wedlug niego, filozofowie
katoliccy winni ,,filozofowa¢ w taki
sposob, zeby nie wyrzekajac si¢ Sci-
stosci ani glebi, zwraca¢ si¢ ku naj-
glebszym ludzkim troskom stanowia-
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cym fundament podstawowych pro-
blemoéw filozoficznych” (s. 241). By
to czyni¢, powinni bra¢ pod uwagg, iz
argumenty nalezy czerpa¢ z calego
skarbca katolickiej tradycji filozoficz-
nej, ,,od tak odmiennych myslicieli jak
Anzelm i Szkot, Suarez i Pascal, jak
Stein, Marcel i Anscombe, co wiecej
od takich wptywowych myslicieli
niekatolickich jak Kierkegaard, Hus-
serl 1 Wittgenstein” (s. 244). Powinni
zatem odwaznie odpowiada¢ na wy-
zwania wspotczesnej filozofii, majac
swiadomo$¢, ze ,,wiara katolicka ma
filozoficzne zatozenia i filozoficzne
zobowigzania, a dlugie dzieje filozofii
katolickiej s3a nicodtagczng czescia
historii Kosciota, jak i historii filozo-
fii” (s. 209). Naturalnym $rodowi-
skiem dla takiego przedsiewziecia
bytyby, rzecz jasna, uniwersytety. Nie-
stety, ksztalt wspolczesnego, swieckie-
go uniwersytetu wcale takiemu dziata-
niu nie sprzyja. Pisze: ,,Wspolczesny
uniwersytet badawczy jest zatem,
ogdlnie rzecz biorgc, miejscem,
w ktérym nie zadaje si¢ pewnych
pytan, a jezeli si¢ je zadaje, to robig to
jedynie jednostki i to w takich oko-
liczno$ciach, Ze pytania te styszy moz-
liwie najmniej osob” (s. 239). Stad tez
wynika postulat odmiennego modelu
ksztalcenia na uczelniach katolickich,
ktéorym Maclntyre konczy swoja
ksiazke.

Na koniec warto poczyni¢ kilka
uwag, jakie nasuwaja si¢ podczas
lektury recenzowanej pracy. Przede
wszystkim, nalezy stwierdzi¢, ze po-
siada ona liczne zalety. Po pierwsze,
W sposob przystepny prezentuje ona
wazng cze$¢ europejskiej mysli filozo-

ficznej. Po drugie, stanowi przyktad
niezwyktej kultury filozoficznej, jaka
prezentuje Macintyre. Nie ogranicza
si¢ on bowiem do samego referowania
strategii argumentacyjnych opisywa-
nych autorow, lecz ciagle pyta o ich
zasadno$¢, nie baczac na fakt czy
zostaly one sformutowane pigcdzie-
siat, sto czy nawet osiemset lat temu
(np. s. 62, 120, 207 i in.). Tym samym
szkocki filozof, zgodnie ze swym
metafilozoficznym stanowiskiem,
opisuje histori¢ filozofii jako historie
ciagle aktualnej, waznej i wciaz trwa-
jacej rozmowy. Po trzecie za$, intere-
sujacym zabiegiem jest umigjetne
wplecenie w narracje watku dotycza-
cego roli, jakg w owym dialogu od-
grywa instytucja uniwersytetu. Rze-
telnie opracowana warstwa historycz-
na pracy, wysoka kultura filozoficzna
jej autora oraz prezentacja akademii
jako czego$ wigcej niz rodzaj zaktadu
$wiadczenia ustug edukacyjnych spra-
wia, ze Bog, filozofia, uniwersytety...
z powodzeniem moze da¢ si¢ wyko-
rzystywa¢ w propedeutyce filozofii.

PS

Przektad autorstwa Anny La-
godzkiej nie budzi wigkszych zastrze-
zen, jednakze na w rozdziale poswig-
conym mysli $w. Augustyna, na stro-
nie 34 znajdujemy fragment sugeruja-
cy jakoby Ariusz i jego zwolennicy
dziatali w czternastym stuleciu. Jesli
jednak zajrzymy do tekstu oryginal-
nego (s. 22), to zauwazymy, ze auto-
rowi chodzi, rzecz jasna, o wiek
czwarty. Mamy tu zatem do czynienia
z pomylka tlumaczki badz redakc;ji, co
jednak nie wplywa na tre$¢ dalszych
wywodow MacIntyre’a.



