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Abstrakt

V praci vysokoskolského pedagoga zaujima vyznamné misto tvofivost a ocekava se, ze ji
bude umét vyuzivatjak pti odbornych badatelskych aktivitach, tak pti vykonavani dal$ich nepeda-
gogickych i pedagogickych Cinnosti. Vysokoskolsky ucitel tedy potiebuje k optimalnimu vykonu
své profese kromé své odbornosti také pedagogické kompetence a kompetenci k tvofivosti.
Skutecnost je vSak mnohem komplikovangjsi. Po ucitelich jsou soucasné vyzadovany cinnosti,
které jsou rutinni, neatraktivni, Cist¢ formalni a tvofivost ubijejici, zapfiCinujici ubytek energie,
stres, apatii a blokaci tviiré¢iho mysleni. Ucitel je pak nucen k aktivaci tvofivosti vynalozit mnohem
vice sil s ne vzdy pozitivnim vysledkem. Polozili jsme si proto nésledujici otazky: D4 se ucitelim
Vv tvuréim snazeni pomoci? Je mozno je k tvofivému usili motivovat? K realizaci edukace, které
méla podpofit jejich tvofivost, jsme vyuzili kurz ,Inzenyrska pedagogika®, ktery vysokoskolsti
ucitelé absolvuji na Vysoké Skole banské-Technické univerzité¢ Ostrava s cilem ziskat nebo si
prohloubit pedagogické kompetence.
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Abstract

In the work of a university teacher occupies creativity a significant place and is expected that
teacher will be able to use it both in professional research activities and in performing other non-
pedagogical and pedagogical activities. For example, a college teacher needs for optimal perfor-
mance of his/her profession in addition to his expertise pedagogical competencies and competenc-
es for creativity. However, the reality is much more complicated. Teachers are at the same time
required activities that are routine, unattractive, purely formal, and creativity throbbing, causing
energy loss, stress, apathy, and blocking creative thinking. The teacher is then forced to activate
creativity to make much more effort with not always a positive result. We therefore asked the
following questions: Does the teacher help to be creative? Is it possible to motivate them to make
creative efforts? To implement education that was supposed to encourage their creativity, we used
the “Engineering Pedagogy” course, which the university teachers under take at the Vysoké skole
banské — Technické univerzité Ostrava in order to gain or deepen pedagogical competencies.

Keywords: creativity, teaching, learning, adulteducation

334


http://dx.doi.org/10.15584/eti.2018.4.48

Uvod

Soucasna spolecnost poklada za jedno z nejvyssich kritérii veskerého
vzdélavaciho usili ¢loveéka vybaveného tvlircimi schopnostmi. Nékteti teoretici
konstatuji, Ze absence tvlir¢itho mysleni neni v moderni spolecnosti myslitelna.
Tvotivost podle nich neni ozdoba nebo ,,néco navic“, ale faktor dilezity pro
preziti. Této predstavélze ovsem ucinit zadost pouze v piipadé, Ze jsou k dispozici
ucitelé vybaveni kompetenci tvofivosti. Cap, Mare§ (2001), Kyriacou (2004) se
zaméfuji na pedagogy a tvrdi, Ze mira tvofivosti, kterou ucitel disponuje, se
projevuje ve vSech jeho pedagogickych cCinnostech a soucasné se podili na
rozvoji a prohlubovani tvofivosti studentd.

Redln¢ uskutecnovat uvedenéaktivity ovSem predpokladdataké veédomosti
Z oblasti teorie tvofivosti, jejich typech, projevech kritériich atd. Jejich absence
muize zpusobit, ze ucitel tvlirci projevy studentll nerozpozna, systematicky
nerozviji, nebo dokonce nezvyklé projevy v jejich chovani hodnotijako
podivinské, extrovertni ¢i introvertni.

Tvorivost

Tvofivost byla v kazdé historické etapé chapana jinym zptisobem. V antice
byl rozSifen nazor, Ze tvar¢i mysSlenka je dar od Boha, kterou vyvolenému
jedinci posila prostiednictvim Muz. Ve stiedovéku se objevila snaha popsat
tvotivost podle stupn€, ovsem jeji nejvyssi mira byla pfisouzena opet Bohu.
Teprve v obdobi renesance zaCala byt chapana jako vyluéné lidska vlastnost,
ktera mtize prakticky ptispét nékteré oblasti lidské Cinnosti. Intenzivni pozornost
zaCala byt teoretickym otazkam i redlnym projevim tvofivosti vénovana az
od poloviny dvacatého stoleti. V té dobé je poprvé pojimana jako samostatna
veédecka disciplina. Ponévadz vsak ptredstavuje velmi komplexni schopnost
(dovednost), nemohou se odbornici dodnes shodnout na jejim pfesném vymezeni
(Z4k, 2004).

Podle Hartla, Hartlové (2000) se jedna o schopnost, pro kterou jsou typické
dusevni procesy vedouci k napadiim, feSenim, koncepcim, uméleckym formam,
teoriim ¢i vyrobkliim, jeZ jsou jedinecné a neottelé. Carter, Russell, (2002) tvrdi,
ze tvorivost je typickd mentalnimi procesy, které vedou k feSenim, napadim,
koncepcim, uméleckym formam, teoriim nebo produktim, které jsou jedine¢né
nebo nové.

Tvoftivost je mnoha teoretiky vnimana jako komplexni schopnost (dovednost)
ovliviiovand intelektovymi i neintelektovymi rysy osobnosti, schopnost, ktera se
nemusi projevit vzdy, kdyz si to pfejeme nebo je to zrovna zapotiebi. Jednou
kognitivnim psychologlim, je starost, jak definovat tvofivost jako jediny
psychologicky konstrukt.Komplexni chapani tvofivosti upfednostiiuje téz
Chalupa (2005), ktery tvrdi, ze teorie tvofivosti nemiize byt zaloZena pouze na
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klasifikaci dispozi¢nich Ciniteld, ale pozornost by méla byt vénovana predev§im
procesualni strance tvofivosti a systémovému hledisku. Do procesu tvofeni totiz
vstupuji schopnosti, védomosti, dovednosti, rysy osobnosti, motivace i kognitivni
styly jako aktualizované komponenty, a to podle povahy situace. Dacey, Lenon
(2000) se problematice tvofivosti vénovali dlouhodobé a realizovali fady
vyzkumt. Faktory, které podle jejich minéni tvofivost zdsadné ovliviiuji, jsou
nasledujici:

— faktory biologické: oplodnéni, gravidita, preference v pouzivani pravé
nebo levé ruky, temperament, télesny vyvoj, zdravi, pohlavi, aj.,

— faktory psychologické: struktura psychiky, zpasoby, jakymi jedinec
zpracovava informace a fte§i problémy, charakter motivovanosti, uroven
vnimani, moralni vyvoj, fec téla aj,

— faktory socialni:matetské pouto, sourozenecké vztahy, uspéch ve Skole,
druhy a sila pratelstvi, vlivy médii, kulturni stresy, manzelské vztahy, atmosféra
na pracovisti aj.

Autofti zdiraziuji, ze vice nez genetickou vybavou je mira tvofivosti jedince
ovliviiovana prostfedim, ve kterém vyriistal a ve kterém se aktudlné pohybuje,
zejména pak rodiCovskym stylem vedeni a domaci atmosférou. Vliv téchto
jednotlivych faktori na tvotrivost cloveéka je v kazdém okamziku jeho zivota
jinak silny. Rozvijeni tvofivosti je vyrazné ovlivnéno také piijimanym
paradigmatem uceni a vyucovani (Malach, 2013).

Amabile (1996), Torrance (1995) tvrdi, Ze tvofivost ma rtuzné podoby
aprojevy. Je univerzalnim jevem vtom smyslu, Ze se projevuje V Sirokém
spektru lidskych ¢innosti, jejichz mnozstvi a rozmanitost je fakticky neomezena.
Podle oblasti ¢innosti je mozné ji rozlisit na védeckou, uméleckou, technickou,
fizeni spoleCenskych procesi a pedagogickou.

Maslow (2000) rozclenil tvofivost na: primarni (vyplyva z primarnich
procestt), sekundarni (na zakladé myslenkové ¢innosti — mosty, domy, védecké
experimenty...) a integrovanou(vyuziva oba druhy piedchozich procesii — velka
dila umeéni, filozofie, védy). Spojuje také tvorivost s uréitymi charakterovymi
kvalitami jedince, jez mu dovoluji oddalit kone¢né rozhodnuti. Tyto
charakterové rysy jsou podle autora nasledujici:

— otevfenost vici prozivani (spontannost a expresivnost),

— relativni absence strachu z neznamého, tajemného, zahadného (to se tyka
vn&j$ich podnétd 1 vnitinich pocitt),

— relativni absence strachu z odmitnuti a vysméchu,

— schopnost oddalit rozhodnuti,

— schopnost snaset nejistotu, zmatek,

— sebepfijeti.

Torrance povazuje za hlavni indikatory tvofivosti fluenci, flexibilitu,
originalitu a ¢aste¢né elaboraci.
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Vyzkum

Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda je mozné zvySit urovein flexibility
a originality (hlavni indikéatory tvofivosti) vysokoskolskych uciteli Vysoké
Skoly banské-Technické univerzity Ostrava vlivem pedagogického ptlisobeni
lektort v kurzu ,,Inzenyrska pedagogika‘, ktefi vedli edukaci podle vytvoteného
vzdélavaciho programu podporujicim tvofivost.

Flexibilita a originalita jsou povazovany Torrancem za zakladni ukazatele
tvotivosti, proto jsme rozhodli sledovat vyhradné je a stanovili si nasledujici
hypotézy:

e HI: Po absolvovani kurzu ,InZenyrska pedagogika®, v jehoz pribéhu
byla podporovana tvorivost vysokoskolskych uciteld, se zvysi skore skupinové
flexibility.

e H2: Po absolvovani kurzu ,InZzenyrska pedagogika®, v jehoz pribéhu
byla podporovana tvotivost vysokoskolskych ucitelti technickych predméta®, se
zvysi skore skupinové originality.

Zda, a do jaké miry se flexibilita a originalita vysokoskolskych uciteld po
absolvovani kurzu zvysi, jsme ovétovali opakovanym piedloZzenim Torranceho
figuralniho testu tvofivého mysleni, a to v tvodu a po ukonceni kurzu. Mirou
flexibility je pocet presunt v mysleni, nebo pocet odlisnych kategorii, do kterych
spadaji odpovédi. Figuralni originalita je chapana jako mira, kterou se odpovéd’
lisi od ziejmého, bézného. Udaje pred a po jsme poté porovnavali metodou
pedagogického experimentu, parovym t-testem, technikou ,,jedna skupina pied
a po®.
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e gbsolutni Cetnosti pfed kurzem e gbsulotni ¢etnosti po kurzu

Graf 1. Polygony Cetnosti flexibility probandi ,,pfed a po“kurzu
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Vyzkumny soubor probandd byl vytvofenz tcastnikt kurzu, ktery byl
realizovan v obdobi 2017-2018.

Zpolygoni Cetnosti flexibility ,pfed“ a ,po™ (graf 2) je ziejmé,
ze vysokoskolsti ucitelébyli pii plnéni tkold v Torranceho figurdlnim testu
tvotivého mysleni v zavéru kurzu mnohem flexibilnéjsi nez na jeho pocatku.
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e absolutni ¢etnosti pfed kurzem e absulotni ¢etnosti po kurzu
Graf 2. Polygony Cetnosti originality probandi ,,pi‘ed a po“kurzu

Kiivkuskupinové originality se podafilo pozitivné ovlivnit, pocet tvofivych
jednotlivell i mira skupinové originality se zvySily.

Diskuse vysledktu vyzkumu

Predpoklédali jsme, ze se po absolvovani kurzu ,,Inzenyrska pedagogika® se
vzdélavacim programem podporujicim tvofivost zvysi uroven flexibility
a originality vysokoskolskych uciteli, pficemz flexibilita a originalita jsou
hlavnimi indikatory tvorivosti.

V hypotéze 1 jsme predpokladali, ze se po realizaci kurzu ,,Inzenyrska
pedagogika® s vzdélavacim se vzdélavacim programem podporujicim tvotivostzvysi
skore skupinové flexibility. Aplikaci parového t-testu jsme zjistili, ze skore
skupinové flexibility vykazuji na 5% hladiné vyznamnosti statisticky
signifikantni rozdily. Ukazalo se také, Ze ti ucitelé, u nichz se vyskytovala vyssi
mira flexibility na poc¢atku kurzu, byli v jeho zavéru jesté flexibiln&jsi, a rovnéz
vzrostl pocet celkovy pocet flexibilnich uciteld.

V hypotéze 2 jsme predpokladali, ze po realizaci kurzu ,Inzenyrska
pedagogika® se zvysi skoére skupinové originality. Po srovnani hodnot
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reprezentujicich skupinovou originalitu skupin A a B pred zahjenim edukace
apo jejim ukonceni se ukazalo, Ze miry skupinové originality ,pifed” a ,,po*
vykazuji na 5% hladiné vyznamnosti statisticky signifikantni rozdily

Zjisténi, flexibilitu a originalitu vysokoskolskych uditelt lze zamérnym
a promySlenym plsobenim zvysit je potéSujici zejména pro androdidaktiky.
Obecné se ma za to, Ze nejsnadnéji je tvorivost (tedy i jeji indikatory flexibilita
a originalita) ovlivnitelnd v obdobi détstvi, zatimco v dospélém véku je jeji
rozvijeni komplikovangjsi. Ovéfili jsme si, Ze tomu tak jednozna¢né nemusi byt,
a ze na uroven flexibility a originality uciteli kladn€¢ pusobily nasledujici
faktory:

— Informace, které ziskali o tvofivosti, je astecné pozitivn€ ovlivnily.

— PlInéni tkold v Torranceho figurdlnim testu tvotfivého mysleni inicioval
jejich snahu projevit jejich flexibilitu a originalitu naplno.

— Pozitivné na n€ pusobily aktivity, které se vztahovaly k jinym oblastem
nez k akademické profesi.

— Pozitivné na né pulsobily situace, které teSili pii vycviku socidlnich
dovednosti.

Zavér

Jednim ze =zasadnich vychodisek moderni vysokoskolské edukace je
pedagogicky profesionalni vykon uéitele. Efektivita edukace je ur¢ovana fadou
¢initelt, z nichz jednim je Groven jeho (pedagogické) tvotivosti. Umi-li pedagog
pohotoveé reagovat na aktualni situaci ve vyuce, individuality studentt a jejich
jednani, dokaze-li délat véci neotfelym zpisobem a vede-li k témuz studenty,
pak lze tvrdit, ze je motivuje, vzbuzuje jejich zdjem o ucivo, a tim ¢ini edukaci
ucinnou.

Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda je mozné zvySit uroven flexibility
a originality vysokoskolskych uciteli Vysoké skoly banské-Technické univerzity
Ostrava vlivem pedagogického plisobeni lektortl v kurzu ,,InZenyrské pedagogika®,
kteti vedli edukaci podle vytvofeného vzdélavaciho programu podporujicim
tvofivost.

Vezmeme-li vavahu, ze se edukace, jejimz vlivem mélo dojit k narastu
flexibility a originality, se ucastnili nestejné flexibilni a originalni vysokoskolsti
ucitelé, a ze indikatory tvofivosti flexibilita a originalita po ukonceni kurzu
vzrostly, miizeme konstatovat, Ze se jejich uroven systematickym plisobenim
v ramci kurzu ,,Inzenyrska pedagogika“ podafilo zvysit.
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