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Sylwester Czopek®, Dariusz Niemasik™, Wojciech Pasterkiewicz

Wstepne wyniki badan wykopaliskowych
przeprowadzonych na stanowisku 117 w Rzeszowie
zlokalizowanym na obwodnicy miasta

Abstract

Czopek S., Niemasik D., Pasterkiewicz W. 2012. Preliminary results of excavation research carried out at the site 117 in Rzeszéw
located on the city ring-road. Raport 2007-2008 (1). Warszawa, §77-594.

The site 117 in Rzeszow (AZP 103-76/83) was discovered in 2006. Rescue excavation research was carried out in connection with the construc-
tion of the city ring-road in 2006 and 2007. The examination of the area of 117 ares led to the discovery of materials and objects from the Neolithic
Age (Linear Band Pottery culture and Malice culture), from the Early Bronze Age (Trzciniec culture), the Early Iron Age (Tarnobrzeg Lusatian
culture) and the modern period (16th-19th century). In each of these periods we come across remains of settlement relics — settlements, en-
campment (?), traces of economic activity. The most intense traces were left by the population of the Tarnobrzeg Lusatian culture.

Keywords: Rzeszow, Neolithic Age, Early Bronze Age, Early Iron Age

= ZAGADNIENIA WSTEPNE

Stanowisko 117 w Rzeszowie (Rzeszéw-Zaleze), numer
AZP 103-76/83, lezy na trasie tzw. pétnocno-zachodniej
obwodnicy miasta, stanowiacej polaczenie migdzy auto-
stradg A-4 i droga ckspresowa S-19 (wezel w Terliczee),
a droga krajowa E-4 (Rzeszédw-Przemydl). Stanowisko
to zostalo odkryte w trakcie badan powierzchnio-
wych, prowadzonych w 2004 roku przez Fundacj¢
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego. Pracami
kierowat dr hab. Andrzej Pelisiak. W 2006 roku prze-
prowadzono badania sondazowe, ktdre daly pozytywny
wynik i pozwolily na podjecie decyzji o koniecznosci
realizacji programu ratowniczych wykopalisk szerop-
koplaszczyznowych, ktdre rozpoczgto niezwlocznie, juz
w tym samym roku. Zasadnicza ich czgé¢ byla przepro-
wadzona w 2007 roku. Inwestorem byl Miejski Zarzad
Droég i Zieleni w Rzeszowie, a wykonawcq Muzeum
Okregowe. W sumie przebadano 117 aréw, odkrywajac
410 obiektdw wziemnych i 4223 artefakty (w tym 3637
fragmentéw ceramiki, 273 zabytki krzemienne i ze skat
nickrzemiennych, 305 bryl polepy, 3 fragmenty naczyn

szklanych, 3 kosci, jeden kafel, jeden nieokreslony
przedmiot zelazny) o réznej chronologii. Gléwne wy-
niki badan zaprezentowano w krétkim sprawozdaniu
(Czopek et al. 2007). Prezentowany tu artykut jest za-
tem kolejna, poglebiona préba podsumowania wykopa-
lisk z lat 2006-2007.

Omawiane stanowisko (Ryc. 1) zajmuje niewielkie
wyniesienie w obrebie dna rozleglej doliny Wistoka
(odleglos¢ od obecnego koryta wynosi 1700 m), sta-
nowiacej czgé¢ tzw. Pradoliny Podkarpackiej. Z drugiej
strony stanowisko jest oddalone o 1300 m od krawe¢dzi
Przedgoérskiego Plaskowyzu Lessowego. Wysokosci bez-
wzgledne w obrebie stanowiska wynosza 198-200 m
n.p.m., przy czym kulminacja znajduje si¢ w centralnej
czgéci objetej badaniami. Wartosci wzgledne s3 w tym
miejscu niewielkie, dno doliny lezy bowiem na wysoko-
$ci 197-198 m n.p.m. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w cza-
sie, w ktérym stanowisko bylo uzytkowane, sytuacja
byta zupetnie inna. Wypetnienie dna doliny Wistoka,
podobnie jak mialo to miejsce w innych czg¢dciach
Pradoliny Podkarpackiej, ma stosunkowo pézna, wrecz

* Instytut Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego, ul. Hoffmanowej 8, 35-016 Rzeszéw, e-mail: sycz@archeologia.rzeszowpl

** e-mail: darniem@gmail.com
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yhistoryczng” metryke (Starkel e 4l 2002). Rzeka
Wistok takze zmieniala swoje koryto (obecne zostalo
uksztaltowane dopiero w czasach nowozytnych), a wiec
réwniez warunki hydrograficzne réznily si¢ od obec-
nych (Pékwiartek 1995, 84-98). W odleglosci zaled-
wie soo m od omawianego stanowiska mamy widocz-
ny dowdd tych zmian w postaci tzw. Starego Wistoka,
bedacego jednym z dawnych koryt tej rzeki. By¢ moze
takze przylegajacy od pdtnocy, bezposrednio do granic
badanego terenu, staw jest podobnym reliktem. Teren
stanowiska pokrywaja utwory gliniaste i pylowe, pod
ktérymi zalegaja piaski i gliny, w tym takze pochodze-
nia aluwialnego.

Warto zwrdci¢ uwage, ze stanowisko polozone jest
w terenie zabudowanym, a jego pdéinocno-zachodnia
cze$¢ zostala juz zapewne catkowicie zniszczona. W tym
miejscu znajduje si¢ bowiem Zaklad Karny Zaleze oraz
zabudowana parcela. Nie bez wplywu na stan zachowa-
nia stanowiska wplywa tez gleboki réw melioracyjny,
biegnacy wzdluz osi badan (przebiegu planowanej in-
westycji) oraz drogi i gospodarstwo rolne znajdujace si¢
w czesci wschodniej, ktére wylaczono z programu badan.

= KULTURA CERAMIKI WSTEGOWE] RYTE]
Najstarsza faza osadnictwa na stanowisku 117 w Rze-
szowie przypada na okres neolitu i jest reprezentowana
przez kulture ceramiki wstegowej rytej. Jej pozostatosci
pochodza z nieduzego obszaru (60 x 40 m), zlokalizo-
wanego w poblizu najwyzszej czgéci stanowiska (Rye.
2). Odkryto 11 obiektéw nieruchomych, kedre charak-
teryzuja si¢ roznorodnoscia form, a w ich wielko$ciach
mozna wyr6ézni¢ dwa przedzialy. Pierwsza grupe sta-
nowia obiekty o kolistym ksztalcie i $rednicy siegajacej
80-120 cm (obickty: 62, 82, 153, 260). W przekroju pio-
nowym maja lekko odwrotnie trapezowaty ksztalt i sa

Ryc. 1. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Lokalizacja

stanowiska z zaznaczonym przebiegiem inwestycji drogowej
- wg: Mapa Topograficzna Polski. Rzeszé6w - os. 1000-lecia,

M-34-69-C-c-1, 1:10 000, Warszawa 2000

Fig. 1. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. The
location of the site with the marked course of the road
investment -acc. to: Mapa Topograficzna Polski - Topographic
Map of Poland - Rzeszéw - 0$. 1000-lecia, M-34-69-C-c-1,
1:10 000, Warszawa 2000

zaglebione do so em (Ryc. 3:1). Druga kategori¢ tworza
obiekty o nieregularnym, owalnym ksztalcie, wymia-
rach od 200-320 cm dlugosci do 120-200 cm szerokosci
(obiekty: 39, 50, 58, 64, 72, 94). W profilu maja niecko-
waty lub prostokatny ksztalt z dnem siggajacym maksy-
malnie do 70 cm (Ryc. 3:2-4). Mimo réznic w wielkosci
obicktéw mozna zaobserwowal w nich podobny ukfad
nawarstwienl. Przewaznie bylo to jednobarwne wypet-
niska o kolorze brazowym, czasem przewarstwione
wktadkami jasnobrunatno-szarymi lub zélta ziemia cal-
cowa. Wigkszo$¢ z tych obiektdw jest pozostatoscia jam
o charakterze gospodarczym lub zasobowym. W trakcie
badari natrafiono takze na jame¢ budowlang (glinian-
ke), powstala w wyniku wybierania gliny (obickt 57).
W rzucie poziomym miata ona owalny ksztalt o wymia-
rach 440 x 400 cm i byla naruszona przez jame kultury
trzcinieckiej. W przekroju natomiast miata nieregularny,
nieckowaty ksztalt o nieréwnym dnie, rozdzielajacym
si¢ na kilka mniejszych obiektéw. W najgtebszym miej-
scu siegala do glebokosci 130 cm. Wypetnisko obiektu
bylo ztozone z kilku warstw uformowanych w wyniku
proceséw naturalnych lub kulturowych (wtérne wy-
korzystanie jako jamy $mietniskowej). W sasiedztwie
opisanych obiektéw nie odkryto §ladéw dotkéw postu-
powych, ktére moglyby by¢ interpretowane jako pozo-
stafosci budynku mieszkalnego. Powodem tego moze
by¢ silna erozja podloza oraz zniszczenie powierzchni
stanowiska przez gleboka orke.
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Ryc. 2. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Plan zbadanej czesci stanowiska z naniesionymi obiektami: (a) przebadana
czes¢ stanowiska; (b) obiekty kultury ceramiki wstegowej rytej; (c) obiekty kultury malickiej; (d) obiekty kultury trzcinieckiej;
(e) obiekty tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej; (f) obiekty z okresu nowozytnego; (g) obiekty nieokreslone chronologicznie (plan
sytuacyjno-wyskosciowy, wyk. D. Sliwiak 2006 z uzupetnieniami D. Niemasika i W. Pasterkiewicza)

Fig. 2. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. A plan of the examined part of the site with plotted objects: (a) examined
part of the site; (b) objects of the Linear Band Pottery culture; (c) objects of the Malice culture; (d) objects of the Trzciniec
culture; (e) objects of the Tarnobrzeg Lusatian culture; (f) objects from the modern period; (g) objects with an unspecified
chronology (topograph map prepared by D. Sliwiak 2006 and supplemented by D. Niemasik and W. Pasterkiewicz)
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Ryc. 3. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybér obiketéw kultury ceramiki wstegowej rytej

Fig. 3. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. A selection of objects of the Linear Band Pottery culture
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Ryc. 4. Rzeszéw, stan.
117, woj. podkarpackie.
Wybér ceramiki kultury

ceramiki wstegowej

rytej

Fig. 4. Rzeszow, site
117, podkarpackie
voivodeship. A selection
of ceramic ware of the
Linear Band Pottery
culture

W skiad zespotu zabytkéw ruchomych, pozyskanych
w trakcie badan, wchodzi duza ilo$¢ fragmentéw naczyn,
pojedyncze bryltki polepy, materiat krzemienny oraz wy-
roby ze skal niekrzemiennych. Zdecydowana wigkszo$¢
z nich pochodzi z obicktéw nieruchomych nalezacych
do kultury ceramiki wstegowej rytej. Pojedyncze przed-
mioty znaleziono takze w jamach kultury tuzyckiej
(obiekty: 43, 46, 47, 48, 63, 65, 256), a takze w warstwie
ornej. Wsr6d zbadanych obiektéw tylko w kilku odkry-
to wickszy, liczacy po kilkanascie sztuk, zbidr zabytkdw.
Najliczniejszy zespot pochodzi z opisanego wyzej obick-
tu 57 — jamy budowlanej.

Zbiér ceramiki nie jest zréznicowany pod wzgle-
dem cech technologicznych, morfologii i zdobnictwa.
Zdecydowanie przewazaja utamki naczyn tzw. grubej
roboty (ponad 70% calodci). Wsréd form dominu-
ja naczynia o proporcjach wycinka kuli z zagietym do
wnetrza wylewem. Czasami osiagaja one duze rozmiary
(wysoko$¢ do 30 cm). Jest to ceramika zdobiona wylacz-
nie ornamentami plastycznymi w postaci nalepianych
guzéw i niewielkich wystepéw (Rye. 4:2). Powierzchnie
naczyn sa przewaznie migkkie i fatwo $cieralne. Sa to

5cm

utamki wykonane z gliny o duzej domieszce roslinnej
oraz niewielkiej thucznia ceramicznego i gruboziarniste-
go piasku. Mniej liczne sa naczynia cienkoscienne, tzw.
delikatnej roboty (Ryc. s). Jest to ceramika wytworzo-
na jedynie z dobrze wyszlamowanej gliny, tylko spora-
dycznie wystepuje domieszka mineralna. Wyréznia sie
ona twardo$cig, réwnomiernym wypatem i charakeery-
styczng angobowang powierzchnia. Zestaw naczyn nie
jest zréznicowany — przewaznie s3 to czarki o odmien-
nych proporcjach i stopniu nachylenia wylewu. Wsréd
zdobien czgstym motywem sg linie ryte nacinane kre-
skami, ktére pokrywaja caly powierzchni¢ naczynia.
Przewaznie s3 to 2 lub 4 réwnolegle do siebie watki,
sporadycznie pojawiaja si¢ jednak ukfady zlozone z 6
takich linnii. Towarzysza im nacinania w formie kresek
o réznych diugosciach.

Ze stanowiska 117 pozyskano takze liczne materia-
ly krzemienne obejmujace 158 przedmiotéw (Ryc. 6).
W wytwérczoéci krzemieniarskiej wystepuja zabytki
reprezentujgce  pozostalosci rdzeniowania, polsuro-
wiec oraz narzedzia. Do pierwszej grupy naleza znale-
ziska pojedynczych rdzeni wielopigtowych, gléwnie
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Ryc. 5. Rzeszéw, stan. 117,
woj. podkarpackie. Wybor
ceramiki kultury wstegowej
rytej

Fig. 5. Rzeszéw, site 117,
podkarpackie voivodeship.
A selection of ceramic ware
of the Linear Band Pottery
culture

widrowych o ksztattach pétstozkowatych. Gléwny ro-
dzaj pélsurowca stanowia widry oraz ich fragmenty (62
sztuki). Mniej liczny zbidr tworza takze odtupki pocho-
dzace z napraw (10). W grupie narzedzi (lacznie 29) do-
minuja drapacze, przewaznie bedace formami krepymi

o lekko tukowatych drapiskach. Do ich wyrobu wyko-
rzystywano przewaznie polsurowiec widrowy. Inne ro-
dzaje narzedzi s nielicznie. Znajduje si¢ wérdd nich 9
poltylczakéw, 2 rylce, jedno narzedzie kombinowane
oraz skrobacz. W opisywanym materiale zdecydowanie
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Ryc. 6. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybér zabytkéw krzemiennych kultury ceramiki wstegowej rytej

Fig. 6. Rzeszdw, site 117, podkarpackie voivodeship. A selection of flint monuments of the Linear Band Pottery culture

Ryc. 7. Rzeszéw, stan. 117,
woj. podkarpackie. Zabytki
obsydianowe kultury ceramiki
wstegowej rytej

Fig. 7. Rzeszéw, site 117,
podkarpackie voivodeship.
Obsidian objects of the Linear
Band Pottery culture 8
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dominuje surowiec jurajski, podkrakowski (53%). Druga

pozycje pod wzgledem liczebnosci zajmuje krzemien
$wieciechowski (11%). Niewiele przedmiotéw zostalo
wykonanych z surowca czekoladowego, narzutowego
i wolynskiego (lacznie 11%). Duzy udzial surowcowy
ma takze obsydian (9%). Wykonywano z niego prze-
waznie widry oraz pojedyncze narzedzia (Rye. 7). 26 za-
bytkéw nie udalo si¢ okresli¢ surowcowo z powodu ich
przepalenia.

W trakcie badan pozyskano takze pojedyncze zabyt-
ki wykonane z kamienia. Jest to fragment plyty ze $lada-
mi uzytkowania oraz ciosto o asymetrycznym ksztalcie
(Ryc. 8). Do ich wyrobu uzyto tupka dynowskiego.

Specyfika opisanego materialu znajduje analogie
w zespolach znanych ze stanowisk z terenu Rzeszowa
(stanowisko 3: Kadrow 1997; stanowisko 16: Kadrow
1990) oraz rejonu Przemysla (Kormanice 1: Aksamit
1971). Posiada ponadto cechy technologiczne oraz su-
rowcowe typowe dla inwentarzy kultury ceramiki wste-
gowej rytej w pdznym okresie jej rozwoju (Balcer 1983).

Ryc. 8. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie.
Kamienne ciosto kultury ceramiki wstegowej rytej

Fig. 8. Rzesz6w, site 117, podkarpackie voivodeship.
A stone oar of the Linear Band Pottery culture

Chronologi¢ odkrytych materialéw mozna od-
nosi¢ do fazy zeliezowskiej (Paviik 1969). Najpraw-
dopodobniej nalezy je taczy¢ z podfaza Ila rozwoju tej
kultury (Kadrow 1990, 63). Nicktére elementy $wiad-
czg takze o mozliwosci usytuowania czgéci materialéw
w obrebie podfazy IIb. Chodzi tutaj gléwnie o motywy
wykorzystujace zwielokrotnione linie ryte i towarzy-
szace im dlugie nacigcia. Zwiazek z takim datowaniem
wskazuje obecno$¢ importowanej ceramiki bukowogér-
skiej (Kaczanowska, Godlowska 2009, 144-146) oraz
sktadniki materiatu krzemiennego — gtéwnie obsydian
(Szeliga 2007, 296, 297).

* KULTURA MALICKA

Oproécz kultury ceramiki wstegowej rytej na stanowi-
sku Rzeszéw 117 znajduja si¢ pozostalosci miodszych
faz osadnictwa neolitycznego, ktére nalezy wigzaé
z kulturg malicka. Sa one reprezentowane przez jeden
obickt 187 odkryty w potudniowej czeéci stanowiska,
w poblizu osady kultury ceramiki wstegowej rytej
(Ryc. 2). Potwierdza to tym samym teze o lokalizo-
waniu stanowisk kultury malickiej w miejscach zaje-
tych wezesniej przez kulture ceramiki wstegowej rytej
(Kadrow 1990a, 43-51; Czckaj-Zastawny ez al. 2004,
70). W rzucie poziomym obiekt tworzyl owalny, jasno-
szary zarys o wymiarach 400 X 300 cm. W przekroju
mial nieckowaty ksztalt z nieréwnym dnem, sicgaja-
cym w najglebszym miejscu do glebokosci 82 ¢m od
powierzchni gruntu. Wypetnisko bylo uwarstwione,
jasno- i ciemnoszare z wkladkami ziemi calcowej. Z eks-
ploracji obicktu pozyskano niewielki zespdt zabytkow,
na keory sklada si¢ 27 wyrobéw krzemiennych oraz

44 ulamki naczyn.

Ryc. 9. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybor zabytkow krzemiennych kultury malickiej

Fig. 9. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. A selection of flint monuments of the Malice culture
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Ryc. 10. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybér
ceramiki kultury malickiej

Fig. 10. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship.
A selection of ceramic ware of the Malice culture

Wsréd materiatéw krzemiennych przewaza pétsuro-
wiec i pozostatosci produkeyjne — widry oraz odhupki,
tuski i okruchy (Ryc. 9). W grupie narzedzi znajduja
si¢ 2 drapacze oraz 2 rylce. W calym materiale zdecydo-
wanie przewaza krzemieni czekoladowy. Sporadycznie
wystepuje krzemien wolynski. Cechy krzemieniarstwa
znajduja analogie w zespotach kultury malickiej znane
z innych stanowisk (Kadrow 2006, 70).

Wsréd ceramiki wystepuja formy cienkoscienne, de-
likatnej roboty, w formie pucharkéw gruszkowatych
(Ryc. 10:1, 2). Powierzchnia nosi $lady angoby i jest
technologicznie podobna do spotykanej na naczyniach
»delikatnej roboty” kultury ceramiki wstegowej ryte;j.
S3 one ozdabiane ornamentem nakluwanym w formie
ukosnych pasm pojawiajacych si¢ powyzej najwickszej
wydetosci brzudca. W materiale ceramicznym znajduja
si¢ takze formy garnkowate o esowatym profilu (Ryc.
1013, 4). Zdobia je ornamenty plastyczne w postaci guz-
kéw umiejscowionych pod krawedzig wylewu a takze
nacigcia na krawedzi.

Opisane materialy najprawdopodobniej nalezy la-
czy¢ z wezesnymi etapami rozwoju kultury malickiej
(Kadrow 1996, 68, 69). Swiadczy o tym obecno$é or-
namentu nakluwanego oraz brak elementéw pdznych
— rzeszowskich”

* KULTURA TRZCINIECKA

Horyzont trzciniecki na stanowisku nie jest zbyt dobrze
czytelny. Reprezentuja go nieliczne fragmenty cerami-
ki pochodzace gtéwnie z mlodszych obicktdw, a wice
znajdujace si¢ na wtdrnym zlozu (np. obiekty: 20, 42,
43, 48, 78, 107, 169, 354). Tylko w pigciu przypadkach
(obiekty: 47, 142, 146, 165, 339), ceramika kultury trzci-
nieckiej stanowila jedyny inwentarz zabytkowy lub byta
materialem najmlodszym. Wszystkie wymienione jamy
(tj. 13) sa zlokalizowane w centralnej partii stanowiska,
w dos¢ luznym rozrzucie. Wyznaczaja one strefe aktyw-
nosci osadniczej ludnoscei kultury trzcinieckiej w najbar-
dziej dogodnym miejscu, tj. na kulminacji wyniesienia
i jej obrzezach. Obicekty, ktdre mozna przypisa¢ tej kul-
turze, byly niewielkimi jamami o zblizonych do owalu
rzutach i nieckowatych profilach. Ich charakter i liczba
$wiadcza o tym, ze stanowisko mozna uznaé za krot-
kotrwaly $lad pobytu niewielkiej grupy ludzi. Kwestia
otwarty jest w tym przypadku terminologia — osada
stabilna jednosezonowa, obozowisko, koczowisko ($lad
penetracji; por. Makarowicz 2010, 84).

Ceramika jest bardzo rozdrobniona. Zidentyfi-
kowano zaledwie kilkadziesiat fragmentéw (okolo
1% calego zbioru ceramiki pozyskanej ze stanowiska).
Z charakterystycznych cech nalezy odnotowa¢ klasycz-
ne uksztaltowanie krawedzi (Ryc. 11) oraz technologie
z udziatem tlucznia kamiennego w masie ceramicznej
i typowe, gladkie powierzchnie. Zdarzaja si¢ jednak
fragmenty o zniszczonych powierzchniach.
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Ryc. 11. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Ceramika kultury trzcinieckiej

Fig. 11. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. Ceramic ware of the Trzciniec culture

Niewatpliwie najcickawszym zabytkiem jest tutaj
fragment naczynia (Ryc. 11:1) z obiektu 146, charaktery-
zujacy si¢ zdobiona, silnie profilowana krawedzia, znaj-
dujacymi si¢ pod nig otworkami oraz umieszczong po-
nizej listwa plastyczng wymodelowanag ze $cianck. Nie
ma on precyzyjnej analogii, ale motyw zdobienia krawe-
dzi — poziome zlobki przerywane krétkimi, pionowymi

— jest typowym przykladem stylistyki trzcinieckiej, cha-

rakterystycznym dla wezesnej (klasycznej) fazy (Gérski
2007, 49-55; Makarowicz 2010, 21, 22). Stanowisko 117
w Rzeszowie uzupetnia interesujacy mikroregion kul-
tury trzcinieckiej w potnocnej czesci Rzeszowa i w oko-
licznych miejscowosciach (Czopek 2008). Czgéé z na-
lezacych do niego stanowisk byla badana w zwiazku
autostrada A-4 (np. Terliczka 4-5).

= TARNOBRZESKA KULTURA

LUZYCKA

Materialy przypisane tarnobrzeskiej kulturze tuzyckiej
stanowig najwicksza czes¢ zasobu zrédet pozyskanych
na stanowisku — ok. 3 tysiace fragmentéw ceramiki, tj.
83% calego zbioru. Jednoczesnie zwigzanych z nimi
obicktdw jest najwiccej, bo az 198. Zajmuja one przy
tym w zasadzie caly zbadany obszar stanowiska (Ryc. 2).
Brak ich jedynie w czeéci potnocnej i potudniowe;j, co
zapewne wskazuje na uchwycone krarice osady w tych
whasnie czgéciach. Odpowiada to obszarowi wyraznie
juz wyplaszczonemu w stosunku do kulminacji wynie-
sienia. Z kontynuacja obicktéw tarnobrzeskiej kultu-
ry tuzyckiej nalezy si¢ liczy¢ poza linig rozgraniczenia
inwestycji w kierunkach wschodnim i zachodnim.
Uwzgledniajac uksztaltowanie terenu mozna wnosié, ze
zbadano wigksza cz¢s¢ osady.

Obickty wziemne opisywanej kultury sa wewngtrz-
nie zréznicowane (Ryc. 12-15). Za najbardziej typo-
we nalezy uzna¢ jamy zasobowe; owalne lub okragte
w rzucie poziomym i prostokatne lub trapezowate

w profilach. Naleza one do obicktéw $rednich rozmia-
réw, bowiem $rednice wahaja si¢ mi¢dzy 0,9 a 1,5 m,
a glebokosci oscyluja okoto 1 m. Wystepuja one najcze-

Sciej po kilka w bliskim sasiedztwie, bedac zapewne wy-

znacznikami funkcjonujacych niegdys zagréd. Ich uzu-

pelnieniem sg jamy nieregularne lub owalne, wickszych
rozmiaréw ($rednice dochodza do 3 m) o nieckowatych
lub nieregularnych wypetniskach. Inny typ obicktéw
reprezentuja dotki postupowe. Niektére z nich uktada-
ja sie w wyrazne zespoly, odpowiadajace budynkom lub
innym konstrukcjom naziemnym. Dobrym przykladem
jest zgrupowanie dotkéw (obickty 245-253), tworzacych

zarys okregu (Ryc. 15).

Za wyjatkowe nalezy uznaé obiekty rowkowe, be-
dace pozostaloscia palisad (Ryc. 16). Zlokalizowano
je w poludniowej czeéci stanowiska. Ich morfologia
wskazuje na to, ze byly one rowkami ,fundamentowy-
mi”, w ktére wstawione (wkopane) byly stupy. Nie two-
rza one jednej zwartej linii. Dokumentujg raczej wigcej
niz jedna faz¢ zabudowy (lub w alternatywnej, cho¢
mniej prawdopodobnej interpretacji, uklad zlozony
— wieloelementowy), stad trudny do interpretacji prze-
bieg. Generalnie mozna jednak méwi¢ o konstrukcjach
zblizonych do okregu lub owalu o $rednicach kilku-
dziesieciu metréw. Wyrazne przerwy w zabudowie, za-
konczone dotkiem postupowym, interpretowaé mozna
jako wejécia. Dwa takie przypadki wykazuja identyczna
orientacj¢ — od strony pdétnocno-wschodniej. Funkeja
tych obiektéw jest trudna do okreslenia. Na pewno nie
byly to konstrukeje obronne, ktére chronilyby catoéci
osady. Ta bowiem jest bardziej rozlegla. W zasadzie
mozna zalozy¢ tylko trzy rézne interpretacje:

* istnienie wydzielonego miejsca na osadzie uzytkowa-
nego tylko przez czgé¢ jej mieszkancow (i by¢ moze
nie przez caly czas funkcjonowania osady);

+ funkcje kraalu — zagrody dla hodowanych zwierzat,
za czym moze przemawia¢ skrajna lokalizacja;
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* uznanie zalozenia za laczace si¢ ze sfera pozamate-
rialng, np. w typie miejsca taczacego si¢ z kultem lub
funkcja spoleczna.

Najblizsza analogie dla tych konstrukeji stanowi po-
dobne zalozenie, znane z osady w nicodlegtej Terliczce
(oddalonej o okoto 3,5 km), kedre jest datowane na IX
wiek p.n.e. i z kedrym wystepuja podobne trudnosci in-
terpretacyjne (Hozer 2009, 316-321).

DK-19

Ob. 43

Ob. 236
|
6 g %
7

50 cm

Ob. 284
Ob. 306 v
X ¥
T
10

Ryc. 12. Rzeszdw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybér
obiektow tarnobrzeskiej kulury tuzyckiej
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Fig. 12. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship.
A selection of objects of the Tarnobrzeg Lusatian culture

Zapewne wigksza cz¢$¢ ze 175 obiektow, w kedrych
nie znaleziono zadnego materialu zabytkowego takze
powinna by¢ przypisana tarnobrzeskiej kulturze tuzyc-
kiej. Przekonuja o tym podobna struktura i zréznico-
wanie formalne oraz wystepowanie w bezposrednim
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Ryc. 14. Rzeszéw, stan.
117, woj. podkarpackie.
Obiekt 389 tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej

Fig. 14. Rzeszéw, site 117,
podkarpackie voivodeship.
The object 389 of the
Tarnobrzeg Lusatian culture

sasiedztwie jam ,tuzyckich’, z keérymi obickty te two-
rza wyrazne skupiska. Warto przy tym nadmienié, ze
w wickszosci tych ostatnich stwierdzono bardzo ubogi
inwentarz zabytkowy, reprezentowany zaledwie przez
kilka fragmentéw ceramiki.

Ruchomy materiat zabytkowy, poza nieokreslonym
funkcjonalnie przedmiotem zelaznym, stanowi wy-
tacznie ceramika — fragmenty naczyn i przeslikéw. Pod
wzgledem technologicznym dominuje ceramika tzw.
grubej roboty, wykonana z domieszka thucznia kamien-
nego, rzadziej ceramicznego. Zdecydowanie mniej licz-
ne s3 fragmenty ceramiki gladkiej, brunatnej i czarne;j,
wykonane z masy w ktdrej obserwujemy mniejsza ilos¢
domieszki tlucznia kamiennego i ceramicznego.
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Ryc. 13. Rzeszéw,
stan. 117, woj.
podkarpackie. Obiekt
341 tarnobrzeskiej
kultury tuzyckiej

Fig. 13. Rzeszow, site
117, podkarpackie
voivodeship. The
object 341 of the
Tarnobrzeg Lusatian
culture

Najliczniejszy jest zbior garnkéw o chropowatych

powierzchniach (Ryc. 17), czgsto takze ze $ladami ob-
mazywania i elementami zdobniczymi na brzuscu,
w postaci listew plastycznych z odciskami placowymi
lub samych tylko dotkéw palcowych. Spotyka si¢ tez
guzki plastyczne. Stosunkowo rzadko wystepuja otwor-
ki pod krawedzia. W grupie tej notujemy do$¢ duze
roznice wielkosciowe — od form duzych, zasobowych,
po mate garnki.

Druga grupa naczyn to misy. Wystepuja one w kilku
odmianach: o fukowatym profilu (Ryc. 18:8-10), zblizo-
ne do stozkowatych, a takze profilowane. Wykonane s
najczedciej z gliny schudzanej domieszka tlucznia ka-
miennego i ceramicznego, i posiadaja gladkie, a niektére



Ryc. 15. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie.
Zespotu dotkéw postupowych - obiekty 245-253

Fig. 15. Rzeszéw, site 117, podkarpackie
voivodeship. A complex of post-holes - objects

245-253

Ryc. 16. Rzeszow, stan. 117, woj. podkarpackie.
Fragment stanowiska z jamami osadowymi

oraz systemem rowkéw tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej: (a) obiekty tarnobrzeskiej kultury
tuzyckiej; (b) obiekty z okresu nowozytnego;

(c) obiekty nieokreslone chronologicznie

Fig. 16. Rzeszéw, site 117, podkarpackie
voivodeship. A fragment of the site with
settlement hollows and a system of furrows
of the Tarnobrzeg Lusatian culture: (a) objects
of the Tarnobrzeg Lusatian culture; (b) objects
from the modern period; (c) objects with an

unspecified chronology

DK-19

N M L K J
N ob217 N

ob202 9] o
M O G400 o401 o420
uonzoa onzzoc 00219 - %13 r T T T T - N O .‘:""‘"0

Obi77
ov2s? Qorezr 1-- &na‘n ‘e !’C op175 omgz b4 () opaar 18
0 - P Ob17 oOB403
Oh212 oorst ® pwo
204 otg 00182 o Obavs | o @ ovuz o
[s]
Ob183 Ob1a4 : ﬁ
0b205 oNe]
— —OBzZ3

G213

/s . ® O o
I Ob233}- b225 obzze  Ob227
| o H @

| Ob206
0b231 a

! Ob232 . Oc:bm Ob228023}
| Ob234
\ O

\ Ob207 Ob229

\ [ ]

\
\
\
\ ®
0b236
\ Oonzsr
\
\
\ 0b238 Ob243
\ *
\

® @ovz 22

589



(1)

RAPORT 2007-20038
|

2 2 TR s pur o o)
S I

10

Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybér ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej

Ryc. 17.
Fig. 17. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. A selection of ceramic ware of the Tarnobrzeg Lusatian culture
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Ryc. 18. Rzeszéw, stan. 117, woj. podkarpackie. Wybo6r ceramiki tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej

Fig. 18. Rzeszéw, site 117, podkarpackie voivodeship. A selection of ceramic ware of the Tarnobrzeg Lusatian culture
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nawet silnie wygladzone powierzchnie. Warto zwrécié
uwage na obecno$¢ mis na wysokich pustych nézkach.

Kolejna grupa naczyn to kubki-czerpaki (Ryc.
18:2-7). Naleza one do egzemplarzy stozkowatych lub
polkulistych, a niektére posiadaja dno lekko weisnigte
do wnetrza. Sg one forma nie majaca waloru datujacego.

Stosunkowo licznie wystepuja fragmenty plaskich ta-
lerzy-plackéw (Ryc. 18:11-15). S3 to egzemplarze majace
jedna strone¢ do$¢ dobrze wygtadzona, na drugiej, chro-
powatej, wystepuja najczesciej dotki palcowe lub nie do
konica przeklute otworki. Na nicktérych fragmentach
widoczne s3 tez odciski pretéw lub nawet plecionki.

Naczynia zblizone do wazowatych naleza do rzad-
kosci. Najczesciej zachowane sa tylko ich fragmenty,
tatwe do identyfikacji ze wzgledu na charakterystyczna
tektonike (zalom brzudca lub wydzielona szyjka) lub
staranne wykonczenie powierzchni. Najlepiej zachowa-
ne s3 fragmenty naczynia o krotkiej, stozkowatej szyjce,
zdobionego powyzej zalomu motywem ukosnych ry-
tych kresek (Rye. 17:5).

Opisana ceramika ma analogie na wielu osadach,
w tym badanych w trakcie ostatniej akcji wykopali-
skowej, prowadzonej w zwigzku z budowsa autostrady
A-4. Rozni si¢ ona jednak od dotychczasowych sche-
matéw ustalonych dla tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej
(Moskwa 1976, $3-83) na podstawie materialéw cmen-
tarzyskowych. Ogélny styl — chropowate garnki o jajo-
watym lub workowatym profilu, talerze-placki, czerpaki
— odpowiada nie tylko tarnobrzeskiej kulturze tuzyckiej,
ale tez i innym jej ugrupowaniom (np. gérnoslasko-
malopolskiej kulturze tuzyckiej), a nawet jednostkom
osciennym (np. grupie czerepinisko-tagodowskicj lub
zespotom typu Niepla).

Wyjatkowy jest fragment gladzonego naczynia z or-
namentem rytym w dolnej czgsci (Rye. 18:1). Zaréwno
jego forma, jak i watek zdobniczy w dolnej czgéci na-
czynia, wskazujg na poludniowo-wschodnie (kultura
Kozja-Saharna — Ka$uba 2000, 334) lub wschodnie
(Meltikova 1989, tabl. 6, 8) koneksje i zwiazek z wyrdz-
niang tam ceramika specjalnego przeznaczenia. Jezeli
wlasciwe sa przytoczone analogie, to zabytek ten moze
wskazywa¢é na sam poczatek wezesnej epoki zelaza, lub
nawet przelom epok brazu i zelaza wedlug chronologii
obowiazujacej na ziemiach polskich. Pozostaty materiat
ruchomy wskazuje na datowanie osady tarnobrzeskiej

kultury tuzyckiej w granicach jej III fazy (Moskwa 1976,
97-104), chociaz stosunkowo mata liczba fragmentéw
naczyn z otworkami pod krawedzia moze takze wska-
zywac na jej starsza czesc.

» OKRES NOWOZYTNY

Ostatni horyzont chronologiczny, jaki mozna wyr6znié
na stanowisku, taczy si¢ z nielicznie wystepujacym ma-
terialem nowozytnym. Sg to fragmenty 73 fragmenty ce-
ramiki naczyniowej, jeden fragment kafla i 3 fragmenty
przedmiotéw szklanych, ktére mozna datowaé w dos¢
szerokim przedziale XVI-XIX wieku, przy czym najlicz-
niej wystgpujace cechy, tacza si¢ z wickami XVII-XVIIIL.
Swiadczg o tym zaréwno krawedzie naczys, gléwnie
garnkéw, jak i ornament, tzw. sko$nej kratki, polaczony
z brazowa glazura (Czopek, Lubelczyk 1993). Z okresu
nowozytnego pochodza tez niektére obickty, zwlaszcza
rowy odwadniajace w potudniowej czgéci stanowiska.
Wszystkie te elementy mozna zapewne powiazaé z po-
fozonym w poblizu kompleksem zabudowan dworskich,
a wezesniej folwarku (Malczewski 1989, 110-117).

* PODSUMOWANIE

Stanowisko 117 w Rzeszowie dostarczylo materialéw,
keére pozwalajg na wydzielenie kilku horyzontéw chro-
nologicznych, w ktérych na stanowisku funkcjonowaly
rézne formy osadnicze (osady, obozowiska?). Epizody
neolityczne, zwiazane z kultura ceramiki wstggowej
rytej i kultura malicka, byly zapewne krétkotrwale,
a stanowisko nalezy uzna¢ za najdalej wysunicte na
poinoc w stosunku do zwartej ekumeny tych jednostek
na Przedgérskim Plaskowyzu Lessowym, w tym takze
w obecnych granicach miasta Rzeszowa (Czopek 1995,
11-15). Podobny charakter (moze nawet bardziej krét-
kotrwaly) maja slady kultury trzcinieckej ze starszego
okresu epoki brazu. Dopiero na przetomie epoki bra-
zu i wezesnej epoki zelaza doszlo do powstania dtuzej
trwajacej i znacznie wigkszej osady tarnobrzeskiej kul-
tury tuzyckiej. Jej charakeer jest analogiczny do innych,
duzych i podobnie datowanych osad rozpoznanych
w trakcie badan autostrady A-4, w tym potozonych naj-
blizej w Terliczce i Eace. Najmtodsze $lady osadnicze,
pochodzace juz z okresu nowozytnego, nalezy taczy¢
z nicodlegty zabudowa dworska i dziatalnoscia gospo-
darcza prowadzona na jej zapleczu.
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Summary

Sylwester Czopek, Dariusz Niemasik,

Wojciech Pasterkiewicz

Preliminary results of excavation research carried out at the site 117
in Rzeszow located on the city ring-road

The site 117 in Rzeszéw (Rzeszéw-Zaleze) — AZP 103-76/83 —is
situated on the route of the so-called north-western city ring-
road connecting the A-4 motorway (the junction in Terliczka)
with the E-4 national road (Rzeszéw-Przemysl). Discovered

during surface examinations in 2004, the site was examined
by means of excavation in 2006-2007. The total examined area
was 117 ares.

The aforementioned site occupies a small elevation with-
in the bottom of an extensive valley of the Wislok river (the
distance from the current riverbed is 1,700 m), which consti-
tutes a part of the Sub-Carpathian Proglacial Stream Valley.
On the other hand, the site is situated 1,300 m away from
the edge of the Pre-Mountainous Loess Plateau. Absolute
heights within the borders of the site are 198-200 m asl,
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with their culmination situated in the central part of the area
covered by research. Relative values are small in this place,
because the bottom of the valley is situated at an altitude
of 197-198 m a.s.l.

Materials obtained from the site 117 in Rzeszéw make it
possible to separate a number of chronological horizons in
which various settlement forms (settlements, encampments?)
functioned at the site. Neolithic episodes connected with the
Linear Band Pottery culture and the Malice culture probably
existed for a short time, and the site should be regarded as a
place situated farthest to the north of the concentrated ec-
umene of these units in the Pre-mountainous Loess Plateau,

also within the current borders of the Rzeszow city. Traces of
the Trzciniec culture from the early period of the Bronze Age
are of similar nature, or existed perhaps for an even shorter
time. A more permanent and much larger settlement of the
Tarnobrzeg Lusatian culture was established only at the turn
of the Bronze Age and the Early Iron Age. Its character is anal-
ogous to other similarly dated large settlements recognised
during the examination of the A-4 motorway, including the
nearest-situated settlements, i.e. in Terliczka and £.agka. The lat-
est settlement traces, which date back to the modern period,
should be associated with nearby manor buildings and eco-
nomic activity in their back-up area.





