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Na wstepie chciatbym podkresli¢, ze autor recenzowanej pracy podjat niezwykle
wazny spotecznie i bardzo ciekawy poznawczo temat funkcjonowania organizacii
pozytku publicznego w spoteczenstwie obywatelskim. Opracowanie autorstwa
Krzysztofa Jamrozego wpisuje sie w nurt badar w ramach szeroko rozumianych civil
society studies i third sector studies oraz w dyskusje nad rolg organizacji
pozarzadowych w polityce spotecznej. Znaczenie tego typu refleksji w czasach kryzysu
demokracji, ktéry obserwujemy w wielu krajach, oraz rosnacych wyzwan spotecznych
takich jak starzenie sie spoteczenstw czy deinstytucjonalizacja rodziny trudno

przecenic.

Prace, bedacg przedmiotem recenzji, tworzy szes¢ rozdziatéw poprzedzonych
wstepem. Cata obszerna dysertacja liczy 463 strony tekstu oraz zawiera bogatg
bibliografie, w ktorej obok artykutéw i ksigzek pochodzgcych z polskiej literatury
przedmiotu znajdujg si¢ pozycje w jezyku angielskim. W aneksie na koricu pracy
zamieszczono narzedzia badawcze wykorzystane przez autora w jego analizach
empirycznych: kwestionariusz ankiety (CATI), dyspozycje do indywidualnego wywiadu

pogtebionego (IDI) oraz wzdr rocznego sprawozdania merytorycznego organizacji

pozytku publicznego.



Tytut rozprawy

Tytut rozprawy =zostat sformutowany prawidlowo bowiem zawartosé
opracowania, tres¢ recenzowanego doktoratu, obejmuje gtéwnie rozwazania nad
funkcjonowaniem organizacji pozytku publicznego w spoteczenstwie obywatelskim na
przyktadzie wojewodztwa podkarpackiego. Na podstawie tytutu mozna precyzyjnie
okresli¢ zakres tematyczny rozprawy, co pozwala zaklasyfikowac jg do dziedziny nauk

humanistycznych w zakresie nauk socjologicznych.

Ocena zawartosci pracy

Cate opracowanie mozna podzieli¢ na trzy czesci: teoretyczna, metodologiczng
i empiryczna. Pierwsza z nich sktada sie z dwoéch rozdziatdéw i zawiera rozwazania nad
spoteczenstwem obywatelskim oraz organizacjami pozytku publicznego. Druga,
najkrétsza cze$¢ doktoratu, jest prezentacjg metodologicznej koncepcji badan
wiasnych, a ostatnia, trzecia cze$¢, zawiera obszerne przedstawienie wynikow
przeprowadzonych przez autora analiz empirycznych. Istotne informacje utatwiajgce
pbzniejszg lekture oraz ocene zawartosci pracy znajdujemy we wstepie, gdzie autor
przedstawia uzasadnienie wyboru tematu oraz stan badan nad organizacjami pozytku
publicznego wskazujgc na brak cato$ciowych analiz empirycznych w tym obszarze. Z
kolei cato$¢ tekstu zamyka zakoriczenie stanowigce syntetyczne podsumowanie

rozwazan zawartych w dysertacji.

Dla oceny wartoéci naukowej rozprawy podstawowe znaczenie majg przyjete w
niej podej$cie teoretyczne i zastosowana metodologia. Z tego wzgledu na szczegdlng
uwage zastugujg rozwazania zawarte w pierwszym rozdziale pracy zatytutowanym
Spofeczenstwo obywatelskie — podstawowe zalpzenia teoretyczne. Na poczatku autor
przedstawia definicje spoteczeristwa obywatelskiego oraz wskazuje na role zaufania
w budowie tego spoteczenstwa. Zgodnie z przyjetym schematem analizy,
przedstawione sg rozwazania definicyjne na temat spoteczenstwa obywatelskiego
oraz wybrane teoretyczne koncepcje kapitatu spotecznego w kontekécie

funkcjonowania spoteczenistwa obywatelskiego. Zaprezentowana zostata dominujgca
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perspektywa teoretyczna jakg, z wyboru Krzysztofa Jamrozego. staty sie w pracy
kapitat spoteczny w ujeciu Pierre Bourdieu, Roberta Putnama i Jamesa Colemana.
Nastepnie Krzysztof Jamrozy odniést koncepcje kapitatu spotecznego do sytuacji w
Polsce. Na podstawie przegladu badan prowadzonych przez innych autoréw
stwierdza, ze w naszym kraju wystepuje niski poziom kapitatu spotecznego co jest
spowodowane brakiem uogdélnionego zaufania utrudniajgcym powstanie i rozwdj
spoteczenstwa obywatelskiego. W tym rozdziale autor recenzowanego opracowania
podaje réwniez przyjetg (za Felicjanem Bylokiem) dla potrzeb badan wtasnych
definicje kapitatu spotecznego zgodnie z ktorg jest to sie¢ organizacji, instytucji,
taczacych je relacji, ale takze mieszkancéw danego regionu, gdzie te podmioty
dziatajg. Krzysztof Jamrozy przyjmuje, ze kapitat spoteczny ma znaczacy wplyw na
funkcjonowanie organizacji pozytku publicznego, a do jego analizy wykorzystuje tzw.
syntetyczny wskaznik kapitatu spotecznego, na ktéry sktadajg sie cztery wymiary. Dla
petnego obrazu stanu i perspektyw sytuacji w tym obszarze zycia spotecznego
cennych informacji dostarcza syntetyczny zarys historyczny ksztattowania sie
spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce od odzyskania niepodlegtosci po czasy
wspotczesne. Rozdziat pierwszy koriczy préba umiejscowienia organizacji pozytku
publicznego w spoteczenstwie obywatelskim. Oceniajgc te czeSC pracy mozna z
peinym przekonaniem stwierdzi¢, ze Krzysztof Jamrozy dowiddt dobrej Znajomosci
literatury przedmiotu opublikowanej zaréwno w jezyku polskim jak i w angielskim.
Recenzent pozytywnie ocenia réwniez dokonany przez autora doktoratu wybér

perspektywy teoretyczne;.

Z kolei w rozdziale drugim przedstawiono regulacje prawne dotyczace
organizacji pozytku publicznego oraz stan ilosciowy oraz mapg lokalizacje organizacji
pozarzgdowych i pozytku publicznego w catym kraju jak i w wojewodztwie
podkarpackim. Na uwage zastuguje fragment poswiecony wspodtpracy organizacii
spotecznych z najwazniejszymi dla nich interesariuszami. Oméwiona zostata rola
powotanego w 2017 roku Narodowego Instytutu Wolnosci — Centrum Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego czyli gtownej instytuciji wspierajacej rozwdj organizaci
pozarzgdowych poprzez m.in. Fundusz Inicjatyw Obywatelskich, Program Rozwoju
Organizacji Obywatelskich czy Korpus Solidarnoéci czyli program wolontariatu
dtugoterminowego. Krzysztof Jamrozy obiektywnie przedstawia kontrowersje

zwigzane z powotaniem Narodowego Instytutu Wolnoéci wskazujac zarébwno na
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potencjaine szanse, jak i zagrozenia zwigzane z funkcjonowaniem tej, nowej w
warunkach polskich, instytucji. Drugim poddanym w recenzowanej pracy obszernej
analizie partnerem organizacji pozytku publicznego jest administracja publiczna. Jej
relacie z organizacjami pozarzadowymi okres$lajg zasady: subsydiarnosci,
suwerennos$ci stron, partnerstwa, efektywnosci i jawnosci. Szczegdétowo omowiono
takze m.in. instytucje konsultacji spotecznych jako jednego z kluczowych elementéw
wspotdziatania organizacji pozytku publicznego z administracja samorzgadowa.
Analizie poddano roéwniez relacje organizacji pozarzgdowych z podmiotami
prywatnymi oraz wspotprace wewnatrzsektorowg organizacji non profit. W ostatniej
czesci rozdziatu autor przedstawit bogate dane empiryczne dotyczace uczestnictwa

spotecznego w polskich organizacjach pozarzgdowych.

Dla oceny wartosci naukowej rozprawy podstawowe znaczenie ma
zastosowana w analizach empirycznych metodologia. Z tego wzgledu na uwage
zastugujg rozwazania autora zawarte w rozdziale trzecim zatytutowanym
Metodologiczna koncepcja pracy. Znajdujemy tutaj petng prezentacje koncepcji
badawczej: celu i przedmiotu badan, problematyki badawczej, hipotez, a takze
zmiennych, technik i narzedzi badawczych, okreslenie doboru proby i opis badanego
$rodowiska. W rozdziale metodologicznym zamieszczono takze operacjonalizacje
podstawowych poje¢ uzytych w pracy. Dla recenzenta, absolwenta socjologii
Uniwersytetu t.odzkiego, wychowanka tédzkiej szkoty metodologicznej, ktérej tworca
byt Jan Lutyfski, rozdziat metodologiczny jest potwierdzeniem kompetenciji
warsztatowych autora, a ocena rozdziatu metodologicznego, a tym samym warsztatu

badawczego autora jest zasadniczo pozytywna.

Blisko potowe objetosci pracy stanowig trzy rozdziaty empiryczne, w ktérych
przedstawiono wyniki analiz warunkéw wewnetrznych, zewnetrznych i finansowych
zwiazanych z funkcjonowaniem badanych organizacji pozytku publicznego. W czesci
po$wieconej analizom warunkéw wewnetrznych zwigzanych z funkcjonowaniem
badanych organizacji pozytku publicznego oraz rozdziale zawierajgcym rozwazania o
finansowych aspektach autor przedstawia niezwykle szczegdtowg fotografig kondycji
organizacji pozytku publicznego na Podkarpaciu. Znajdujemy tu wiele ciekawych
wynikéw tamigcych stereotypy dotyczace np. mapy sektora pozarzgdowego w Polsce.
Do takich wnioskéw nalezy stwierdzenie, ze cho¢ pod wzgledem liczebnosci

organizacji pozytku publicznego wojewodztwo podkarpackie zajmuje szOste miejsce w
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kraju to liczba tych organizacji przypadajgcych na jednego mieszkanca lokuje
Podkarpacie na czwartym miejscu jako lidera tzw. ,$ciany wschodniej”. Potwierdzenie
znajdujg jednak obiegowe opinie sytuujgce wiekszo$¢ organizacji trzeciego sektora na
terenach zurbanizowanych. Analizy Krzysztofa Jamrozego idg jeszcze dalej bowiem
autor tworzy liczne mapy lokacji organizacji pozytku publicznego przy podziale obszaru
regionu na centra, peryferia i strefy neutralne. Interesujgcym odkryciem autora jest
analiza sfer pozytku publicznego wskazujgca, ze organizacje pozytku publicznego
zlokalizowane w wojewddztwie podkarpackim najczesciej (64%) dziatajg w pomocy
spotecznej, co jest wartoscig zdecydowanie wyzszg niz $rednia ogoélnopolska (wg.
GUS to 26%). Ciekawa jest takze analiza relacji organizacji pozytku publicznego z ich
otoczeniem potwierdzajgca, ze najczesciej podejmujg one wspodtprace z administracjg
publiczng oraz innymi podmiotami trzeciego sektora, co potwierdza znaczenie
wspotpracy miedzysektorowej. Catos$¢ prezentacji wynikéw badar empirycznych
zostata podsumowana w Zakoriczeniu. Wazne jest tutaj m.in. wskazanie na zarowno
zewnetrzne jak i wewnetrzne bariery utrudniajgce funkcjonowanie organizacji pozytku
publicznego. Wérdd nich celnie wskazano na ambiwalentng role Narodowego Instytutu

Wolnoéci — Centrum Rozwoju Spoteczeristwa Obywatelskiego.

Ogodlna ocena rozprawy

Ocene rozprawy trzeba rozpocza¢ od podkreslenia oryginalnosci podjetego
przez Krzysztofa Jamrozego problemu naukowego jakim jest analiza szczegdblnego
typu organizacji pozarzadowych jakimi sg organizacje pozytku publicznego. Na
uznanie zastuguje poziom socjologiczne; wiedzy teoretycznej autora w obszarze analiz
spoteczenstwa obywatelskiego. Z kolei analiza warsztatu metodologicznego oraz
rozdziatébw zawierajacych wyniki badari wiasnych dowodzg w peni umiejetnosci
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez Krzysztofa Jamrozego. Naogding
ocene pracy ma wplyw zaréwno jej tres¢ jak i forma. Strona merytoryczna doktoratu,
jak to juz zostato stwierdzone, sprawia zdecydowanie pozytywne wrazenie.
Dodatkowg zaletg jest logiczna i merytorycznie uzasadniona struktura pozwalajgca
autorowi utrzymaé tok narracji. Zdecydowanie negatywnie trzeba jednak oceni¢

wysitek redakcyjny autora o czym éwiadcza liczne btedy i niezrecznosci jezykowe
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znajdujgce sie w tresci catej rozprawy. Symptomatycznym przyktadem moze byc
powtarzana kilkukrotnie btedna odmiana stowa centra (ss.271 czy 277). Jak widac brak
korekty jezykowej spowodowat zachowanie w maszynopisie tak kuriozalnych btedéw.
Innymi sg takie jak zaczynanie zdania od liczby czy procentu (s.261), ale takze
wystepowanie niezrozumiatych zdan (np. s.455 czy 457).

Podsumowujgc powtérzyé nalezy, ze za pracg przemawiajg jej mysl
przewodnia, bogata i licznie cytowana literatura przedmiotu oraz materiaty zrédtowe
dowodzgce kompetencji autora. Wybor tematu recenzowanego opracowania oraz
mozliwo$¢ praktycznego wykorzystania przedstawionych wnioskéw stanowig bez
watpienia o walorach pracy. Réwnowazg one niejako przedstawione wczesniej uwagi
krytyczne dotyczgce formy maszynopisu. Mimo zgtoszonych zastrzezen podkresli¢
trzeba, ze praca w catosci jest ciekawa, prezentowany problem ma cechy
oryginalnosci a jej konstrukcja jest logiczna i spdjna. Catos¢ $wiadczy o dojrzatosci
naukowej doktoranta zaréwno merytorycznej jak i warsztatowej. Reasumujgc moge
stwierdzi¢, ze recenzowane opracowanie odpowiada standardom prac doktorskich, co
pozwala rekomendowac je jako podstawe przyznania stopnia naukowego doktora

nauk humanistycznych w zakresie nauk socjologicznych.

Ogélna ocena rozprawy jest pozytywna. Ten tak wazny i ciekawy temat
powinien by¢ kontynuowany w dalszych studiach empirycznych oraz znalez¢

zainteresowanie wiadz regionu, a zawarte w nim rekomendacje powinny by¢

uwzglednione w lokalnej i regionalnej polityce spoteczne;.
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