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W polskiej literaturze od lat dziewigédziesiatych ubieglego wicku zawazamy niezwykie
intensywny rozwdj nurtu prozy nostalgicznej, reprezentowanej przez pisarskie dokonania
Wiestawa Mysliwskiego, Pawta Huellego, Andrzeja Stasiuka, Jerzego Pilcha, Wiodzimierza
Odojewskiego, Wiodzimierza Kowalewskiego czy Stefana Chwina, ale przeciez takze
Mitosza, Konwickiego, Wittlina, Haupta, Stempowskiego, Chciuka, Stryjkowskiego, Libere,
Jurewicza, Kornhausera, Liskowackiego czy Tokarczuk i Bienczyka. Juz takie zestawienie
nazwisk tworcow $wiadezy, ze mamy do czynienia z »materig” niejednorodna i wewnetrznie
zrbznicowana. Ztozono$¢ nurtu odzwierciedlajg takie okreslenia jak: literatura matych
ojczyzn”, ,proza mitograficzna®, ,proza korzenna” oraz Wwymienieni wyzej jego
~reprezentanci”: przedstawiciele rozmaitych pokolen, z innym bagazem doswiadczen,
realizujacy inng poetyke, ktorzy stawiajg przed sobg odmienne artystyczne cele.

Lektura utworéw wymienionych pisarzy pozwala natomiast dogé precyzyjnie okresli¢ pole
semantyczne, ktore spaja stowo ,,nostalgia”. Znajda sic w nim okre$lenia: tesknoty, utraty,
powroty, ocalenia, idealizowania przesztosci i leku przed przyszioscig, wreszcie kultywowania
wspomnien. Przemystaw Czaplinski stawiajac diagnoze prozy polskiej lat dziewiecdziesigtych
ubiegtego wieku zauwaza, ze opisywanie przesziodci zostato zdominowane przez specjalny
rodzaj wartosciowania — uwznioslenie, ktére rodzi sie z poczucia »hiewyrazalnosei utraconego
czasu”, staje si¢ ,,tarczg wystawiona przeciw dotkliwej bezposredniosci czasu” (P. Czaplinski,
Wznioste tesknoty. Nostalgie w prozie lat dziewigcdziesigtych, Krakéw 2001). Wzniostosé —
powiada za§ Adam Zagajewski — jest »hiezbedna tam, gdzie dochodzi do spotkania z
Tajemnicg”. Zas Stefan Chiwn konkluduje: »tajemnica jest warunkiem zycia” (,Literatura”
1998 nr 10).

Anna Legezyfiska, uczestniczka debaty na temat literatury polskiej konca lat 90-tych
(Literatura lat 90., ..Nic nie chce sig zaczgé...”) zorganizowanej przez ,,Tygodnik

Powszechny”, wskazuje na kilka powodéw tego zainteresowania: wéréd wielu przypomnijmy
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te najwazniejsze: ,.nasilenie tesknot metafizycznych i uczu¢ religijnych, powrotna fala
rozwazan o klasycyzmie oraz postmodernistycznej redefinicji Lyotarda, (ktory sztuke
awangardowg uznat byl za wzniosta)”, zob. Elegijnos¢, ironia i wzniostosé, ,,Tygodnik
Powszechny” 2000 nr 14, s. 14. Mozna wiec przyjac, ze proza tego okresu w poszukiwaniu
tadu wewnetrznego, spowita tesknota za catodcia uruchamia rozne sposoby ewokowania
wzniostosci.

Kategoria wzniostodci stwarza takze dogodng sposobnos¢ do odkrycia i zbadania tych
wymiardw tworczosci pisarza, ktore pozwalajg wybi¢ sie na oryginalno$é i uwolnié od
»grzechu”  konwencjonalizacji i powierzchownego  sentymentalizmu  czy zwykiego
wspominkarstwa (vide: proza popularna, np. ksigzki Krystyny Kofty czy Witolda Horwatha).
Owe préby ,wyrwania si¢” pisarzy z archeologicznego skansenu wspomnien ujal w
charakterystyczne strategie (genealogiczna, geograficzna i metaliteracka) wspomniany juz
Przemystaw Czaplifiski, w ktérych wpisane w schemat powrotu do przeszlosci fabuly
wskazujg na mozliwos$¢ opisywania czasu minionego odmiennymi metodami. Poszukiwanie
wlasnego stylu i jezyka wypowiedzi, narracji, ktéra opowiadataby o przeszlosci, o jego —
tworcy, zwigzku z miejscem, przestrzenia jest bodaj najciekawszym artystycznym wyzwaniem
stojacym przed pisarzem, ale i fascynujacym doznaniem, jakiego doswiadcza obcujacy z takg
tworczoscig badacz.

To whasnie doswiadczenie stato si¢ udziatem pani mgr Pauliny Wojtowicz-Maryjki, kidra
pochylita si¢ nad dorobkiem prozatorskim Stefana Chwina — pisarza dobrze znanego,
nieustannie inspirujacego swoja tworczoscig wielu literaturoznaweow i krytykow literatury. W
tym miejscu wypada wskazaé na pierwszg trudno$¢ wynikajaca wlasnie z owej obecnosei
autora Doliny Radosci w czytelniczym obiegu. Doktorantka wykazata sie niebanalnym
pomystem opisania dorobku prozatorskiego Chwina. Wyzyskanie kategorii wzniostosci i
kategorii miejsca jest rozwigzaniem oryginalnym i zastuguje na spore uznanie. Ale nie tylko
ten aspekt $wiadezy o twérczym, problemowym podejsciu do realizacji tego ambitnego
zadania. Juz we Wstepie rozprawy uwage przykuwa samodzielno$é myélenia, stawiania pytan,
zbierania argumentow. Wywod prowadzony w pierwszej osobie nie pozostawia watpliwosci,
ze mamy do czynienia z badaczka $wiadoma swoich racji, ktéra potrafi wejs¢ w polemike z
innymi krytykami (na przyklad z Magdaleng Rabizo-Birek, gdy wskazuje mozliwogé innych
kontekstéw interpretacyjnych, s.59; z Arkadiuszem Baglajewskim, gdy konkretyzuje cel, w
jakim Chwin siega po motywy Friedrichowskie, s. 71-72). W pewnych fragmentach pracy
narracja przybiera forme bardziej osobista, cho¢by wowczas gdy autorka opisuje wlasne

estetyczne doznania jakie w niej wywotat widok fotografii wienczacej okladke pierwszego
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wydania powiesci Hanemann Stefana Chwina. W ten sposdb zostaje zasygnalizowany nie
tylko wiasny punkt widzenia doktorantki, ale i zaakcentowany kierunek interpretacii
tworczosci Stefana Chwina. Tak obrana strategia jest swego rodzaju zaproszeniem do
wspblnego odkrywania znaczen, motywow, symboli w tworczosci autora Esther. Jak powiada
pani mgr Wojtowicz-Maryjka: ,,przyczyna umieszczenia przez Chwina obrazu Friedricha na
oktadce Hanemanna ciagle mnie nurtowala, stajac si¢ pretekstem do rozmyslan o zwigzkach
malarstwa z literatura, a takze o tym, w Jaki sposob zasugerowana juz na wstepic aura
estetyczna wspottworzy wymowe $wiata przedstawionego w utworze literackim. 7, biegiem
czasu uswiadamialam sobie coraz wyrazniej, ze w przypadku tworczosci Stefana Chwina jest
to sprawa pierwszorzednej wagi, jako ze wyobraznia tego pisarza (absolwenta liceum
plastycznego!) odznacza sig szczegllng wrazliwoseig” (s. 5). Zatem Chwin i Friedrich. O
tworczoscei tego drugiego ,napisano tak wiele, ze — zdaniem badaczy — nie warto juz tego
tematu podejmowac”, (...) jest wszak »uwazany za malarza, ktéry przez cale zycie malowat
jeden obraz” (Wojciech Batus, Osiqgalne-nieosiggalne. O topografii symbolicznej obrazéw z
motywem krzyza w twérczosci Caspara Dawida Friedricha, w: Miejsca rzeczywiste. Miejsca
wyobrazone. Studia nad kategoriq miejsca, red. M. Kitowska-Lysiak, E. Wolicka, Lublin
1999, 5.107, 111). Zartobliwe rzecz ujmujac, jesli dodamy do tych opinii takze i te, ze Chwin
jest uwazany za pisarza jednej powiesci o przesziodci, to zyskujemy dodatkowy argument
przemawiajacy za takim zestawieniem. Oczywiscie wbrew tym zastrzezeniom badaczy mgr
Paulina Wojtowicz-Maryjka udanie dowodzi, ze malarstwo autora Pejzazu z krzyzem w
kontekscie powiesci Chwina ,,0zywa” i wiele na interpretacji zyskuje. Mozna by tzec, ze obaj
tworcy wzajemnie si¢ dookreslaja, czy tez »doswietlajg” swoja tworczosé, o czym przyjdzie
jeszcze powiedzieé w dalszej czesci recenzji.

Poza ta zawarta we Wstgpie pracy osobisty frazg, Doktorantka rzetelnie przywolujac stan
badan (przypis 4), jasno formuluje cel swojej dysertacji. Pisze: ,,7a jedna z kluczowych
jakosci panujgcych w tym $wiecie uznatam zas kategorig wzniostosci, ktéra zdaje sie najlepiej
spaja¢ sposoby kreacji $wiata przedstawionego tej prozy z metodami ewokowania w niej
przezy¢ estetycznych, kreacje bohateréw z opisami pejzazu, status pojedynczych motywow
literackich z osobliwym klimatem Chwinowej narracji” (s.6). 1 dalej: »Przyjete tu
postgpowanie badawcze zmierza nie tylko do skatalogowania figur, motywéw, zjawisk czy
przedmiotéw, za pomoca ktérych autor Doliny Radosci wywoluje efekty wzniostosci, ale ma
rowniez ukazaé znaczenie tego doswiadczenia dla catego pisarstwa” (s.6). By zobaczyé jak

owe cele zostaja zrealizowane, wypada przejs¢ do szezegdtowego ombwienia poszczegblnych

czesci dysertacji.



Przedmiotem analizy czyni mgr Wojtowicz-Maryjska powiesci Hanemann, Esther, Zioty
pelikan, Zona prezydenta, Dolina Radosci i Panna Ferbelin, W polu naukowego namysthu,
obecne na zasadzie bliskiego kontekstu, znalazly si¢ takze: autobiograficzny esej Krdtka
historia pewnego zartu oraz dzienniki pisarza (Kartki z dziennika i Dziennik dla dorostych).
Praca zostata podzielona na cztery rozbudowane rozdziaty, bibliografie i aneks.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym Od teorii stylu do $wiatopoglgdu. Kilka uwag o
kategorii wzniostosci w literaturze doktorantka analizuje narodziny i rozwdj kategorii
wzniostosci (pojawiajg si¢ tu obszerne passusy poswigcone ustaleniom Longinosa, Edmunda
Burke'a, Immanuela Kanta, Friedricha Schillera, Ericha Auerbacha i Jeana-Frangoisa
Lyotarda). Celem tej retrospekeji jest, jak pisze doktoranta: »precyzyjne przedstawienie figur
wzniostosci oraz funkeji artystycznych, jakie pelnig w twérczosei Chwina™(s. 8). Przyznam, 7e
nie jestem zwolenniczka takich retrospektyw, sg one potrzebne, o tyle, o ile rzeczywiscie
pomagaja w opisic danego zjawiska. Nie przekonuje mnie sigganie po ustalenia
epistolografow z V i IV wieku p.n.e., by opisaé kategori¢ wzniostosci w prozie pisarza XX i
XXI wieku, sg one zbyt odlegte i maja zalazkowy charakter, raczej dotycza waskiego
rozumienia tej kategorii jako stylu wypowiedzi jezykowe;. Dlatego winny sie raczej znalez¢ w
tekscie pobocznym pracy. Wypada zaznaczy¢€, ze w dalszej czgsci rozprawy autorka bazuje,
zupetnie stusznie, przede wszystkim na pogladach Kanta i Burke'a. Podkreslenia wymaga
takze fakt, ze rzeczywiscie opisany w rozdziale pierwszym aparat analityczny jest
konsekwentnie wyzyskiwany w calej pracy, co $wiadczy o dobrym rozeznaniu
metodologicznym doktorantki. W tej czesci rozwazan mgr Paulina Wojtowicz-Maryjka siega
po literatur¢ przedmiotu, ktéra uksztaltowata myslenie autorki o kategorii wzniostodci.
Wydaje si¢, ze najblizsze doktorantce s tu ustalenia Jarostawa Pluciennika Reforyka
wzniostosci w dziele literackim oraz Figury niewyobrazalnego. Notatki z poetyki wznioslosci w
literaturze polskiej. Wyzyskanie z tych opracowan, jak zauwaza autorka pracy, ,,nie mialo na
celu powielania koncepcji badacza, ale postuzylo jako inspiracja do poprowadzenia wlasnego,
opartego na problemowym porzadku, wywodu” (s.12). Szkoda, ze w tych rozwazaniach
zabraklo jednak szerszego odniesienia do ustalen Przemystawa Czaplifiskiego (jest on
wymieniony jednie w przypisie na stronie 8), ktore dotycza obecnosci i przemian tej kategorii
w prozie lat dziewigédziesiatych ubieglego wieku oraz Ryszarda Nycza Rehabilitowanie
wzniostosci (wymieniony w przypisie nr 81, s. 35). Wydaje sig, ze w takim koncowym
podrozdziale, stricte literackim, wskazaé by mozna zaréwno obecno$é i kierunek przemian tej
kategorii w prozie wspétczesnej, ale takze przywola¢ pisarzy, ktérzy, podobnie jak Chwin, po

te kategori¢ siggali. W calej bowiem pracy zabraklo mi wkagnie takich analogii t porownan
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literackich, ktére pozwolitby podkresli¢ oryginalno$¢ poszczegélnych ujeé, motywow,
tematow lub nowatorstwo stylu Chwinowej prozy. Skoro autorka w podsumowaniu tego
rozdziatu powiada, ze refleksje nad wzniostoscia przyczynialy sie do ,,budowania wazkich
wizji rzeczywistodci, w kidrej zyje czlowiek, a takze oryginalnych koncepcji sztuki, w tym
takze literatury” (s. 36), to moze warto byloby wiasnie te literackie wizje innych pisarzy
wspotezesnych w tym miejscu choéby zasygnalizowa¢. W rozdziale drugim opatrzonym
intytulacja Ekfrastyczna ewokacja wzniostosci — malarstwo Caspara Davida Friedricha w
powiesciach Stefana Chwina doktorantka $ledzi obecnosé dziel malarza w prozie autora
Doliny Radosci. Ciekawie poprowadzona analiza fragmentéw powiesci Chwina, w ktérych
zostaly wykorzystane nawigzania do malarstwa Friedricha, pokazuje dobre rozeznanie autorki
w dziedzinie korespondencji sztuk. Podkregli¢ nalezy, ze mgr Wojtowicz-Maryjka $wietnie
dobrata fragmenty powiesci, umiejetnie je zestawita z obrazami, a dzigki temu otrzymalismy
poglebiong analize obu dziedzin sztuki. Na prawach przypisu wnosze uwage o mozliwosci
wyzyskania w tym miejscu wspomnianego juz we wstepie tej opinii artykutu Wojciecha
Batusa traktujacego o motywie krzyza w malarstwie F riedricha, a ktéremu to tematowi sporo
miejsca pos$wieca autorka recenzowane] pracy (doktorantka powoluje sie jedynie na
wczesniejszg ksigzke tego autora Mundus Melancholicus....). Ponadto, skoro pojawiajg sie w
tej czesci dysertacji odwotania do obecnosci Friedrichowskich motywow w tworczosci
romantykéw, moze stusznie byloby wskazaé takze inspiracje tym malarstwem twércow
wspolczesnych (wymieniony jest tu jedynie Mitosz i jego tom Wiersze wszystkie i Ziemia
Ulro, mozna dodaé jeszcze np. Radostawa Kobierskiego i tom Lacrimosa). W innym miejscu,
gdy rozwazania koncentruja sic na sposobach uwznioslenia przesirzeni pojawiajg sie
nawigzania do Schulzowskiej narracji (s.138).

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje konsekwentne wyzyskanie aparatu analitycznego,
autorka pracy bowiem na kazdym etapie rozwazan odnosi si¢ do oméwionych w pierwszym
rozdziale ustalen na temat kategorii wzniostosci (ako przyklad zacytuje taki oto fragment:
»Cho¢ w tym przypadku nie pojawia si¢ precyzyjny opis motza, to jednak przyczyna
wpatrywania si¢ Retza w morskg perspektywe zostaje w utworze okreslona bardzo dokladnie.
Dowiadujemy si¢ bowiem, ze jest nia melancholia wynikajgca ze $mierci matki bohatera. Jak
pami¢tamy, Edmund Burke, przedstawiajac przyczyny powstawania uczucia wzniostosci,
wskazywal, ze moze ona mieé swoje zrodto whasnie w ,.braku” (s.92). To wazny atut
recenzowanej rozprawy.

W kolejnym rozdziale — Wznioste przestrzenie — mgr Paulina Wojtowicz-Maryjka

koncentruje si¢ na opisaniu sposoboéw uwznioglania przez Stefana Chwina rzeczywistosci.
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Odbywa si¢ to, jak powiada autorka dysertacji, poprzez odniesienia do topografii Gdanska, a
Scistej odkrywanie nawarstwionych przez histori¢ $ladéw grodu nad Motlawa. W tym miejscu
nasuwa si¢ dygresja. Miasto to, jak chyba zadne w ostatniej dekadzie, stato si¢ miastem o
specjalnym statusie: miejsca realnego i mitycznego zarazem. Przestrzeni, ktéra jak pisat
Mitosz, podniesiona zostala ,,do drugiej potegi” (O wygnaniu, w: Szukanie ojczyzny, Krakow
1992, s5.18). Gdansk pelen magii odkrywany z fragmentéw przesztosci i Gdansk —
wielokulturowy tygiel, stal si¢ bohaterem powiesci i opowiadann Pawla Huelle (Weiser
Dawidek i opowiadania), Wojtka Hrynkiewicza T. ej rzeki nie przejde, Aleksandra Jurewicza
Prawdziwa ballada o mitosci, Zbigniewa Zakiewicza, choéby ostatnia ksiazka Gorycz i 56l
morza, tomow eseistyczno-historycznych Kazimierza Nowosielskiego (Troska i czas” ,, Dar
zamieszkiwania, Rozréznianie gloséw), w tym zestawie oczywiscie poczesne miejsce zajmuje
proza Stefana Chiwna, by pozostaé tylko przy polskich prozaikach. Przesztos¢ Gdanska, ale i
jego terazniejszo$¢, odczytywana i opisywana jest przez wspomnianych pisarzy za pomocg
roznych jezykéw wypowiedzi, dzieki temu ujawniajg si¢ odmienne dyskursy obecne w postaci
tematycznych i tekstualnych nawigzan. Jednak dla wymienionych wyzej ,,pisarzy miasta” bez
wzgledu na sposdb ,,zapamictania” i literackiego przetwarzania tej przestrzeni, Gdansk ten
realny, ale i wyobrazeniowy, jak pisat Chwin, ,,staé bedzie wiecznic”. Dlatego tak istotny jest
dla mnie wlasnie ten fragment rozwazan mgr Wojtowicz-Maryjki. Co prawda, doktorantka
koncentruje si¢ tu wylacznie na Chwinowym ujeciu miasta, ale przeprowadzone analizy
rzeczywiscie pokazuja, w jaki sposob autor Hanemanna wykorzystuje cechy opisywanych
obiektow lub architektonicznych detali do kreowania Gdafiska jako miasta wzniostosci.
Autorka omawia w tej czedci pracy symbolike kosciota, katedry, wiezy. W tych ustaleniach
by¢ moze pomocne okazataby sie uwagi Jeana Hani traktujagce o symbolice $wiatyni
chrzescijanskiej (Symbolika swigtyni chrzeScijaniskiej, przel. Adam Q. Lavique, Krakéw
1998). W podrozdziale Wieza Babel w Oliwie?, ktéry dotyczy m.in. analizy semantycznej
wpisanego w przestrzeni Gdanska Patacu Kultury i Nauki, mozna, na zasadzie poréwnania,
przypomnie¢ podobne obrazy tej budowli zamieszczone cho¢by na kartach Malej Apokalipsy
Tadeusza Konwickiego czy Zlego Leopolda Tyrmanda. Wydaje si¢, ze tak nakreslony
kontekst jeszcze bardziej wyeksponowatby oryginalnos¢ pisarskiego zabiegu zastosowanego
przez autora Esther.

W ostatniej czesci dysertacii zatytlowanej Apokaliptyczne figury wyobrazni Stefana
Chwina doktorantka koncentruje swoje rozwazania na opisie figur apokaliptycznych, kiére w
prozie Chwina uzyskuja wymiar wzniostosci. W tym fragmencie rozprawy znalazly sie wicc

analizy ekfraz Sqdu ostatecznego Hansa Memlinga i Michala Aniota, katastroficznych
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obrazow zburzonych wiez World Trade Center i metaforycznych uje¢ wojennych fun. Te
opisy ciekawie zostaly zestawione z analizg wewngtrznych przezyé i odezué powiesciowych
bohateréw, ktorzy zostali postawieni w obliczu zaglady. Stusznie bowiem powiada autorka
dysertacji, ze ,,ukazywanie tych specyficznych, egzystencjalnych stanéw nierozerwalnie taczy
si¢ w tworczosci Chiwna z doswiadezeniem wzniostosci. To bowiem wzniosto$é pozwala
pisarzowi okresli¢ sposoby obecnosci bohaterdw w powiesciowej rzeczywistosci” (s.209).

Trzeba powiedzie¢ zatem raz jeszcze, ze pomyst opisania poetyki gdanskiego pisarza
poprzez kategorie¢ wzniostosci przyniost interesujace rozwigzania. Otrzymali$my rzetelny opis
poparty trafnymi wnioskami i dobrze dobranym materiatem egzemplifikacyjnym. Na uwage
zastuguje takze poprawnos¢ stylistyczna. W calej dysertacji zauwazylam kilka ledwie usterek
stylistycznych i interpunkcyjnych badz tzw. bledow komputerowych (,.historia wzniostosci
stanowig”, s.35; ,,w pisarstwie Chwina dzieta Friedricha nie sg bowiem tylko »Jakim$ §ladem”,
ale stale i w réznorodny sposéb przypominajacg o sobie, stajgc sie znakiem rozpoznawczym
Jjego tworczosci”,s.40; »Moga wzbudzaé uczucia religijne-m”, s.43; ,opiszemy pokrétce”,
s.43; ,murowang wieza widokowg”, s.137; powtorzenia wyrazéw ,,wrazenia” ,s. 157 i
»hatkna¢”; s.158. Dwukrotnie zostata wydrukowana strona 50.

Rzecz jasna, usterki formalne zauwazone w rozprawie mgr Pauliny Wojtowicz-
Maryjki nie powoduja obnizenia wartosci zlozonej do oceny dysertacji. Uwazam, ze
przediozona propozycja — kompleksowa i wszechstronna — przynosi konkretne, wymierne
efekty poznawcze i interpretacyjne. W toku wywodu rozpozna¢ mozna pozyteczne inspiracje,
podpowiadajace mozliwosci niestandardowej lektury prozy Chwina. Inspiracje, ktore nie
zaowocowalyby zapewne w takim stopniu, gdyby Doktorantka nie przeszia rozumiejgcego

czytania wielu tekstow badawczych i krytycznych. Jestem pelna szacunku dla merytorycznej i

bibliograficznej starannosci rozprawy.

Biorge pod uwage powyzsze przestanki, z satysfakcjg stwierdzam, ze rozprawa mgr
Pauliny Wojtowicz-Maryjki pod tytutem Figury wzniostosci w twérezosci Stefana Chwina
spetnia warunki stawiane pracom doktorskim i wnoszg o dopuszczenie doktorantki do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Rzeszow, 13 lipca 2015 ;
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