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Abstract

Historic parks form a space with huge cultural, natural and func-
tional potential, affecting to the functioning of agglomerations and
little towns. In this study we made a penetrating analysis of histori-
cal data, and natural, functional, spatial and compositional aspects
of parks in Lublin province, indicating to the scope of respect for
the place of tradition. Our findings and results may be helpful in the
forming of historical parks.
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Introduction

The groups of nature conservators, historic preservation officers, designers,
ecologists and users are divided regarding the issues of historic parks and
guidelines for their development. Each group defines different aspects of those
areas as most valuable, worth conservation, maintaining or introducing
[Siewniak & Sikora 2010: 37-39]. It is extremely hard to say which of the
intertwined relations shaping the very issue of the place are the most important
because each and every park should be analyzed and defined separately [Rylke
1987].

The subject of this article is to diagnose the current condition and problems of
the historic parks on Lubelszczyzna. The results of the research were applied to
determine the directions of park development taking into account the socio-cultural,
environmental and functional aspects.
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The substance and methods

The research began in May 2012, was completed in June 2017. 6 parks located
in Lublin were analyzed in details: Abramowice, Bronowice, Felin, Rusatka, Saski,
Weglin. Another 19 palace areas located in lubelskie province in: Bychawa,
Gardzienice, Karczmiska, Kluczkowice, Kock, Koztowka, Lubartow, Natgczow,
Opole Lubelskie, Radzyn Podlaski, R6zanka, Sobianowice, Wlodawa, Zamosc,
Zawieprzyce were also analyzed. The selection of researched areas was influenced
by their historical and cultural values as well as the presence of aged park greenery.

Following research courses have been conducted:

cultural aspects and historical analysis (in order to determine the
relationship between the present and the past character of the place and the
degree of maintenance of valuable forms and spatial divisions);

sensual analysis (in order to identify the elements of a particular impact on
the senses and the sense of security);

functional and spatial analysis (in order to identify ways of spatial economy
and spatial features);

availability analysis (in order to determine the degree of accessibility for
groups such as: users, the degree of risk to users or the area (level of
security), animals, handicaps, service area and other public services like
police, fire, ambulance);

compositional and spatial analysis based on the current situation including
historical assumptions (in order to determine the current condition of
historic items)

traffic analysis on the area and surroundings (in order to determine the load
of pedestrian passageways, roads and cycle paths and to indicate their rank);
ecological structure analysis and evaluation of the role of greenery as
arefuge for animals (in order to determine the ecological relationships
between park areas and their neighborhood);

inventory of built environment based on the elements of small architecture
and equipment, infrastructure and types of ground (in order to determine the
condition {state of preservation}, stylistic compatibility and quantity of
individual objects);

inventory of the flora and comprehensive documentation of the
environment (diagnosis and assessment), distinguishing between the
groups: trees, bushes, shrubs, vines, herbaceous-flower beds, rock gardens,
lawns;

identification of the main problems and conflicts in natural areas;
community interview conducted among parks users on quality assessment
of greenery and leisure conditions on the area.
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Results of the research and conclusions

The research showed that only two objects — in R6zanka and Rusatka do not
perform their function properly and are at the stage of revaluation and re-design
works. First of this two places — althought neglected — still has great natural and
landscape value. Abramowice park was pointed out as a very neglected area in use.
The list of parks with the largest yet untapped potential include: Kock, Radzyn
Podlaski, Zamos$¢, Zawieprzyce and the list of modernized parks include:
Bronowice, Ogrod Saski, Gardzienice i Opole Lubelskie. The top rated objects are:
Koztowce, Putawy and Lubartow. The other objects can not be clearly classified,
due to the disparities in function, space and history. The analyzes identified
anumber of issues that determine the nature of the parks. Those issues arise from
misunderstanding of the nature of the researched areas by land owners, contractors
and users. Most of the observations apply to all objects, or those with a similar mode
of operation and emerged as the result of specific factors. Going by origins there are
4 major groups of concerns regarding functioning of parks.

The basic problems of the historic parks in Lubelszczyzna when it comes to
historical and cultural value are:

— not taking into account during the redevelpoment of the park historical
spatial relations between the architecture and landscape, including the
destruction of the historical compositional axes;

— forcing to revive historical compositional axes, in places where the former
spatial context has been lost due to changes in development of neighbouring
area, especially the introduction of contemporary objects (eg fences, car
parks, etc.);

— no emphasizing of local identity based on genius loci;

— creating zones which are incompatible with the nature of space and lack of
respect for existing contemporary divisions of space;

— significant contribution and impact of contemporary architecture and forms
of technical and industrial base;

— no clear signs, commuting, gates or informants, signaling the change in the
nature of space;

— solutions were unified and patterns of landscape architecture were duplicat-
ed regarding used technologies and functions selection, with no respect to
the individual character of the place and the needs of users;

— building modern architectural objects, freestanding facilities, dining and
sanitary facilities, building additions;

— building aobjects of landscape architecture such as modern fencing, lamp-
posts and litter bins;

— using construction materials that are not relevant to the history of the place.

The problems when it comes to using the space of historic parks are:

— space has been designed exclusively for specific, individual functions,
without including the aspect of multifunctionality of the public space;
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mismanagement of objects by taking care only of selected elements such as
paving or fencing, not including the need of reconstructing the greenery
structure, delineation of zones and functional and spatial division.

historic buildings were transferred to the institutions that do not have finan-
cial support and the possibility of maintenance of these facilities: education-
al and cultural entities (schools, libraries, community centers), health care
and social care (nursing homes, hospitals, clinics) institutions;

conducting mass events unrelated to the genius loci of this facility and with
no relation to the style of the area;

complete freedom for users’ actions or very strict regulations of park use;

no coherent plan for parks usability;

formal, functional and conceptual distinction of a park, resulting in its pro-
gram separation from other areas;

commercialization of the nature of area;

under-use of strategic importance and prestige of a park, skipping the aspect
of tourism;

a small number of temporary executions;

degradation due to the use of perishable materials;

no cyclical revaluation activities.

When it comes to greenery management and the natural and ecological
aspects of historic parks the problems are:

lack of forest stand management;

randomness of revaluation, activities and unjustified plantings;

randomness of care activities such as unjustified tree feelings and clippings;

planting species of trees, shrubs and herbaceous unrelated to the historical
and natural character of the area;

planting contrary to the terms of the park habitat (for example, plants that
need a strong exposure to the sun, in the shade);

plantings only exotic plants without trying to use native species in order to
reconstruct the ecological structure;

not including the variability of colors and conformation of plants through
the year;

planting plants with large habitat requirements, without being able to
provide them appropriate care;

not including the needs of wildlife habitat, failing to apply appropriate
solutions such as bird bath, sized nest boxes, ecological niches;

ignoring of the ecological relationships in the parks and their neighborhood
by cutting objects from the rest of ecological structures;

no teaching activities to popularize natural science at parks using
information boards, designations of plants and communities as well as
informants [ Szumacher 2005: 107-120].

70



TOPIARIUS + Landscape studies + 7

In the social aspects of the historic parks the problems are:

low awareness of the history of the place among users and the resulting
spatial properties

lack of understanding and respect for the nature and of the place and its
destination;

poor sense of aesthetics that leads to wrong solutions regarding of park
space modification;

no sense of responsibility for the development of the parks or passive
participation in public consultations;

low awareness of the role of the individual in a participatory process among
park users;

no use of the symbolism of plants, colors, patterns;

unification and standardization of the design methods and means of
expression, passive and literal imitation of old cultural, intellectual and
artistic patterns;

disturbances in the process of participation occurring mainly where
dialogue was not preceded by adequate public education, or where the
limits of participation have not been clearly signaled;

vandalism and pathogenic behavior;

failure to exploit the potential of parks by the owners / managers for the
promotional purposes of the city

In the economic aspects of the historic parks the problems are:

lack of sufficient funds to carry out restoration

high running cost needed to maintain the proper functions of the park;
decline in the value of land, due to the change of the spatial structure of
cities or negative neighborhood;

lack of skillful management and proper promotion [Zachariasz 2009],
[Trzaskowska & Adamiec 2014].

It is important that the carried out analysis and program assumptions for the
parks include:

definition of the park as a specific ecosystem conditioned by historical,
cultural, environmental, technological, economic and humanist factors;

the core idea in developing genius loci in its historical, social,
environmental, recreational and economic perspective;

basic recreational comfort factors at the park and other functions related to
the purposes of recreation;

unique character of the entirely park complex adjusted to local and regional
natural and cultural features, climate, terrain, water system, soil conditions,
plant communities and composition;

creating an ecosystem of recreational high absorbency, resistance and value
which should pave way for a park-based economy;
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— adjusting the content and form of architecture, landscape architecture,
building materials, communication and other technical equipment according
to the nature of space and the needs of users and the terrain;

— creating a system of diverse park interiors related to architecture;

— competent handling of mood, symbol, color, shape, smell and sound;

— creating optimal conditions for the growth and development of fauna and
flora that speak of the nature of the space.

Summary

Historical parks as areas with great potential, often determine the value and
attractiveness of the city area. Improper use and lack of understanding of the nature
of the area reflects in the quality of life of the citizens, economic and natural aspects
and leads to history unawarness as well as stops the cultural development.

By identifying the current values of those places and comparing these values
against the historical aspects it is possible to enter upon the appropriate courses of
action for restoration or preservation. The researches show that it is not always
advisable to rebuild the monuments but only mark its presence in the midst of
solutions for today's users needs.

DOI: 10.15584/topiarius.2018.7.5
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Wspélczesne problemy zabytkowych parkéw
Lubelszczyzny

Streszczenie

Zabytkowe parki stanowig przestrzen 0 ogromnym potencjale kul-
turowym, przyrodniczym i uzytkowym, wptywajac na funkcjono-
wanie duzych aglomeracji, jak i miasteczek. W artykule, analizie
poddano dane historyczne oraz aspekty przyrodnicze, funkcjonalno-
przestrzenne i kompozycyjne parkow Lubelszczyzny, wskazujac na
zakres obecnego poszanowania dla tradycji miejsca. Ustalenia
i wyniki uzyskane podczas badan moga stanowi¢ pomoc w Kierun-
kach ksztattowania przestrzeni parkoéw historycznych.

Stowa Kluczowe: parki, tereny zieleni, rewaloryzacja, Lubelszczy-
zna

Wstep

Problematyka historycznych parkéw oraz wytyczne do ich ksztaltowania dzielg
srodowiska konserwatorow zabytkow i1 przyrody, projektantdw, ekologéw oraz
uzytkownikow. Kazda z grup definiuje inne aspekty tych terendw, jako najbardziej
wartosciowe i warte ochrony, utrzymywania czy wprowadzenia [Siewniak i Sikora
2010: 37-39]. Trudne jest jednoznaczne okreslenie dla ogdtu parkow, ktore z zalez-
nosci ksztattujacych tkanke miejsca sa najwazniejsze, bowiem kazda przestrzen
powinna by¢ analizowana i definiowana odrgbnie [Rylke 1987].

Celem pracy byta diagnoza stanu historycznych parkéw Lubelszczyzny oraz
probleméw w nich wystepujacych. Wyniki z przeprowadzonych analiz postuzyty do
okreslenia kierunkow ksztattowania badanych przestrzeni z uwzglednieniem aspek-
tow spoteczno-kulturowych, ekologicznych oraz funkcjonalnych.
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Material i metoda

Badania rozpoczeto w maju 2012 roku i ukonczono w czerwcu 2017. Szcze-
gbotowej analizom poddano 6 parkdéw historycznych potozonych na terenie Lu-
blina: Abramowice, Bronowice, Felin, Rusatka, Saski, Weglin. Przeanalizowano
rowniez tereny 19 obiektow patacowych potozonych w wojewodztwie lubel-
skim, w: Bychawie, Gardzienicach, Karczmiskach, Kluczkowicach, Kocku,
Koztéwcee, Lubartowie, Nateczowie, Opolu Lubelskim, Putawach, Radzyniu
Podlaskim, Roézance, Sobianowicach, Wilodawie, Zamos$ciu, Zawieprzycach.
Wybdr badanych obszaréw uwarunkowany byt ich warto§ciami historyczno-
kulturowymi oraz obecno$cia wiekowe;j zieleni parkowe;.

W parkach przeprowadzono nastgpujace badania:

analize historyczng i analizg aspektow kulturowych (w celu okreslenia:
zalezno$ci pomigdzy terazniejszym, a przesztym charakterem miejsca
oraz stopnia utrzymania warto§ciowych form i podzialdéw przestrzen-
nych);

analize sensualng (w celu wskazania elementéw przestrzeni o szczegol-
nym oddziatywaniu na zmysly i poczucie bezpieczenstwa);

analize funkcjonalno-przestrzenng (w celu wskazania podzialéw na spo-
soby zagospodarowania przestrzeni oraz przewazajace funkcje);

analize dostepnosci (w celu okreslenia stopnia dostgpnosci dla grup ta-
kich jak: uzytkownicy, osoby zagrazajace uzytkownikom lub terenowi,
zwierzeta, osoby z utrudnieniami ruchu, obstuga terenu oraz stuzby: po-
licja, straz pozarna, pogotowie);

analize kompozycyjno-przestrzenng w oparciu o stan obecny, z uwzgle-
dnieniem historycznych uktadéw zatozen (w celu okreslenia obecnego
zachowania elementow historycznych);

analize natgzenia ruchu dotyczaca terenéw oraz okolic (w celu okresle-
nia obcigzenia ciggdw komunikacyjnych pieszych i jezdnych, $ciezek
rowerowych oraz wskazania ich rangi);

analize struktury ekologicznej oraz oceng roli zieleni wystepujacej, jako
ostoi dla zwierzat (w celu okreslenia zaleznosci ekologicznych pomig-
dzy przestrzenig parkow, a ich sasiedztwem);

inwentaryzacje elementow zagospodarowania terenu w oparciu o ele-
menty malej architektury i wyposazenia, sieci infrastrukturalne, typy
nawierzchni (w celu okres$lenia stanu zachowania, zgodnosci stylistycz-
nej i ilosci poszczegdlnych obiektow);

inwentaryzacj¢ flory oraz kompleksowg dokumentacj¢ srodowiska (dia-
gnoza i ocena stanu) z rozrdznieniem na grupy: drzew, krzewow, krze-
winek, pnaczy, roslin zielnych oraz form zieleni takich jak rabaty, skal-
niaki i trawniki;

identyfikacje podstawowych probleméw i konfliktow na obszarach
przyrodniczych;
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— wywiad Srodowiskowy przeprowadzony wsrod uzytkownikoéw parkow,
dotyczacy oceny jakosci zieleni i warunkow wypoczynku w danym
obiekcie.

Wyniki i wnioski

Przeprowadzone badania wykazaty, ze tylko 2 obiekty — w R6zance i na Ru-
safce, nie pelnig wlasciwie swojej funkcji 1 sa na etapie prac rewaloryzacyjno-
projektowych. Pierwszy z nich, mimo iz zaniedbany, posiada nadal ogromne
walory przyrodniczo-krajobrazowe. Jako teren uzytkowany, o duzym zaniedba-
niu wskazano Abramowice. Do parkdéw o najwiekszym ale niewykorzystanym
potencjale zaliczono: Kock, Radzyn Podlaski, Zamo$¢ i Zawieprzyce, za§ do
obszarow uwspoétczesnionych: Bronowice, Ogrod Saski, Gardzienice i Opole
Lubelskie. Najlepiej w zbiorczej ocenie wypadty obiekty w Koztowce, Putawach
i Lubartowie. Pozostatych obiektow nie mozna jednoznacznie sklasyfikowaé, ze
wzgledu na rozbieznos$ci funkcjonalno-przestrzenne i historyczne.

Analizy wskazaty szereg probleméw determinujacych charakter przestrzeni
parkow. Wynikajg one z niewlasciwego rozumienia charakteru badanych obiek-
tow, zaréwno przez wilascicieli terenéw, wykonawcow czy uzytkownikow.
Wigkszos¢ problemow dotyczyta wszystkich obiektow, badz tych o podobnym
sposobie uzytkowania i byla nastepstwem konkretnych czynnikow. Poprzez
okreslenie ich pochodzenia, mozna wydzieli¢ 4 grupy zagadnien, ktore dotycza
trudnosci w prawidtowym dziataniu parkow.

Do podstawowych probleméw historycznych parkéw Lubelszczyzny w za-
kresie wartosci historyczno-kulturowych, zaliczono:

— nieuwzglednianie podczas przebudowy parku historycznych zaleznosci
przestrzennych pomiedzy architektura, a otoczeniem, w tym niszczenie
dawnych osi kompozycyjnych;

— usilne odtwarzanie historycznych osi kompozycyjnych, w miejscach
gdzie dawny kontekst przestrzenny zatracony zostal przez przemiany sa-
siadujacych z parkiem terenow, szczeg6lnie wprowadzeniem obiektéw
0 charakterze wspotczesnym (np. ogrodzenia, parkingi itp.);

— brak akcentowania tozsamosci lokalnej na bazie genius loci;

— wprowadzanie stref o przeznaczeniu niezgodnym z charakterem miejsca
oraz brak poszanowania dla istniejagcych wspodlczesnych podziatow
przestrzeni;

— znaczacy udziat i wptyw architektury wspotczesnej oraz form o podiozu
techniczno-industrialnym;

— brak czytelnych oznaczen, dojazdéw, bram czy informatorow, sygnali-
zujacych zmiang charakteru przestrzeni;

— unifikacja rozwigzan i powielenie wzorcéw w zakresie matej architektu-
ry, stosowanych technologii czy doboru funkcji, bez uwzgledniania in-
dywidualnego charakteru miejsca i potrzeb uzytkownikow;
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wprowadzanie obiektow architektonicznych typu wspotczesnego, wol-
nostojacych obiektow gastronomicznych czy sanitarnych, wykonywanie
dobudowek;

wprowadzanie obiektow matej architektury takich jak nowoczesne
ogrodzenia, latarnie i kosze na $mieci;

stosowanie materiatdéw budowlanych obcych historii danego miejsca.

Do probleméw w zakresie uzytkowania przestrzeni historycznych parkow,
zaliczono:

przeznaczenie przestrzeni wylacznie pod pojedyncze funkcje, bez
uwzgledniania aspektu wielofunkcyjnosci przestrzeni publicznych;
niewlasciwe gospodarowanie obiektami poprzez dbanie wylacznie
0 wybrane elementy typu nawierzchnie badz ogrodzenia, bez uwzgled-
niania potrzeby przebudowy struktury zieleni, podziatéw funkcjonalno-
przestrzennych czy wytyczenia stref;

przeznaczenie zabytkowych budynkow pod instytucje nieposiadajace
wsparcia finansowego oraz bez mozliwosci konserwacji tych obiektow:
jednostki edukacyjno-kulturowe (szkoty, biblioteki, domy kultury), pla-
cowki shuzby zdrowia i opieki spotecznej (Domy Spokojnej Starosci,
szpitale, przychodnie);

przeprowadzanie masowych imprez niewpisujacych si¢ w genius loci
obiektu, ani niewigzacych sie stylistycznie z dang przestrzenia;
zezwalanie na catkowitg swobodg dziatan uzytkownikow lub stosowanie
bardzo restrykcyjnych przepisow w uzytkowaniu przestrzeni parkowej;
brak opracowanego programu uzytkowego dla parku;

odrebnos¢ formalna, funkcjonalna i pojeciowa parku, skutkujaca jego
programowym oddzieleniem od innych stref;

komercjalizacja charakteru przestrzeni;

niepelne wykorzystanie znaczenia strategicznego i prestizowego parku,
pomijanie aspektu turystycznego;

niewielka liczba realizacji tymczasowych;

degradacja wskutek stosowania nietrwalych materiatow;

brak cyklicznos$ci dziatan rewaloryzacyjnych.

Do probleméw w zakresie gospodarowania zielenia oraz aspektow przy-
rodniczych i ekologicznych historycznych parkow, zaliczono:

brak prowadzenia gospodarki drzewostanem;

przypadkowos¢ dziatan rewaloryzacyjnych, wprowadzenie nieuzasad-
nionych nasadzen;

przypadkowos¢ dziatan pielggnacyjnych, np. wykonywanie nieuzasad-
nionej wycinki;

wprowadzanie gatunkoéw drzew, krzewow i roslin zielnych niezwigza-
nych z historycznym oraz przyrodniczym charakterem miejsca;
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wprowadzanie roslin nie zgodnych z warunkami siedliskowymi prze-
strzeni parku (np. ros$lin wymagajacych silnej ekspozycji stonecznej,
w miejscach zacienionych);

stosowanie w nasadzeniach wylacznie roslin egzotycznych, bez prob
wykorzystywania gatunkéw rodzimych w celu przebudowy struktury
ekologicznej;

nieuwzglednianie zmiennos$ci kolorystycznej i pokrojowej roslin na
przetomie roku;

stosowanie roslin o duzych wymaganiach siedliskowych, bez mozliwo-
$ci zapewnienia im wspdlmiernej pielegnacji;

nie uwzgle¢dnianie potrzeb siedliskowych fauny, poprzez brak zastoso-
wania wlasciwych rozwigzan takich jak poidetka, wymiarowane budki
legowe, stanowiska bytowe;

pomijanie zaleznosci ekologicznych wystepujacych na terenie parkow
oraz terenow z nim sgsiadujacymi, poprzez odcinanie obiektow od resz-
ty struktur ekologicznych;

brak prowadzenia dzialan dydaktycznych z zakresu popularyzacji nauk
przyrodniczych w parkach, z wykorzystaniem tablic informacyjnych,
oznaczen roslin czy zbiorowisk oraz informatoréw [Szumacher 2005:
107-120].

Do probleméw w zakresie aspektow spolecznych parkow historycznych,
zaliczono:

niska $wiadomo$¢ historii miejsca i wynikajacych z niej wilasciwosci
przestrzennych posréd uzytkownikow przestrzeni;

brak zrozumienia i szacunku dla charakteru oraz przeznaczenia miejsca;
niskie pojgcie estetyki, objawiajace si¢ popieraniem niewlasciwych
rozwiazan w zakresie przemian przestrzeni parkow;

brak poczucia odpowiedzialno$ci za ksztattowanie przestrzeni parkow
lub bierny udziat w konsultacjach spotecznych;

niska $wiadomos¢ roli jednostki w procesie partycypacyjnym posrod
uzytkownikow parkow;

brak wykorzystywania symboliki roslin, koloréw, wzordéw;

unifikacja i standaryzacja metod projektowych i srodkéw wyrazu, bierne
i dostowne nasladowanie dawniejszych wzorcow kulturalnych, intelek-
tualnych i artystycznych;

zaburzenia w procesie partycypacji, majace miejsce gtownie tam, gdzie
dialog nie zostat poprzedzony dostateczng edukacja spoteczenstwa, albo
granice partycypacji nie zostaly wyraznie zasygnalizowane;

wandalizm i zachowania patologiczne;

nieumiej¢tno$¢ wykorzystania potencjatu parkéw przez wilascicie-
li/zarzadcow obiektow w celach promocyjnych miejscowosci.
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Do probleméw w zakresie aspektow ekonomicznych historycznych par-
kow, zaliczono:

brak wystarczajacych funduszy na przeprowadzanie procesu rewalory-
zacyjnego;

duze koszty utrzymania potrzebne do prawidlowego funkcjonowanie
parku;

spadek wartosci gruntow, w zwigzku ze zmiang struktury przestrzennej
miast, badz poprzez niekorzystne sgsiedztwo;

brak umiejetnego zarzadzania parkiem oraz wtasciwej promocji [Zacha-
riasz 2009; Trzaskowska i Adamiec 2014].

Waznym zagadnieniem jest, aby przeprowadzane zatozenia programowe dla
parkow uwzgledniaty:

definicje parku, jako specyficznego ekosystemu uwarunkowanego czyn-
nikami historyczno-kulturowymi, przyrodniczymi, humanistycznymi
i technologiczno-ekonomicznymi;

istote ksztattowania genius loci w ujeciu historycznym, spotecznym,
ekologicznym, rekreacyjnym i ekonomicznym;

podstawowe czynniki komfortu rekreacyjnego w parku oraz innych po-
krewnych funkcji zwigzanych z wypoczynkiem,;

niepowtarzalny charakter catosci zalozenia parkowego dostosowanego
do miejscowych i regionalnych cech przyrodniczo-kulturowych, klima-
tu, rzezby terenu, system wodnego, warunkow glebowych oraz zbioro-
wisk i kompozycji roslinnych;

stworzenie ekosystemu o duzej chtonnosci i odpornosci rekreacyjnej
oraz wysokich walorach, umozliwiajacego prowadzenie gospodarki par-
kowej;

dostosowanie tresci i formy architektury, matej architektury parkowej,
materiatow budowlanych, komunikacji i innych urzadzen technicznych
zgodnie z charakterem przestrzeni oraz z potrzebami uzytkownikoéw
i warunkami terenowymi;

stworzenie zroéznicowanego systemu wnetrz parkowych powiazanych
Z architekturg;

umigjetne operowanie nastrojem, symbolem, barwa, ksztaltem, zapa-
chem i dzwickiem;

stworzenie optymalnych warunkéw wzrostu i rozwoju roslin oraz fauny
$wiadczacych o charakterze przestrzeni.

Podsumowanie

Parki historyczne, jako tereny o ogromnym potencjale, czg¢sto determinujg
warto$¢ 1 atrakcyjno$¢ miejscowosci. Niewtasciwe uzytkowanie oraz brak zro-
zumienia charakteru tych przestrzeni odbija si¢, na jakosci zycia mieszkancow,
aspektach ekonomicznych i przyrodniczych oraz sprzyja zatracaniu wiedzy
0 historii oraz zatrzymaniu rozwojowi kultury.

78



TOPIARIUS + Landscape studies + 7

Poprzez okreslenie obecnych waloréw miejsca oraz zestawienie ich z aspek-
tami historycznymi, mozliwe jest wyprowadzanie wtasciwych kierunkow dzia-
tan dotyczacych dziatan rewaloryzacyjnych badz konserwacyjnych. Nie zawsze
wskazane bedzie usilne dgzenie do odbudowy tkanki zabytkowej, a wylacznie
zaznaczenie jej obecnosci posrod rozwigzan dla wspotczesnych potrzeb uzyt-
kownikow.
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