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Recenzja rczptawy doktorskiej mgr Malgoruaty Anny Warchal pod tytulem
,,Colonial and postcolonial reception of Buddhisim in British literature from the mid-nineteenth

to the twentieth century'" ("Kolonialna i postkolonialna recepcja buddyzmu w literaturze

brytyjskiej polowy XIX i XX wieku,')

Rozprawa doktorska mgr Malgorzaty Anny Warchal to pr6ba analizyprzedstawieri buddyzmu w
Iiteraturze brytyjskiej od polowy wieku dziewigtnastego do korica wieku dwudziestego (niestety
ani angielski, ani polski tytul:pracy nie wskazuj4nato wprost: angielski tytul moze sugerowai,
2e chodzi o lata 1850-1900, a polski, 2e chodzi o literaturg napisan4 okolo roku 1g50 i tg
napisan4 okolo roku 1950). V/ moim przekonaniu, podstawowym mankamentem, tej pracy nie s4
jednak niejasne tytuly, a brak jednolitej perspektywy metodolo gicznej. Dlatego uwazam, 2e
praca powinna by6 poprawiona w do5i gruntowny spos6b.

Autorka nigdzie jasno nie deklaruje w jaki spos6b zamierza analizowal teksty literackie pisane
przez Brytyjczyk6w o bu<ldyzmie. w rozdziale pierwszym mamy tylko dwa kr6tkie
podtozdzialy 'teoretyczne''. 1.4. Buddhism and Comparative Religion (Buddyzm i religia
por6wnawcza) (strony 18-20) oraz 7.5. Orientalism (Orientalizm) (strony 20-22);w pierwszym z
nich wspomniany jest Max N{iiller, a w drugim Edward Said, jako badacze,l<t6rzy przyczynili
sig do rozwoju dyscyplin naukowych wymienionych w podtytulach rozdzialdw. co dziwne,
Autorka nie przedstawia w pctdrozdziale 1.5 narracji o tym jak i kiedy ,orientalizm, zmienil sig
w 'postkolonializm', ani nie opisuje gl6wnych zalohen studi6w postkolonialnych, tylko ,cofa

sig' do Micheala Foucault i jego teorii dyskursu (kt6ra rzeczywiscie mocno zainspirowala Saida,
o czym pisal on wprost na stronie trzeciej wstgpu do swojego orientalizmu). Dziwne, poniewaz
w pracy doktorskiej , kt6ra ma w tytule 'postkoloni alizm i kolonializm' spodziewalem sig sporej
'dawki' teorii post-kolonialnej i/lub jej krytyki.



Nazwisko Saida powraca jeszcze w rozdziale rrr, przy analizie powiesci Kiplinga Kim, wraz z
cT(atami z poLniejszej jego ksi4zki (culture and Imperiatism). Autorka dosi czgsto analizujqc
teksty ptzywoluje q4aty badaczy uwalanych za 'post-kolonialnych, we fragmen tach wyra1nie
'post-kolonialnych', ale sarrLa narracja Autorki w zaden spos6b nie odnosi sig (pozytywn ie czy
krytycznie) do badari postkolonialnych. Przyldady na takie cytaty to: Batchel or (1994:223) ze
strony 16, czy Michael carrington (2003:81) i Thomas Richards (1993:4)na stronie 133.

Sytuacja wygl4da wigc tak, ire w kolejnych rozdzialach pracy Autorka u1ywa do analizytekst6w
r62nych natzgdzi badawczy<>h, nie przyznajqcjednak tego wprost, ani sig do tych narzgdzi nie
odnosz4c' w rozdziale drugim mamy metodg 'kulturoznaw czq-religioznawcz4, , co najlepiej
widai w podrozdziale 2.4 victorian interpretations of Nirvana (wiktoriariskie interpretacje
Nirwany)' w rczdziale l:,rzecim (]ak iuz wspomnialem) mamy pr6bkg interpretacji
'postkolonialnej'' Aw rczdzialach czwaftymi pi4tym mamy polqczeniemetody ,biograficznej,

zreligioznawczq' (co szczegcilnie dobrze widai w analiziebuddyzmu inspiruj4cego Huxleya).

w swoim podsumowaniu AuLtorka nie odnosi sig do 2adnych z tychmetod badawczych, ani do
osi4gniqtych ptzy ich pomoclr wniosk6w. Nie ma teL nawetpr6by odpowiedz i na pytanie czym
to2ni6 by sig miala ,,kolonialna" recepcja buddyzmu w literaturze brytyjskiej od recepcji
,,postkolonialnej".

chcialbym dodai, 2e zdajq sc'bie sprawg jak ogrom nq prac wykonala Autorka/Doktorantka nad
swoj4 tozpraw}' Doceniam jej wyb6r tekst6w, dobry angielski oraz wnikli we nierazspojrzenie
na literaturg' S4dzq jednak, 2e nawet gdyby uwazala, 2e eklektyzm badawczy jaki panuje w jej
ptacy jest czyms pozytywnym, to powinna takie stanowisko explicite i dosi szczeg6Lowo
przedstawii w tozdziale wstgtrrnym i odnieSi sig do tego w koricowych wnioskach.

Recenzowana rozprawa doklorska mgr Matgorzaty Anny warchal pt. ,,colonial and
postcolonial reception of Budcthisim in British literature from the mid-nineteenth to the twentieth
century" nie odpowiada wartmkom okreslonym w ustawie o tytule naukowym i stopniach
naukowych' Rozprawa nie moze stanowid podstawy do zakortczenia z sukcesem przewodu
doktorskiego i nie mog9 sfcrrmulowai wniosku o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
Rozprawie doktorskiej wystav,ziam nisk4 oceng pod wzglgdem merytorycznym. Nie chcialbym



jednak przekreslai dotychczasowego wysilku Doktorantki poniesionego w zwiqzku z
przygotowaniem rozprawy, dlatego wnioskujg, aby dokonanie poprawek i uzupelnieri (na
podstawowe wskazalem w recenzji) bylo warunkiem dopuszczenia do kolejnych etap6w
procedury ubiegania sig o stopieri doktora nauk humanistycznych na podstawie przedlozonej
rozptawy.


