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Procesy urbanizacji powoduja wzrost znaczenia osrodkow miejskich w wy-
miarach demograficznym, gospodarczym i przestrzennym. Jednocze$nie wzrasta
znaczenie obszarow podmiejskich dla rozwoju miast. Powigzania miedzy tymi ob-
szarami przyczyniaja si¢ do tworzenia skomplikowanych uktadow miejskich (aglo-
meracji, obszaréw metropolitalnych), co powoduje, ze planowanie rozwoju miast
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tylko w obrebie ich granic administracyjnych staje si¢ niewystarczajace. Wedtug
Simona (2008) obszarom podmiejskim, w poréwnaniu do samych miast, po§wigca
si¢ niewiele uwagi, czesciowo z powodu powszechnie panujgcego przekonania, ze
tereny te maja charakter przejsciowy i stad tez niewielka warto$¢ poznawcza oraz
znaczenie ze wzgledu na ich krotkoterminowa nature. Tymczasem zrozumienie
specyfiki oraz praw, jakim podlegaja obszary podmiejskie, powinno by¢ waznym
elementem badania wspotczesnych procesow urbanizacji. Jednoczesnie intensyw-
ne przemiany przestrzeni wiejskiej w sasiedztwie duzych miast sprzyjaja podej-
mowaniu szeroko pojetych studiow urbanizacyjnych (Watachowski, Krol, 2019).
Waznym aspektem pozostaje rowniez wpltyw duzego miasta na liczb¢ podmiotow
gospodarczych w jednostkach przyleglych. Tworzenie podmiotéw gospodarczych
i prowadzenie dziatalnosci nalezg do podstawowych przejawow przedsiebiorczosci,
ktora postrzegana jest jako czwarty z czynnikow produkcji.

UWAGI METODYCZNE

Celem opracowania jest identyfikacja uwarunkowan lokalnych, ktére w naj-
wiekszym stopniu wplywaja na zmiany nate¢zenia przedsiebiorczosci. W przed-
miotowych analizach do opisu i oceny badanego zjawiska wykorzystano dwa
wskazniki, a mianowicie:

— liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON przy-
padajaca $rednio na 1000 os6b w wieku produkcyjnym,

— liczba podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON przy-
padajgca $rednio na 1 km? powierzchni zabudowanej i zurbanizowane;.

W podjetych analizach skoncentrowano si¢ przede wszystkim na zmiennych
opisujacych lokalizacj¢ poszczegodlnych powiatow wzgledem osrodkéw miejskich,
stanowigcych regionalne centra rozwoju gospodarczego. Badaniami obj¢to obszar
sze$ciu wojewodztw: dolnoslaskiego, lubelskiego, matopolskiego, mazowieckiego,
pomorskiego oraz wielkopolskiego, dzigki czemu w badanej populacji znalazty si¢
jednostki terytorialne pozostajace pod wplywem regionalnych osrodkéw miejskich
(miast wojewodzkich) o roznej sile i zasiggu oddziatywania (Sroka, 2016).

Badang zbiorowo$¢ powiatow podzielono na pig¢ roztacznych grup, tj.: miasta
wojewodzkie, pozostale miasta na prawach powiatu, powiaty metropolitalne (ziem-
skie, graniczace z miastami wojewodzkimi), powiaty podmiejskie (ziemskie, grani-
czace z pozostatymi miastami na prawach powiatu) oraz pozostate powiaty, okresla-
ne w niniejszym opracowaniu jako ziemskie oddalone. Dla tak wydzielonych grup
przedstawiono wskazniki opisujace natezenie przedsigbiorczosci w latach 2004-2018.
W drugim etapie badan, poszukujac czynnikdéw lokalnych réznicujacych tempo zmian
W natezeniu przedsigbiorczosci, skoncentrowano si¢ na powiatach ziemskich, niebe-
dacych miastami na prawach powiatu. W tym celu poddano modelowaniu zmienng
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zalezng: wzrost nat¢zenia przedsigbiorczosci®, obliczong jako réznica pomigdzy licz-
ba podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON przypadajacych
srednio na 1000 oséb w wieku produkcyjnym w dwoch skrajnych latach okresu pod-
danego analizie, tj. 2004 i 2018. Analiz¢ wzrostu nat¢zenia przedsigbiorczosci prze-
prowadzono dla powiatow ziemskich (niebgdacych miastami na prawach powiatu).
Materiat zrodtowy w prowadzonych rozwazaniach zostal pozyskany z Banku Danych
Lokalnych GUS oraz zasobow maps.google.pl.

W procesie modelowania wykorzystano metode interaktywnych drzew klasy-
fikacyjnych C&RT, jedno z narzedzi Data Mining programu Statistica 13.3. Istotg
dzialania zastosowanego w analizie algorytmu C&RT jest dokonywanie powtarzal-
nych podziatow tzw. zbioru uczacego obserwacji na podzbiory, az do momentu uzy-
skania ich jednorodnosci ze wzgledu na przynalezno$¢ obiektow do klas (Lapczyn-
ski, 2010). Program, przeprowadzajac kolejne podzialy, poszukuje kazdorazowo
w catym zbiorze zmiennych objasniajacych predyktora pozwalajacego na dokona-
nie podzialu, przy ktéorym nastepuje najwigksza poprawa dobroci dopasowania, tzn.
nastgpuje wyodrebnienie najbardziej jednorodnych wewnetrznie, a zarazem ro6znia-
cych si¢ migdzy soba podzbiorow. Przerwanie procesu tworzenia nowych weztow
drzewa odbywato si¢ przy zastosowaniu przycinania przy bledzie ztej klasyfikacji
1 kryterium minimalnej liczebnosci obserwacji w wezle koncowym (n > 5) (Sroka,
Dacko, 2010). Powstajaca w wyniku kolejnych podzialow struktura hierarchiczna
przypomina drzewo. Sktada si¢ ono z weztéw dzielonych (jesli ulegaja one dalszym
podziatom) lub weztow koncowych, tzw. lisci (gdy podziaty na nich si¢ koncza).

Dla potrzeb analizy konieczne bylo dokonanie przeksztalcenia modelowa-
nej zmiennej zaleznej o charakterze ilosSciowym (cigglym) w zmienng jakoscio-
wa (porzadkowa), do czego wykorzystano podziat kwartylowy. Wzrost nat¢zenia
przedsigbiorczos$ci opisany zostat zatem przy pomocy czterech kategorii:

— maty (wzrost liczby podmiotoéw zarejestrowanych w systemie REGON o mnigj
niz 22,9 na 1000 os6b w wieku produkcyjnym),

— umiarkowany (22,9-29,5),

—duzy (29,5-41,1),

— bardzo duzy (>41,1).

CZYNNIKI WPLYWAJACE NA ROZWOJ PRZEDSIEBIORCZOS:CI
NA OBSZARACH WIEJSKICH

Przedsigbiorczo$¢ jest nie tylko jednym z czynnikow produkcji, ale rowniez
waznym wskaznikiem poziomu rozwoju gospodarczego (Kaminska, 2006; Wa-
silewski, 2011). Podejmowanie i prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej mozna

¢ W jednym z powiatow nastgpito w badanym okresie zmniejszenie natezenia przedsigbior-
czosci, dlatego dla zachowania poprawnosci metodologicznej zastosowanej nomenklatury, powiat
biatobrzeski zostat wykluczony z dalszych analiz.
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okresli¢ jako turbing napgdzajaca lokalng gospodarke. Przedsigbiorczos¢ bez wat-
pienia jest podstawg rozwoju gospodarczego. Dzieki osobom przedsigbiorczym
powstaja nowe rynki i nowe miejsca pracy, wykorzystywane sg szanse na two-
rzenie nowego produktu, budowanie dobrobytu wtasnego i spotecznego (Burns,
2016; Davidsson, 2003; Kirzner, 1978; Schumpeter, 1983). Ponadto zapobiega
niekorzystnym procesom spoteczno-ekonomicznym, takim jak bezrobocie, mar-
ginalizacja czy wykluczenie. Aktywnos$¢ gospodarcza mieszkancow jest takze
warunkiem koniecznym do osiagniecia sukcesu gospodarczego poszczegdlnych
obszaréow (Banski, 2008).

Na tworzenie warunkow do rozwoju przedsigbiorczosci wptywa wiele czyn-
nikow; do najwazniejszych z nich niewatpliwie nalezg potencjal instytucjonalny,
potencjal infrastrukturalny oraz potencjat spoteczny (Kudtacz, 2013; Kamin-
ska, 2006). Potencjat instytucjonalny to zdolno$¢ wiadz lokalnych do przycia-
gania kapitalu zewnetrznego, oferowane na lokalnym rynku warunki finansowe
oraz fiskalne, prawo miejscowe, odpowiednie warunki do rozwoju technicznego
i technologicznego, a takze transferu innowacji, prowadzenie odpowiedniej po-
lityki informacyjnej i marketingowej. Na potencjat infrastrukturalny sktadaja si¢
natomiast przede wszystkim: wewnetrzna i zewnetrzna dostepnos¢ komunika-
cyjna, dogodna lokalizacja, powierzchnie biurowe (fabryczne) o odpowiednim
standardzie, uzbrojenie dzialek w media, czy tworzenie specjalnych przestrze-
ni ekonomicznych o lepszych warunkach do funkcjonowania firm. Trudno jest
o prowadzenie skutecznej polityki przyciggania przedsi¢biorstw bez posiadania
odpowiedniego potencjatu infrastrukturalnego, za stworzenie ktorego odpowiada
lokalna i regionalna administracja publiczna, ktéora ma do dyspozycji na ten cel
stosowne cho¢ czesto niewystarczajace zrodta finansowania. Potencjal spoteczny
stanowiacy swego rodzaju sume kapitatu ludzkiego i kapitatu spotecznego uza-
lezniony jest m.in. od liczebnos$ci oraz stopnia wyksztatcenia i wykwalifikowania
ludzi, od zasobnosci w instytucje nauki, ktore moga tworzy¢ osrodek naukowy,
przyczyniajacy si¢ do powstawania kapitalu spotecznego o okreslonych, specja-
listycznych profilach. Na wartos¢ potencjatu spotecznego pozytywnie wptywa
dogodne usytuowanie danego obszaru wzgledem osrodkéw naukowych, dzigki
czemu cze$¢ wyksztalconego w nim spoteczenstwa moze stuzy¢ swoja wiedza
1 umiejetno$ciami przedsiebiorstwu zlokalizowanemu w innym miejscu. Bardzo
wazne dla obszarow wiejskich sg czynniki o randze lokalnej: potencjat demo-
graficzny, lokalny rynek pracy, rozmiar bezrobocia, zasoby kapitatowe ludnosci,
chtonno$¢ rynku, infrastruktura techniczna o znaczeniu lokalnym, stan sSrodowiska
przyrodniczego, aspiracje lokalnej spotecznosci, kompetencje i prezno$¢ samorzg-
du lokalnego, instytucje wspierajace biznes, tradycje rozwoju przedsi¢biorczosci
(Kaminska, 2006). Bliskos¢ chtonnego rynku zbytu, wysoka gestos¢ zaludnienia,
a takze korzystna lokalizacja wzgledem szlakow transportowych powoduja, ze ob-
szary wiejskie zmieniaja typ funkcjonalny z rolniczego na tereny o dominujace;
funkcji ustugowej lub produkcyjnej (Paluch, Satota, 2017).
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Powyzsze czynniki z jednej strony moga by¢ katalizatorem, ktory przyspie-
sza 1 wzmaga rozwoj, z drugiej natomiast moga stanowi¢ przeszkody w ewolucji
przedsigbiorczosci. Bardzo duzg rolg w ksztattowaniu lokalnych warunkéw roz-
woju odgrywaja samorzady gminne, ktore oprocz odpowiedzialnosci za tworzenie
lokalnej infrastruktury technicznej, maja réwniez mozliwo$¢ kreowania polityki
fiskalnej w zakresie podatkow lokalnych (Satota, 2014).

Coraz czgsciej, zarowno w literaturze naukowej, jak i praktyce gospodarczej pod-
kresla si¢ roznice w przebiegu procesow dostosowawczych zachodzacych na obsza-
rach wiejskich w zalezno$ci od usytuowania danej miejscowosci wzgledem silnych
gospodarczo i mocno zurbanizowanych osrodkéw centralnych (Landi i in., 2016).
Podwaliny pod teori¢ lokalizacji oraz teori¢ rent daty juz prace klasykéw ekonomii.
Teze Smitha, gltoszacg ze prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w poszczegolnych
miejscach pociagga za sobg rozne koszty i moze przynosi¢ odmienne efekty, rozwingli
m.in. Ricardo, Thiinen i Weber, dajac asumpt pod funkcjonujace do dnia dzisiejszego
teorie rent (Marks-Bielska, 2010; Czyzewski, 2013; Sroka i in., 2019). Rozw¢j sieci
komunikacyjnych i transportu znacznie ograniczyt wptyw odleglosci od rynku zbytu
na efekty ekonomiczne prowadzonej dziatalnosci, niemniej renta polozenia (renta lo-
kalizacyjna) wciaz odgrywa bardzo wazng role.

WYNIKI BADAN

W ocenie natg¢zenia przedsi¢biorczosci wykorzystywane sg zazwyczaj wskaz-
niki wzgledne, budowane w oparciu o liczbg podmiotow zarejestrowanych w sys-
temie REGON oraz liczb¢ 0s6b w wieku produkcyjnym lub powierzchni¢ tere-
now zabudowanych i zurbanizowanych (Raczyk, 2009; Salamon, 2009; Barczyk
i1in., 2018). Przeprowadzone analizy wykazaty znaczne zroznicowanie nat¢zenia
przedsigbiorczosci pomigdzy badanymi regionami. W 2018 r. w powiatach wo-
jewoddztwa lubelskiego przypadato $rednio 123,1 podmiotow REGON na 1000
0s6b w wieku produkcyjnym oraz 197,4 podmiotow REGON na km? powierzchni
zabudowanej i zurbanizowanej, podczas gdy w wojewddztwie mazowieckim byto
to odpowiednio: 188,6 oraz 336,0. Najwigksza liczba podmiotow na 1000 osob
w wieku produkcyjnym charakteryzowaly si¢ miasta: Sopot (414,7), Warszawa
(407,0), Poznan (341,7). Natomiast po przeliczeniu liczby podmiotéw zarejestro-
wanych w systemie REGON na km? powierzchni zabudowanej i zurbanizowanej
zdecydowanymi liderami okazaty si¢ miasta: Warszawa (1514,4), Sopot (1268,6)
oraz Krakow (984,4). W najstabiej rozwinietym pod wzgledem przedsigbiorczo-
$ci powiecie chetmskim liczba podmiotow zarejestrowanych w systemie REGON
przekraczata niewiele ponad 80 jednostek na 1000 os6b w wieku produkcyjnym
oraz 67 jednostek na km? powierzchni zabudowanej i zurbanizowane;j.

Jak pokazuja studia literatury do podstawowych determinant wzrostu aktywno-
$ci gospodarczej nalezy chtonno$¢ rynku. To procesy urbanizacji, przejawiajace si¢
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m.in. wzrostem gestosci zaludnienia sprzyjaja wzrostowi popytu, otwierajac jedno-
czesnie pole do dziatania dla 0sob przedsigbiorczych. Obszary miejskie stanowia
rowniez atrakcyjne miejsce zamieszkania dla os6b mtodych, ktére charakteryzuja
si¢ wickszag mobilno$cig i sktonnoscia do ryzyka (Jonczy i in., 2013; Wyzwania.. .,
2017). Obserwowane procesy migracji przyczyniaja si¢ do tego, ze wskazniki opisu-
jace natezenie przedsigbiorczosci odnotowujg wicksze wartosci w osrodkach miej-
skich (tabela 1). Wysoka aktywnos$¢ gospodarcza notuje si¢ rowniez w jednostkach
potozonych w sasiedztwie duzych miast i na obszarach atrakcyjnych turystycznie,
co potwierdzaja m.in. badania Soltysa i Dorockiego (2016). Mala aktywno$¢ gospo-
darcza bywa natomiast wynikiem niskiego poziomu wyksztatcenia ludnosci wiej-
skiej, monofunkcyjnosci (dominacji sektora rolnictwa) oraz niewystarczajacego
wyposazenia obszarow wiejskich w elementy infrastruktury technicznej i spotecz-
nej (Galazka, Mync, 1999; Dutkowski, Gawlikowska-Hueckel, 2000).

Tabela 1. Natezenie przedsiebiorczosci w zaleznosci od lokalizacji powiatu
wzgledem duzych o$rodkéw miejskich (2018 r.)

Liczba podmiotow zarejestrowanych w systemie REGON
Wyszczegolnienic ‘na 1000 oséb. na kmz' grunt(')\fv zabudowanych
w wieku produkcyjnym i zurbanizowanych
$rednio | minimum | maksimum | §rednio | minimum | maksimum
Miasta wojewodzkie 307,4 216,6 407,0 974,1 669,9 1514,4
Pozostale powiaty grodzkie | 208,0 146,7 414,7 539,3 297.,6 1268,6
Powiaty metropolitalne’ 198.2 130,3 298.5 299.8 161,7 488.4
Powiaty podmiejskie® 1453 80,1 2783 196,7 67,6 335,8
Pozostate powiaty ziemskie | 140,9 90,8 247,0 183,5 70,1 591,8
Razem 160,3 80,1 414,7 260,9 67,6 1514,4

Zrodto: obliczenia wlasne.

Bez wzgledu na przyjety miernik mozna stwierdzi¢, ze liczba podmiotow za-
rejestrowanych w systemie REGON zwigkszyta si¢ w badanym okresie o ok. 30%.
Rowniez w tym aspekcie obserwowane byto duze zroznicowanie pomigdzy powiata-
mi, wspdtczynnik zmiennosci dla cechy: zmiana nat¢zenia przedsigbiorczosci (zmia-
na liczby podmiotéw zarejestrowanych w systemie REGON na 1000 oséb w wieku
produkcyjnym) — wyniost 65,1%. Najwigkszy przyrost podmiotow zarejestrowanych
w systemie REGON odnotowano w miastach na prawach powiatu: Warszawa (+159,6
podmiotéw na 1000 mieszkancow), Sopot (+144,2) oraz Poznan (+123,7). W okresie
2004-2018 najmniejszy przyrost liczby zarejestrowanych podmiotow mial miejsce
w powiatach przysuskim (+1,6 podmiotu na 1000 os6b w wieku produkcyjnym) oraz
przasnyskim (+9,3). W powiecie biatobrzeskim jako jedynym w badanej populacji

" Graniczgce z miastami wojewodzkimi.
8 Graniczace z pozostatymi miastami na prawach powiatow.
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miat miejsce spadek omawianego wskaznika nat¢zenia przedsigbiorczoscei o 8,5 pod-
miotu na 1000 0s6b w wieku produkcyjnym?’.

Na skale przedsiebiorczo$ci na danym obszarze wplywa wiele czynnikow
o charakterze spoteczno-ekonomicznym; wigkszo$¢ z nich jest bardzo trudna do
uchwycenia w badaniach masowych. W dalszej czesci opracowania skoncentro-
wano si¢ na kwestiach lokalizacji poszczegdlnych powiatow ziemskich wzgle-
dem o$rodkow miejskich oraz sieci drogowej o statusie tras mi¢dzynarodowych
i portow lotniczych. Przeprowadzona analiza korelacji wykazata istnienie przy
poziomie istotnosci p=0,05, istotnej statystycznie zaleznosci pomiedzy natgze-
niem przedsigbiorczosci 1 jego zmiang a analizowanymi cechami opisujacymi
lokalizacje powiatow (tabela 2). Wspoétczynnik korelacji liniowej Pearsona przyj-
muje wartosci dodatnie dla gestosci zaludnienia oraz ujemne dla cech opisujacych
odlegto$¢ do duzych miast oraz portow lotniczych. Warto rowniez zauwazy¢, ze
na przestrzeni badanych lat znaczenie tych cech dla nat¢zenia przedsigbiorczosci
na badanym terenie rosto.

Tabela 2. Wartosci wspolezynnikéw korelacji liniowej Pearsona
dla wybranych par zmiennych

Gestosé Odlegtos¢ do
Wyszczegodlnienie zaludnienia | duzego miasta!® | lotniska

(OSéb/ kmz) (km) (mln) (km)
Liczba pqdmlotow REGON/1000 os6b w wieku 0.60 20,29 021 042
produkcyjnym (2018 r.)
Liczba podmiotow REGON/1000 o0séb w wieku
produkcyjnym (2004 r.) 0,55 -020 1 -0.13 -0.39
Zmiana liczba podmiotow REGON/1000 0s6b
w wieku produkcyjnym (2004-2018) 0,43 0,32 0,23 0,29

. _ 5 . : i

Liczba pgdmlotow REGQN/km powierzchni zabu 0.75 041 032 20,40
dowanej i zurbanizowanej (2018 r.)

*Kursywg oznaczono wartos¢ nieistotng statystycznie.

Zrodlo: obliczenia wlasne.

W celu uwzglednienia w przedmiotowej analizie rowniez cech o charakterze
jako$ciowym zastosowano interakcyjne drzewa klasyfikacyjne typu C&RT. Biorac
pod uwage, ze juz wstepne analizy wyraznie pokazaty wyzsze natezenie przedsie-
biorczo$ci w wigkszych miastach (miasta wojewodzkie, miasta na prawach powia-
tu) analize dynamiczng przeprowadzono tylko dla powiatow ziemskich uwzgled-
niajgc dodatkowo takie cechy, jak:

° Powiat ten zostat wylgczony z dalszych analiz.
10 Miasta o liczbie mieszkancow powyzej 100 tys.
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— lokalizacja powiatu wzgledem wigkszych miast (powiaty metropolitalne, powiaty
podmiejskie, pozostate powiaty ziemskie'!),

— lokalizacja na terenie powiatu trasy migdzynarodowej (tak/nie),

— sgsiedztwo granicy panstwa (tak/nie),

— potencjat turystyczny powiatu wyznaczony na podstawie relacji liczby miejsc noc-
legowych w 2018 r. do liczby mieszkancoéw (wysoki to powiaty stanowiace 4 grupe
kwartylowa, czyli przyjmujace wartosci powyzej trzeciego kwartyla, pozostate to
jednostki o niskim potencjale turystycznym).

W wyniku przeprowadzonego procesu modelowania uzyskano drzewo po-
zwalajace wskazac, ktore z przyjetych zmiennych objasniajacych (predyktorow)
w najwiekszym stopniu wyjasniajag zmienno$¢ badanej populacji pod wzgledem
wzrostu natezenia przedsiebiorczosci (zmiany liczby podmiotéw gospodarczych
w przeliczeniu na 1000 0s6b w wieku produkcyjnym). Wypracowany model wy-
korzystywat w podziatach cztery cechy: charakter powiatu, ggstos¢ zaludnienia,
potencjat turystyczny oraz odlegtos¢ do miasta powyzej 100 tys. mieszkancow

(rys. 1).

Drzewo dla Wzrost natezenia przedsiebiorczosci

Model: C&RT
D=1 maty N=147|
rmror
charakter powiatu
= metropolitalny = ziemski oddalony, podmiejski
ID=2 b.duzy N=19 ID=3 maty N=128
M ie—
gestos¢ zaludnienia (os/km?)
<=61,5 >61,5
ID=‘L‘Jmiarkowan'\f/=31 D=5 duzy
potencjat turystyczny mlerc nocl /1000 mieszk)
<=11,5 >11,5
maty N=6 ID=7 b.duzy N=30
odleglosc do duzego miasta (km)
mEn <=57 > 57
_y ID=8 N=44] ID=9 N=23
—umlarkowany umiarkowany maty
——duzy
—b.duzy fn I = [T

Rys. 1. Drzewo klasyfikacyjne C&RT

Zrodto: badania wiasne.

1 Zob. tabela 1.
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Prowadzone analizy wykazaly, ze blisko$¢ rdzenia obszaru metropolitalne-
go (miasta wojewddzkiego) zwigksza natezenie przedsigbiorczosci, sprzyja rowniez
wzrostowi liczby nowych podmiotéw rejestrowanych w systemie REGON. Potwier-
dza to pierwszy podzial w wypracowanym drzewie klasyfikacyjnym, gdyz sposrod
powiatéw ziemskich najwyzszym wzrostem przedsigbiorczosci charakteryzowaty si¢
te, ktore bezposrednio graniczyly z miastami wojewddzkimi. Jak pokazujg badania
m.in. Salamona (2009) oraz Sroki i in. (2019) wraz ze zblizaniem si¢ do rdzeni obsza-
row metropolitalnych wzrastajg na ogét wskazniki opisujace rozwoj pozarolniczych
funkcji spoteczno-gospodarczych powiatow oraz efekty aglomeracji ekonomicznej,
odzwierciedlane przez nat¢zenie urbanizacji i inwestycji budowlanych, wysokosé¢
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, zageszczenia podmiotow gospodarczych,
co sprzyja rowniez wzrostowi dochodéw gmin z tytutu udziatu w podatku dochodo-
wym placonym przez mieszkancow.

W powiatach graniczacych z miastem wojewddzkim wzglednie nizsza jest na
0go61 stopa bezrobocia. Obserwacje Salamona oraz Sroki i in. potwierdza rowniez
posrednio prezentowana struktura drzewa, w ktorej kolejne podziaty sg genero-
wane przez gestos¢ zaludnienia, potencjal turystyczny powiatu oraz odlegto$¢ do
miasta o liczbie mieszkancow przekraczajacej 100 tys. Bardzo duzego wzrostu
nat¢zenia przedsigbiorczo$ci nalezato si¢ spodziewac¢ w tych powiatach, w kto-
rych relatywnie wyzszej gestosci zaludnienia (>61,5 0s6b na km?) towarzyszyt
duzy potencjat turystyczny, opisany w trakcie badan liczba miejsc noclegowych
dla turystow. Walory turystyczne danego obszaru oraz dobrze rozwinigta infra-
struktura tworzg korzystne warunki dla powstawania nowych biznesow. Przepro-
wadzone badania potwierdzity rowniez, ze negatywnie na rozwdj przedsigbior-
czos$ci wptywa wzrost odlegtosci do duzych osrodkdéw miejskich.

Zauwazy¢ nalezy, ze uzyskane w procesie modelowania drzewo pomingto
zmienng odlegto$¢ do lotniska, pomimo, ze cecha ta znalazta si¢ na trzecim miejscu
w rankingu wazno$ci predyktoréow (rys. 2). Pokazuje to, ze cecha ta cho¢ stano-
wi wazng przestanke do rozwoju przedsigbiorczosci, to nie ona réznicuje powiaty
w tym zakresie.

Sgsiedztwo granicy panstwa [l 9

Potencjal turystyczny [N 21

Lokalizacja przy trasic migdzynarodowej [N 21
Czas dojazdu do najblizszego miasta pow. 100 tys. mieszkancow (min) [ININNIIGGGGN 32
Odleglos¢ do najblizszego miasta pow. 100 tys. mieszkancow (km) [INEG___a 40
Odleglo$¢ do najblizszego lotniska (km) INNIINEIEEEE— 56
Charakter powiatu NI 67
Gestos¢ zaludnienia (os./km?) I 00

0 20 40 60 80 100

Rys. 2. Wazno$¢ predyktorow zastosowanych w procesie modelowania

Zrodto: badania wiasne.
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Odlegte miejsce w rankingu predyktorow znalazty cechy uwzgledniajace lo-
kalizacje powiatu wzglgdem tras migdzynarodowych, co pokazuje, iz czynniki te
nie determinujg wzrostu przedsigbiorczosci, tzn. nie maja decydujacego wpltywu
na liczb¢ podmiotow gospodarczych. Sprawdzenia natomiast wymaga kwestia,
czy nie przesadzaja o lokalizacji firm z branz logistyki, transportu i eksportu. Jak
wykazuja badania Chadzynskiej (2014), w uprzywilejowanej sytuacji znajduja
si¢ obszary czerpiagce korzysci z polozenia w sieci przenoszacej kontakty i wyko-
rzystujace dobrze rozwinieta infrastrukture gospodarcza, bezposrednie potozenie
przy trasach miedzynarodowych, bliskos¢ portow lotniczych, portow morskich
i przepraw promowych do kreowania rozwoju wielofunkcyjnego. Przeprowadzo-
ne przez autoréw badania nie daja jednak odpowiedzi w tym zakresie, wskazujac
jednak pole do dalszej eksploracji.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Przeprowadzone analizy i rozwazania wykazaly znaczne zréznicowanie za-
réwno natgzenia przedsigbiorczosci pomi¢dzy badanymi powiatami, jak réwniez
zmian nat¢zenia przedsiebiorczosci w latach 2004—-2018. Zdecydowanie wigcej jed-
nostek zarejestrowanych w systemie REGON zarowno w ujeciu bezwzglednym,
jak 1 wzglednym wystgpowato w miastach wojewodzkich, stanowigcych regionalne
centra rozwoju. Wyréznialy si¢ w tym wzgledzie Warszawa, Poznan, Krakow i So-
pot. Jednoczesnie w latach 2004-2018 niemal we wszystkich badanych powiatach
nastapit wzrost liczby podmiotow zarejestrowanych w systemie REGON, $rednio
o ok. 30%. Wykazane, istotne statystycznie zalezno$ci pomie¢dzy wskaznikami
przedsigbiorczosci a cechami opisujacymi lokalizacje powiatow potwierdzajg zna-
czenie lokalizacji dla rozwoju przedsigbiorczos$ci. Intensywniejszy wzrost nat¢zenia
przedsigbiorczosci determinowany byl w badanych jednostkach przede wszystkim
przez cechy opisujace chtonno$¢ rynku zbytu takie jak: gestos¢ zaludnienia, po-
tencjal turystyczny powiatu, odleglo$¢ od duzego miasta. Jednoczesnie mniejsze
znaczenie dla liczby podmiotoéw zarejestrowanych w systemie REGON miata loka-
lizacja powiatu wzgledem tras miedzynarodowych oraz lotnisk.
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Streszczenie

Przedsigbiorczos¢ stanowi jeden z najwazniejszych czynnikow kreowania rozwoju gospodar-
czego kraju. O ile w skali makro uwarunkowania do tworzenia nowych podmiotéw sa w catym
kraju poréwnywalne, to w uktadzie lokalnym wystepuja znaczne réznice, co wpltywa na natgzenie
przedsigbiorczo$ci oraz tempo jej zmian. Specyfika obszaréw podmiejskich, jest waznym elemen-
tem badan wspotczesnych procesow urbanizacji. Przemiany przestrzeni w sasiedztwie duzych miast
sprzyjaja podejmowaniu szeroko pojetych studiow urbanizacyjnych. Celem opracowania byta iden-
tyfikacja lokalnych uwarunkowan, ktére wptywaja na zmiany nat¢zenia przedsigbiorczosci. Pod-
jete rozwazania skoncentrowano gltdwnie na zmiennych opisujacych lokalizacje poszczegdlnych
powiatow wzgledem osrodkow miejskich, stanowigcych regionalne centra rozwoju gospodarczego.
Na skalg¢ przedsigbiorczosci wptywa wiele czynnikow o charakterze spoteczno-ekonomicznym,
wigkszos$¢ z nich jest bardzo trudna do uchwycenia w badaniach masowych. W prezentowanej pra-
cy skoncentrowano si¢ na kwestiach lokalizacji poszczegodlnych powiatow ziemskich wzgledem
osrodkow miejskich, sieci drogowej o statusie tras mi¢dzynarodowych oraz portéw lotniczych.
Badaniami objety zostat obszar szesciu wojewodztw: dolnoslaskiego, lubelskiego, matopolskiego,
mazowieckiego, pomorskiego oraz wielkopolskiego. Material Zrodtowy pozyskano z Banku Da-
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nych Lokalnych GUS oraz zasobow maps.google.pl. W procesie modelowania wykorzystano jedno
z narz¢dzi Data Miting programu Statistica 13.3, metode¢ interaktywnych drzew klasyfikacyjnych
C&RT. Przeprowadzone analizy wykazaty, ze najwigcej jednostek gospodarczych zarejestrowanych
byto w miastach wojewodzkich, stanowigcych regionalne centra rozwoju. Szybszemu wzrostowi
natgzenia przedsigbiorczos$ci sprzyjaty przede wszystkim gestos¢ zaludnienia, liczba miejsc nocle-
gowych w przeliczeniu na 1000 mieszkancoéw oraz odlegtos¢ od duzego miasta, czyli cechy $wiad-
czace o chtonnosci rynku.

Stowa kluczowe: natgzenie przedsigbiorczosci, obszary podmiejskie, drzewo klasyfikacyjne C&RT.

Local factors differentiating the intensity of entrepreneurship in rural areas

Summary

Entrepreneurship is one of the most important factors required for the economic development
of a country. Under macro scale conditions the creation of new subjects is similar for the whole
country, while under local conditions significant differences occur. This influences the density of
entrepreneurship and its pace of change. The specificity of suburban areas is an important element
in studies about modern urbanization processes. The transformations of space in the vicinity of large
cities contribute to undertaking general urbanization studies. The purpose of the study was to identify
the local determinants which have the greatest impact on changes in the intensity of entrepreneurship.
The considerations were focused mainly on variables describing the location of individual poviats
in relation to urban centers, the latter constituting regional centers of economic development. The
presented work focuses on the issues concerning the location of individual districts in relation to urban
centers, road networks with the status of international routes and airports. The method of interactive
C&RT classification trees was used in the modelling process. The analysis showed that the largest
number of business units were registered in voivodeship cities constituting regional development
centers, both in absolute and relative terms. Faster growths in entrepreneurship was mainly due to
population density, the number of places to sleep per 1,000 inhabitants and the distance from a large
city, all features that identify the market’s absorbency.

Keywords: entrepreneurship intensity, suburban areas, CART: Classification and Regression Trees.
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