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Praca mgra Krzysztofa Jamrozego dotyczy waznych dla spoteczenistwa obywatelskiego
kwestii budowania kapitatu spolecznego na bazie organizacji pozytku publicznego
w spotecznosci regionalnej na przyktadzie woj. podkarpackiego. Mozna ogélnie stwierdzi¢ za
Alexisem de Tocqueville, ze im wigksza liczba i réznorodnosé takich organizacji, tym lepsza
jako$¢ demokracji, zwlaszcza tej na poziomie lokalnym, albowiem potrzeby spoteczne sa lepiej
zaspokajane a problemy — rozwigzywane. Autor postawil wazny problem juz we wstepie.
Interesuje go bowiem stan spoteczenistwa obywatelskiego i jego kapitatu spotecznego w Polsce
na przykladzie woj. podkarpackiego. Stawia tez problem badawczy, czy organizacje NGO’s
posiadajace status organizacji pozytku publicznego w woj. podkarpackim sa tworzone dla
wsparcia zwlaszcza spolecznosci lokalnej czy dla indywidualnych korzysci ich fundatoréw.
Ogolnie rzecz ujmujac, czy sposob, w jaki organizacje pozytku publicznego funkcjonujg
wplywa na ich efektywnos¢ oraz na sposob realizacji ich celéw statutowych, waznych dla
spoleczenstwa regionu. Nalezy podkres’lié, ze temat wybrany przez autora dysertacji jest
spotecznie wazny a dla socjologa - wrecz fundamentalnie istotny. Problematyka kapitatu
spotecznego, podnoszona przez klasykow jak August Comte i wspomniany A. de Tocqueville
czy Ferdynand Tonnies (o ktérym autor dysertacji nie wspomina w tym kontekscie),
unowoczesniona przez Roberta Putnama, Garry’ego Beckera, Jamesa Colemana, Francisa
Fukuyame, czy nawet Pierre Bourdieu, jest fundamentem wspélczesnej socjologii. Mozna
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mieszczanskich o formy bridging and bonding social capital. Autor shusznie wybrat jako jedna
z wiodgcych pozycji, na ktérych opiera swoja dysertacje m.in. prace Jerzego Bartkowskiego
pt. ., Tradycja i polityka”, ktéra szerzej i na sposéb bardziej historyczno-socjologiczny traktuje
problematyke ksztaltowania si¢ kapitalu spolecznego w regionach Polski. To praca, ktéra
porusza problem ksztaltowania polskich tradycji tworzenia kapitatu spotecznego w réznych
regionach i nawet zaborach. Do dzi§ Wielkopolska jest bardziej zaawansowana w tym procesie,
niz regiony bylego zaboru rosyjskiego. Potwierdza¢ to ma przewaznie wigksza liczba NGOs
w zachodnich regionach Polski (pomorskie, dolnoslgskie i lubuskie), anizeli we wschodnich.
Podkarpacie jest tu wyjatkiem, gdyz opiera si¢ na matopolskich i galicyjskich tradycjach
budowania demokracji od dotu, ktéra sg tu ciagle zywe (warto wspomnie¢ choéby dziataczy
chtopskich jak W. Witos czy M. Rataj oraz dziedzictwo uniwersytetéw ludowych w okresie
migdzywojennym). Autor uwzglednia réwniez  wazne prace Sztompki, Mandesa i
Trutkowskiego, Glinskiego, Les nt. kapitalu spotecznego i NGOs oraz Kozyra-Kowalskiego,
Szackiego z polskiej literatury przedmiotu dotyczace spoleczefistwa obywatelskiego, by
wymieni¢ gléwnych autoréw.

Dysertacja doktorska Krzysztofa Jamrozego skiada si¢ z 6 rozdziatéw. Struktura
podziatu tredei jest przemyslana i logiczna. Nie mam zastrzezen takze do jej strony jezykowej,
stylistycznej i graficznej. Wg mnie rozprawa doktorska jest nieco za dtuga, ale mozna to
usprawiedliwi¢ triangulacjg zrodet pozyskiwania danych pierwotnych i wtérnych. Struktura
tresci 6 rozdzialéw pracy zostala uporzadkowanych wedlug reguty - od teorii spoteczenstwa
obywatelskiego do praktyki organizacji pozytku publicznego w regionie Podkarpacia oraz
wedtug reguly - od ogétu do szczegéhu, czyli od zatozen teoretycznych do ich operacjonalizacji
w postaci hipotez badawczych i wskaznikéw im przypisanych oraz narzedzi dotyczacych
samych badan i wnioskow w procesie weryfikacji hipotez.

Poszczegblne rozdziaty sg poprawnie skonstruowane i interesujace dla czytelnika. I tak
- rozdziat 1 zawiera teorie spoleczefistwa obywatelskiego i kapitatu spolecznego, oparte na
szerokiej literaturze przedmiotu. Traktuje on tez o specyfice funkcjonowania spoteczenistwa
obywatelskiego w Polsce w kontekscie organizacji publicznego pozytku i szerzej — sektora
NGOs. W drugim rozdziale autor opisuje aspekty prawne i wlasnosciowe dotyczace
organizacji pozytku publicznego oraz partnerstwa lokalnego tych organizacji (jako czesci sfery
non-profit) oraz problemy partycypacji spotecznej, czyli dziatan donatoréw, wolontariuszy i
beneficjentéw ich pomocy Zawiera tu takze opis form promocji i marketingu organizacji PP.
Bardzo dobrym posunigciem bylo wprowadzenie podrozdziatu 2.4.3 dotyczacego roli

prywatnych przedsigbiorstw jako tzw. stakeholders, czyli interesariuszy wspierajacych



organizacje non profit. Bez nich niemozliwe byloby partnerstwo w ramach wyzwan lokalnych.
Obecny kontekst wojny Rosji z Ukraing, w wyniku ktérego wojew6dztwo podkarpackie stato
si¢ gléwnym miejscem przyjmowania dla uchodzcéw z Ukrainy ukazuje, jak to partnerstwo
znakomicie funkcjonuje. Rola interesariuszy jest tu kluczowa, gdyz bez ich wsparcia
niemozliwa bylaby nie tylko pomoc socjalna, a nawet jedynie utrzymanie ruchu tak wielkich
mas ludzkich. Wizerunek Polski jako kraju przyjaznego dla uchodzcéw i wrecz fantastycznie
zorganizowanego w tym wzgledzie byl budowany juz od momentu ich powitania na polskiej
ziemi i pierwszej pomocy, gtéwnie w Przemyslu, wtasnie na Podkarpaciu. Autor pracy nie mogt
przewidzie¢ takiej sytuacji, ale w swojej pracy ukazal mozliwosci trzeciego sektora na
Podkarpaciu i wspotpracy opp z interesariuszami oraz jednostkami samorzadu terytorialnego
w roznych kontekstach. W tym podrozdziale i w nastgpnym (ss. 168-190) méwi on takze o roli
malych i $rednich firm (MSP) jako anonimowych darczyncéw i interesariuszy III sektora.
Porusza tez bardzo istotng kwestie finansowania sektora NGOs. Autor dookresla takze
znaczenie pojgcia partycypacji spotecznej polskich organizacji non profit (s. 191 i dalsze).

Pozostale 3 rozdzialy sg rozdzialami badawczymi. Watki teoretyczne w roz. III
dotyczg definicji narzadzi badawczych i wyboru préby oraz poréwnania z innymi badaniami
np. Charyckiej i Gumkowskiej czy danymi GUSu Uzasadnit tez wybér techniki CATI jako
bardziej adekwatnej w stosunku do np. CAWI. Wypada si¢ z nim zgodzi¢, ze w ankietach
internetowych byloby o wiele trudniej niz w telefonicznych uzyskaé pelne dane i nalezy sie
liczy¢ z brakiem odpowiedzi. Autor byl na tyle rzetelny, ze nawet wykonat badania pilotazowe
do ankiet CATI. Ukazal korelacje i zaleznosci pomiedzy zmiennym dzigki analizom
statystycznym (test Chi-kwadrat i V Kramera). W swoich badaniach operuje pojeciami
dotyczacymi calego sektora opp, oczekiwalbym analizy przez pryzmat poszczeg6lnych
rodzajéw i typéw opp ze wzgledu na typ sfery ich dziatalnosci, mniej na kontekscie
geograficznym i lokalizacji danej opp. Nalezy uwzglednié jednak, ze ogélny opis zakresu ich
dzialalnosci w pracy istnieje (ss. 299-301 dysertacji). Warto byloby tez wyjasni¢, skad taka
rdznica w sytuacji finansowej jednostek opp ($redni rézny przychéd 677 000 zt rocznie) i resztg
NGOs (168000 zt) i na co te, spore w koficu pienigdze, s3 przeznaczane.

Ankieta jest bardzo . szczegblowa a - jako narzedzie badawcze - dobrze skonstruowana
oraz adekwatna do przedmiotu badania. Niezbyt wyrazista w kwestionariuszu badan CATI jest
relacja pomiedzy NGOs i opp, gdyz odnosi sie czasem wrazenie, ze autor formutuje pytania
tak, jakby sektor opp nie byt czgécig calego sektora NGOs. Brakuje analizy o wplywie
przywodztwa na dziatania OPP w poszczeg6lnych typach i formach dziatalnosci. Doktorant
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zauwazyl, ze problemy finansowe (35% zadtuzonych opp) stanowia powazne zagrozenie dla
ich dziatalnosci. Przewaznie wynika to z braku wspétpracy z interesariuszami oraz - co dziwne
— ze stabosci relacji migdzy funkcja komercyjng a misyjng w OPP (autor podkresla role odpisu
1% 1 skladek w opp, ale wskazuje na brak urozmaicenia sposobéw pozyskiwania dochodow
np. w postaci zbiérek publicznych). Uwrazliwia na to choéby Barbara Iwankiewicz-Rak w
swoich publikacjach dotyczacych marketingu organizacji niedochodowych. Typowym i
ciekawym przyktadem réznicowania zrodet dochodéw jest choéby Monar, w ktérym wyleczeni
narkomani prowadzg np. hodowlg trzody chlewnej, uzyskuja srodki z Jjej sprzedazy a zarobione
pieniadze przeznaczajg na ,wycigganie z natogu” innych narkomanéw. Jezeli gléwnym
problemem sg czynsze, maly jest udzial wktadéw do projektéw i trudno utrzymac personel
platny (gléwnie ksiggowos¢), to i dzialalno$¢ spolecznie uzyteczna oparta gléwnie na
nieodplatnej pracy wolontariatu jest czgsto dos¢ iluzoryczna lub ,,ugpiona”. Na to wazne, moim
zdaniem, pytanie doktorant nie udziela jasnej odpowiedzi. Warto dodag¢, ze przy dziataniach
np. w zakresie pomocy spotecznej nie mozemy pozostawié¢ klientéw z powodu braku $rodkéw
z dnia na dzien. Warto$cig dodang jest dokonanie analizy sprawozdan finansowych opp na
Podkarpaciu. Socjolog powinien sigga¢ po takie istniejace w przestrzeni publicznej zrédta.
Bardzo wazny dla konstrukcji pracy jest rozdziat trzeci. W nim sformutowano problemy
badawcze, cele badania sfery NGOs w woj. podkarpackim, dobrano do ich realizacji metody,
hipotezy, zmienne i zoperacjonalizowano wskazniki oraz okre$lono spos6b doboru préby do
badan. W roku 2019 w liczacym ponad 2.5 min ludnosci woj. podkarpackim wystepowalo az
583 opp. Wskazuje to na jeden z najwyzszych stopni nasycenia tymi organizacjami w calej
Polsce i sytuuje je na 4 miejscu w stosunku do liczby mieszkancow (np. na liczace 4.5 ml
mieszkancow woj. $laskie przypada zaledwie 1.080 takich organizacji, ss. 252-3). Autor
szeroko zakroil zwlaszcza badania CATI. Na podstawie doboru kwotowego uzyskat
odpowiedzi od znaczacej probki respondentéw (368 kwestionariuszy, s.245), co oznacza, Ze
przebadal wigkszos$¢ opp w na Podkérpaciu. Autor stosuje metody triangulacji, czyli uzupetnia
badania ilosciowe indywidualnymi wywiadami pogtebionymi IDI (21 takich wywiadéw na
podstawie scenariusza) oraz analiza dokumentéw urzedowych i danych statystycznych, w tym
sprawozdan opp. Na podstawie analizy badanej populacji mgr K. Jamrozy stwierdza, ze
wojewodztwo podkarpackie jest bardzo niejednorodne, gdyz ,w pewnych czesciach
wojewddztwa wystepujg znaczne skupiska opp, co moze mieé¢ odniesienie do teorii centrow i
peryferii” (s. 249). Przez pryzmat tej teorii analizuje wlasnie niejednorodno$é ich
rozmieszczenia, co budzi pewne zastrzezenia w zwigzku z tym choéby, ze np. mocno
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krosniefiski sa tez dobrze reprezentowane pod wzgledem liczby tych organizacji. Nie wszystkie
centra woj. podkarpackiego majg dobre nasycenie organizacjami PP, jednak to nasycenie jest
stabsze na peryferyjnych obszarach wojewddztwa, co wynika z analizy autora na podstawie
badan. Z tym wnioskiem wypada si¢ zgodzié. Recenzenta réwniez ciekawi, dlaczego tak
wyréznia si¢ na tle wojewodztwa powiat krosnienski, nawet w stosunku do Rzeszowa jako
stolicy Podkarpacia.

Nalezy podkresli¢, ze zastosowanie przez autora pracy réznorodnych metod
badawczych oddaje obraz rzeczywisty sposobéw funkcjonowania tych organizacji w
analizowanym wojewddztwie. W badaniach zostala zachowana oczywiscie zasada
reprezentatywnosci proby dla badanej populacji, opisywana choéby przez prof. A. Sutka. Autor
odwotuje si¢ tez do metodologii modnej obecnie teorii ugruntowanej K. Koneckiego.

Rozdziaty IV i V dysertacji zostaty skonstruowane w ten sposéb, by ukaza¢ wewnetrzne
i zewngtrzne uwarunkowania dzialalnosci i funkcjonowania opp W woj. podkarpackim.
Konstrukcja ich jest dobrze przemyslana i spéjna. Ukazuje ona calosciowy i szczegbtowy
obraz dziatalnosci tego sektora na Podkarpaciu, ich liczebnosé, status i formy prawne
(przewaznie stowarzyszenia, rzadziej — fundacje i inne), strukture i style zarzadzania, wplyw
cztonkéw i wolontariuszy na uzyskanie statusu opp. Autor podkresla stusznie duze wymagania
w stosunku do lideréw i zarzadzajgcych takimi organizacjami, beneficjentéw, motywacje
cztonk6w, lokalizacje i zakres terytorialny dziatalnosci, promocji i szerzej marketingu. Nalezy
dodag, ze z punktu widzenia typowej NGOs (w tym opp) otoczenie zwykle zawiera duze sfery
niepewnosci (w sensie cho¢by J. Staniszkis) a nawet — jest burzliwe, czyli turbulentne. Wymaga
to duzej zrgcznosci od liderow, by zrealizowa strategie przetrwania.

Ciekawy dla mnie jako recenzenta byt roz.VI, ktéry zostat poswigcony aspektom
finansowym a gléwnie - sposobom finansowania OPP. Autor wykazal, ze takim organizacjom
trudno znalez¢ stabilnos¢ finansowa. Wskazuje na zagrozenia dla dziatalnosci Opp zwigzane z
finansami. Wigkszos¢ opp ma sytuacje finansows stabilng, ale ponad 1/3 boryka si¢ z
problemami finansowymi. Doktorant ukazuje tez, ze posréd organizacji pozytku publicznego
wystepuja takze organizacje nieuczciwe, czyli organizacje »hiepozytku spolecznego i
publicznego” oraz organizacje pasozytnicze. Stychaé dosé czgsto w kraju takie stowo-wytrych
- »projektoza”, czyli projekty robione nie dla zaspokojenia potrzeb spotecznosci, czy realizacji
celow spolecznie uzytecznych, ale dla pozytku jedynie autoréw projektu. Odwolajmy sie do
gtownej hipotezy pracy, czyli ogélnie postawionego pytania, czy opp przypadkiem nie
zaspokajajg gléwnie potrzeb ich zalozycieli. Mozna zauwazy¢, ze choé ta czgS¢ organizacji
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oraz na motywacje donatoréw, co iwlaszcza dla tych organizacji jest kluczowe. Wniosek
nasuwa sig taki, ze organizacje pozytku publicznego powinny by¢ lepiej kontrolowane ze strony
instytucji panstwowych i samych interesariuszy, ktérzy powinni w sposéb zrozumiaty byé
informowani w sprawozdaniach przede wszystkim — czy ich pienigdze pozytkowane sa na
realizacj¢ celéw statutowych i misyjnych. Podrozdziat 6.3 konficzacy dysertacje bardzo
dokiadnie ten problem przedstawia i - jak mysl¢ — wnioski czytelnikowi tej pracy nasuwaja sie
same, cho¢ autor mogt si¢ posungé nieco dalej i sformutowaé nawet praktyczne rekomendacie,
jak wykorzysta¢ ten potencjat opp i w jakich domenach zycia spolecznego najbardziej. W roz.
VI doktorant positkuje si¢ takze danymi wtérnymi i analizami stowarzyszenia KLON/JAWOR
(w roz. 6.1 o finansowaniu dzialalnosci NGOs). Niepokojace sa jego wnioski o swoistym
lenistwie” OPP w pozyskiwaniu $rodkéw z innych niz 1% oraz pasozytowaniu tych
organizacji na donatorach. Wniosek nasuwa si¢ taki, ze lista OPP, dla ktérych obywatel moze
podarowa¢ swdj odpis z podatku powinna by¢ w internecie podzielona na kategorie,
uwzgledniajgce ryzyko donatora, ze jego $rodki nie zostang wiasciwie spozytkowane
(proponuj¢ co najmniej 3 kategorie). Dodatbym w tym miejscu dygresje, ze jesli mozna
wydoby¢ wnioski praktyczne i zastosowaé rekomendacje na podstawie badan naukowych, to
nalezy to zrobi¢, mimo Ze dysertacja doktorska nie jest raportem z badan. Wszak cytowany
przez doktoranta klasyk A. Comte mawiat, ze zadaniem nauk pozytywnych (i socjologii jako
wiodacej posréd nich) jest ,savoir, d’ou prevoir, d’ou agir’, czyli na bazie wiedzy,
wyprowadzi¢ nalezy przewidywanie, by potem - na podstawie planéw —realizowaé dziatanie.
Warto zwré6ci¢ uwagg, ze wigkszos¢ danych jest sprzed roku 2019. Dane przytaczane przez
doktoranta sg zatem $wieze, ale po okresie pandemii covid ujawnilo si¢ wiele nowych wyzwan
1 zagrozen dla calego sektora III (np. zwigzanych z wolontariatem, czy przejsciem do
swiadczenia pracy zdalnej, organizacji wydarzen, czyli tzw. ,,ewentdw” na zywo itp.).
Bogactwo organizacji pozytku publicznego i szerzej — NGOs stanowi o sile demokracji
lokalnej. Organizacje takie z zasady powinny stosowa¢ si¢ do regul pomocniczosci,
delegowania uprawniefi ze strony panstwa i samorzadéw JST na taki sektor oraz uzupeknienia,
zwlaszcza jego roli socjalnej, przede wszystkim tam, gdzie te organizacje moga wypelniaé
lepiej takie zadania. Autor stabiej akcentuje te rol¢ opp (i w ogéle organizacji pozarzadowych)
w badaniach, co nie koresponduje z teoria spoleczenstwa obywatelskiego, ktérg przedstawia w
pierwszym rozdziale. Wlasciwie to nie zauwaza w okresie po 2016 roku zwlaszcza aktywizacji
roli panstwa, czego skutkiem jest tez wsparcie przez panstwo funkcji JST, nie tylko jak byto
dotychczas przez EFS i fundusze europejskie. Przejscie od roli liberalnego Panstwa Stréza
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jako podstawows instytucj¢ spoteczng (o czym pisatem w kilku artykutach jako o ,,dryfowaniu”
panstwa liberalnego) stato si¢ faktem. Skutkiem tego jest, wedtug mnie, zasadnicza zmiana
stosunku do III sektora, w tym do OPP. Pafstwo staje si¢ bardziej aktywne, firmy panstwowe
za$ udzielaja si¢ jako mecenasi kultury, sportu, czy wspomagajac sfere socjalng. Autor bada
stosunek lideréw organizacji do przedstawicieli jednostek samorzadu terytorialnego. Na
stronach 328-331 opisano w pracy hipotezy badawcze, ktére dotycza zaufania jako cechy
kapitalu spolecznego. Niektére z nich, np. hipoteza trzecia sformutowana tak, ze
»przedstawiciele OPP przyjmuja postawe zaufania w stosunku do organizacji pozarzagdowych”,
nie sg do kofica jasne, gdyz te organizacje sa nieodtaczng czescia NGOs i reprezentujacych je
aktorow, czyli cztonkéw stowarzyszen, ich rodzin, wolontariuszy. Warto byloby to wczesniej
dokfadniej wyjasni¢. Niemniej wnioski obalajace hipotezy dotyczace braku zaufania
przedstawicieli OPP do instytucji rzadowych i do spolecznosci lokalnej sg optymistyczne,
biorac pod uwage réwniez podstawy wobec jednostek samorzadu terytorialnego JST. Swiadczy
to o wspdlpracy na poziomie lokalnym, zwlaszcza w mniejszych miejscowosciach i gminach.
Nalezy zaakcentowaé, ze dziatalno$¢ takich organizacji bez partnerstwa z réznymi jednostkami
rzadowymi i samorzadowymi dla realizacji projektéw rozwigzujacych problemy spotecznosci
lokalnej bytaby trudna.

Nalezy doceni¢ trud autora dysertacji, ktéry przy dowodzeniu lub obalaniu hipotez
zamieszcza wykresy uzyskane z badan ilogciowych, pierwotnych i wtdrnych, ale uzasadnia je
czgsto tezami i wypowiedziami z wywiadéw IDI. To bardzo poglebia interpretacje wynikow i
czyni dla czytelnika bardziej interesujacg. Nader czesto bowiem obecnie spotyka si¢
interpretacje wykresow, ktore ograniczajg sie do przytoczenia procentow w miejsce
poglebionych interpretacji. Badania IDI pelnig w pracy wazng role, gdyz ukazujg problemy
opp, motywacje lideréw, wolontariatu, czy stanowig gléwne zrédlo wiedzy np. na temat
innowacji spotecznych w opp. Swoje badania poréwnuje tez z badaniami innych autoréw, o
Czym wspominam wczesnie;j.

Praca mgr. Krzysztofa Jamrozego daje — mimo drobnych zastrzezen recenzenta - pelny
obraz OPP wojewodztwie podkarpackim, ich kapitatu spolecznego, relacji wewngtrz
organizacji i z partnerami lokalnymi oraz JST i sektorem rzadowym. Autor podjal sie takze
zadania oceny na skali poziomu zaufania do opp w poszczegblnych powiatach wojewddztwa.
Perspektywa powiatowa jest dominujgca w analizach autora, co uznaje za naturalne w
przypadku wojewddztwa. Badania sg szeroko zakrojone i réznorodne, o czym Swiadczy
zarowno wykorzystanie Zrodet statystycznych, jak i wykonanie az 386 wywiadow typu CATI i
az 38 wywiadéw poglebionych IDI. Moze niekiedy w pracy brakuje odniesienia do podobnych




regiondw, przez co nie widaé jak bogate jest funkcjonowanie organizacji pozarzagdowych, w
tym opp, w woj. podkarpackim. Niektore statystyki przytoczone w pracy daja og6lny obraz,
niemniej wartoécig dodang tej pracy bytyby badania poréwnawcze z z innymi podobnymi
wojewodztwami wschodniej Polski lub nawet zachodniej. W niektérych pozycjach
socjologicznych na ten temat (np. w pracach prof. Ireny Machaj) mamy bowiem teze, ze
znaczaco wigksza liczba organizacji pozarzadowych w wojewddztwach zachodniej Polski
swiadezy o wyzszej jakosci demokracji lokalnej w stosunku do wojewédztw Polski wschodniej.
Niektore dane zawarte w tej pracy podwazajg te teze, co do ktérej miatem spore watpliwosci
(np. woj. zachodniopomorskie ma jeden z najnizszych wskaznikéw liczby NGOs w Polsce).
Preferuj¢ natomiast teza, ze nie potrzeba wielu organizacii, gdy problemy rozwigzuje rodzina
czy tradycja, wigzi spoleczne i religijne lub zakorzenienie na danym terenie. Spotecznosci
przesiedleficze bowiem nie maja rozwinietych, by tak rzec, naturalnych i tradycyjnych cech
kapitalu spolecznego. Wniosek autora o przewadze kapitatu spajajacego (bonding, wg
Putnama) nad pomostowym (bridging) po czgsci to potwierdza (ss. 334-5).

Studium OPP zawarte w tej dysertacji pokazuje posrednio jeszcze inng rzeczywistosé.
Wojewo6dztwo podkarpackie ma i duzg liczbe organizacii, i szeroki zakres dzialan, i znaczgcy
kapitat kulturowy oraz spoteczny, m. in. zaufania, odziedziczony po przodkach, zakorzeniony
w rodzinie, religii i tradycji, nie tylko zwigzany z ideg spoleczefistwa obywatelskiego. Sektor
organizacji niedochodowych (w tym opp) nie powinien takze zastgpowaé catkowicie panstwa
W wypelnianiu jego funkcji socjalnych, ale je uzupetniaé¢ w tych miejscach, w ktérych panstwo
nie daje sobie rady i tam, gdzie panstwo nie musi interweniowad. Czgsto bywa w
spoleczenstwach, ktére mozna nazwaé¢ za E. Durkheimem anomicznymi, Zze ani panstwo, ani
spoteczenstwo, ani wspélnota nie funkcjonuja dobrze. Autor rozprawy stabiej akcentuje te
specyfike polskiego kapitatu spolecznego w ksztaltowaniu spoleczenstwa obywatelskiego, w
tym rol¢ wigzi rodzinnych i tradycji regionu. Dotyczy to zwlaszcza bardziej konserwatywnych
spotecznosei wojewddztw wschodniej Polski. We wnioskach z badan warto podkresli¢, ze to
de facto wigzi rodzinne oparte na solidarnosci i zakorzenieniu decyduja o powodzeniu i
pozytecznosci opp i NGOs oraz rozumieniu pojecia kapitatu spolecznego organizacji. W
spofeczenstwach zachodnich te wigzi sa znacznie stabsze. Wyraznie to uwidacznia obecna
sytuacja uchodzcédw z Ukrainy, gdyz nasze panstwo by sobie z tym naptywem nie poradzito,
gdyby nie ten specyficzny kapitat spoleczny, otwierajacy dla nich domy polskich rodzin.

Rozprawa zawiera ponad 300 pozycji literatury (brak numeracji), nie liczac Zrodet
internetowych i aktéw prawnych oraz 36 tabel i 51 wykreséw. Autor zamieszcza takze

kwestionariusze ankiety CATI oraz wywiadu IDI, do ktérych konstrukcji nie zglaszam




zastrzezen, podobnie jak do ich interpretacji. Wyjatek stanowi stabsze uwypuklenie form
dzialan opp w formutowaniu hipotez i ich weryfikacji na podstawie wskaznikéw. Takie
dziatania, ich formy i specyfike Autor jednak opisuje.

Watpliwosci, ktére ,,wyluszczytem” powyzej, nie wplywaja na mojg ogdlnie bardzo
pozytywng oceng catosci dysertacji. Przedmiotem recenzji jest szczegétowa ocena tego, czy
rozprawa spetnia warunki okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. Uz2017r,
poz.1789, t.j.), w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 . przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U z 2018 r., poz.1669; Dz. U z 2019 A%
poz.39, 534; Dz. U 22020 ., poz.695, 875, 1086; Dz. U z 2021 r., poz.1630, 2232). Wymogiem
formalnym art. 13 ust. 1 w.w. ustawy jest to, aby rozprawa doktorska stanowila oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, a jednoczesnie wykazywata 0golng wiedzg teoretyczng
kandydata w zakresie danej dyscypliny naukowej, prowadzacej do umiejetnosci prowadzenia
pracy naukowej. Rozprawa doktorska mgra Krzysztofa Jamrozego spelnia te wymogi i
swiadczy o tym, ze kandydat posiada ogélng wiedze teoretyczng oraz w sposob oryginalny
rozwigzat problem badawczy w dyscyplinie socjologii, co potwierdza umiejetno$é prowadzenia
pracy naukowej. Niniejsza recenzja napisana zostata zgodnie z wymogami Ustawy. Recenzja
zostala sporzadzona réwniez na podstawie prawnej, jaka stanowi Uchwata Rady Naukowej

Kolegium Nauk Spotecznych Uniwersytetu Rzeszowskiego w sprawie powolania komisji i

wyznaczenia recenzentow.




