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Zrodla nieréwnosci spolecznych

WSTEP

Na temat problematyki nieréwnosci spotecznych mamy dzisiaj obfitg litera-
ture rodzimg i zagraniczng, lecz, niestety, zadna z nich nie wskazuje na ich zr6-
dta, co raczej opisuje i klasyfikuje to zjawisko pomijajac jego faktyczne przy-
czyny. W artykule tym akcent zostanie potozony na praprzyczyny nierownosci
spotecznych, ktore leza daleko poza wszelka ideologia czy polityka, na ktorg tak
ochoczo powolujg sie liczni badacze?.

Tadeusz Michalczyk opublikowat cenng publikacj¢ na temat nierdéwnosci
spotecznych w kontekscie kryzysu zasad moralnych. Autor tej rozprawy wyka-
zuje sie gleboka erudycja w poruszanej przez siebie tematyce badawczej, przy-
wolujac przy okazji znane autorytety z zakresu socjologii, ktore problematyke te
weczesniej opisywaty [Michalczyk, 2003, s. 12]. Pada tam wiele nazwisk badaczy
(N. Goodman, P. Sztompka, W. Moore, K. Davies, B. Szacka, J. Turner, J. Marian-
ski i wielu innych). Wszyscy oni upatrujg zjawiska nierownosci spotecznych w sfe-
rze ideologii, polityki, wiary etc. Niestety, tylko czgesciowo majg oni racje, ale nie-
zupetna. Przedtozenie takiego stanowiska stanowi ,,credo” tego szkicu.

STATUS QUO
Bardzo wielu badaczy, gldwnie socjologdéw, usitowato da¢ naukowsg wy-

ktadni¢ fenomenu ,,nieréwnosci spotecznych”. Dla tych potrzeb ukuto rozmaite
teorie i koncepcje majgce rzekomo thumaczyé to spoteczne zjawisko, jak np.:

! Adres korespondencyjny: Gornoslaska Wyzsza Szkota Handlowa im. Wojciecha Korfante-
go w Katowicach, Wydziat Humanistyczny, ul. Harcerzy Wrzesénia 3, 40-659 Katowice, e-mail:
z.janczer@onet.pl.

2 Motywy te zostang podane w dalszych rozwazaniach.
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koncepcja stratyfikacji spotecznych (N. Goodman), idea ,.elity wiadzy” (Ch. Mils),
koncepcja kryzysu moralnego (K. Davies, W. Moore), teoria konfliktu spotecz-
nego (J. Turner). Nie bedziemy tu w szczegdtach wymieniaé poszczegolnych
idei czy koncepcji, bowiem we wspomnianej pracy T. Michalczyka [2003] jest wy-
czerpujace kompendium wiedzy na omawiany tu temat. Ambicja tych wszystkich
badaczy jest i byto objasnienie zjawiska nierownosci spotecznych.

Bardzo czegsto zdarza si¢ w metodologii badan naukowych, ze do zaistnia-
tych faktow ,.dobiera” si¢ teorig. Klasycznym tego przykltadem moze by¢ teoria
Higgssa. Utworzono ja tylko po to, aby w miare ,,zgrabnie” objasni¢ niezrozumiate
zjawisko fizyczne ,,masy”. Chodzito o dobrze znany fakt, dlaczego ciata posiadaja
masg¢. Dorobiono wige koncepcje Higgsa. Jednak do dzi$ istnienia czastek Hi-
ggsa doswiadczalnie nie potwierdzono. Ale teoria, a raczej hipoteza, jest.

Podobnie zachowuja si¢ pewni badacze: jest zjawisko, to sprobujmy go wy-
jasni¢. Ale kazde wyjasnienie wymaga teorii. Wiec takie teorie powstaly i kraza
one w biegu medialnym. Oczywiscie, kazdy badacz ma peilne prawo do tworze-
nia koncepcji czy teorii naukowych. Rzecz jednak w tym, aby, jak mawiat Karl
Popper [2002], teorie te nie falsyfikowaly sig.

Zatem przed autorem teorii lezy obowigzek uzasadnienia swojej teorii, a nie
tylko jej ogloszenia. Nic zatem dziwnego, ze w kazdej tematyce badawczej ma-
my ogrom idei czy koncepcji, ktore z czasem falsyfikujg si¢. To, co piszg m.in.
Goodmann, Sztompka, Szacka, Davies, Marianski jest prawdziwe, ale nie ma
waloru eksplantacji, co raczej koncepcji, czy moze pogladu. Tymczasem auto-
rowi tego szkicu chodzi gtéwnie 0 Ursprung (recourse), a nie status quo.

Ze nieréwnosci spoteczne wystepuja, to wszyscy obserwujemy od wiekow.
Jednak w opisie, czy analizie naukowej tego fenomenu chodzi o co$ bardziej za-
sadniczego. Gdzie tkwi lub w czym tkwi zrodto nierownosci spotecznych? Zna-
jomo$¢ takiego zrodla jest o tyle wazna, ze moze zaistnialaby szansa jego minima-
lizacji, a jeszcze lepiej eliminacji z zycia spotecznego. Bo przeciez nie chodzi
jedynie o sam opis zjawiska, co 0 zapobiezenie jego ekspansji we wspdtczesnym
swiecie. W tym kierunku zmierzaja dociekania zamieszczone w tym szkicu. Pro-
blem ma skale dziejowa, a nie cywilizacyjng czy zjawiska epoki nowozytne;.

W artykule tym glosi si¢ teze, wedle ktorej nierownosci spoteczne istniaty
zawsze odkad istnial czlowiek.

Sa dwa zrodla wywotujace zjawisko nierdéwnosci spotecznych, a mianowicie
[Czerny, 2012]:

— biologiczny egoizm,
— posiadanie §wiadomosci.

Egoizm ma podtoze instynktu i w tym zakresie nie réznimy si¢ od $wiata
zwierzat. Roznice wywoluje fakt posiadania $wiadomosci, ktéra podpowiada:
wigcej zgarniesz dla siebie bedziesz dogodniej zyt. W tym sensie tak wychwala-
na przez psychologow $wiadomosc stata si¢ ,,rakiem” ludzkos$ci.
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Swiadomos¢, czyli kontrolowany proces myslowy wytycza nam , dyrekty-
wy” postepowania. Jezeli jade samochodem nie wiedzac (nie majac swiadomo-
$ci), ze nie wziglem z sobg dokumentow prawa jazdy, to jade ,,freilich”, czyli
zupetie swobodnie. Kiedy jednak stwierdze, ze nie mam przy sobie prawa jaz-
dy, to wkrada si¢ moment spiecia, podenerwowania, braku swobody. Swiado-
mos¢, to kontrola samych siebie.

Mate dzieci bez obawy wypadajg z okien, bowiem nie towarzyszy im §wia-
domos¢ grozacego niebezpieczenstwa.

Swiadomo$¢ kaze nam gromadzi¢ te wartosci, dzieki ktorym cztowiek ta-
twiej znosi trudy zycia. Dlatego bardzo shusznie pisze Jozef Banka [2002], ze
cztowiek w przeciwienstwie do zwierzat nie ma granic nasycenia wartosciami.
Zaden multimilioner nie powiedzial: ,ja mam doé¢ pieniedzy”, ,,dos¢ bogac-
twa”. To przekroczenie aksjologiczne ro6zni nas od $wiata zwierzat. Bogactwo
,podsyca” ludzkg swiadomos¢. Pomagajag w tym hojnie prowadzone przez pre-
stizowe periodyki tak zwane ,,rankingi bogaczy” (ludzi najbogatszych na swie-
cie). Ale nikt nie prowadzi rankingu ,,ludzi najuczciwszych na $wiecie”. Glory-
fikujemy bogactwo, a nie uczciwos¢.

Nie dociekamy tez zbytnio skad biorg si¢ multimilionerzy, albo jakimi drogami
doszli do bogactwa? Badaczy interesujg peryferia, a nie prazasada. Stosujemy tech-
nike badawcza, ktorg SuBmann [1995] nazywa ,,Oberflachliche”. To znaczy, ze
ogarniamy dane zjawisko powierzchownie (bez wnikania w jego przyczyny).

ZRODLA NIEROWNOSCI SPOLECZNYCH

Nierownosci nie sg wymystem cztowieka. Dopuszcza do nich sama natura.
Stado Iwow, ktore dopadlo bawola daje szanse pozywienia w pierwszej kolejno-
$ci silnym, agresywnym Iwom, a potem egzemplarzom nieco stabszym i mtod-
szym. W stadzie zwierzat panujg nierdwnosci, ale w ich wyniku nikt nie umiera
z gtodu. W gatunku ludzkim czgsto dzieje si¢ odwrotnie. Tysiace ludzi na Ziemi
umiera z glodu, podczas gdy inni ludzie nie sg w stanie skonsumowac tego co maja.

A wigc to nie nierownosci stanowig problem sam w sobie, ale to, co Janusz
Czerny [1997, s. 24] nazywa ,.kontrastami aksjologicznymi”. Kontrasty aksjolo-
giczne wystepuja tylko w ludzkim gatunku i nigdzie wigce;.

Ci badacze, ktorzy rozpisuja si¢ na temat nieréwnosci spotecznych, troche
mijajg si¢ z problemem, bo to nie one sg istotg ludzkich dramatéw, ale wtasnie
kontrasty sa przyczyng wszelkich zawirowan spotecznych. Sa powodem wojen,
procesow sadowych, niekonczacych si¢ roszczen majatkowych, zawisci i zwady.

Nie jest problemem spotecznym, ze pies bogatego lepiej si¢ odzywia od nie-
jednego czlowieka. Ale problemem spotecznym jest fakt, ze wielu ludzi nie ma
w ogble co jes¢. To wlasnie przyktad kontrastu aksjologicznego.
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Jezeli pitkarz renomowanej druzyny zarabia miesi¢cznie tyle, co 30 profeso-
rOw uniwersytetu, to takie zjawisko uchodzi za przyktad kontrastu aksjologicz-
nego. Jezeli aktorka serialu telewizyjnego zarabia tyle, co o$miu profesoréw
uniwersytetu, to kolejny przyktad kontrastu aksjologicznego [Ibidem, s. 41].
Zjawiska kontrastu aksjologicznego nasilajg si¢ we wspotczesnym $swiecie, bo-
wiem cywilizacja stwarza szczegélnie dogodne warunki dla takich sytuacji, w kto-
rych nie rzetelna praca, ale ekonomiczna anarchia zwana liberalizacjg rynku
sprawia, ze modelka przebija w swoich apanazach kilku profesorow.

Rzecz polega ogdlnie na tym, ze mamy a-logiczne, a-moralne kryteria wy-
nagradzania, ktére prowadza do anomalii aksjologicznych. Dobrze si¢ zatem
stato, ze Tadeusz Michalczyk powigzat zjawisko nierownosci spotecznych z kryzy-
sem w $wiecie wartosci moralnych [2003, s. 18].

Wynagrodzenia nie sg efektem gry ekonomicznej, co raczej demoralizacji
tak zwanego ,,$wiata biznesu”, ktory sam decyduje o ptacach za ludzka dziatal-
no$¢. Pewne wynagrodzenia nie dadza si¢ obroni¢ zadng argumentacja.

Ped do bogactwa jest potrzeba nie tyle fizyczna, co raczej psychiczna.
Swiadomo$é ludzka podpowiada, ze bogactwo ufatwia warunki bytowania. Ta-
kiej sytuacji nie ma wsrod zwierzat, ktore maja ,,wyréwnane standardy zycia”.
Psychika cztowieka dzigki §wiadomosci (sferze fronesis) sktania cztowieka do
maksymalizacji bogactwa, gdyz wowczas minimalizuje on w ten sposob trudy
zycia (przynajmniej w sferze materialne;j).

Bogactwo daje komfort gtéwnie psychice, a p6zniej ewentualnie ciatu. Psy-
chika ludzka doznaje pod wptywem bogactwa swoistej eskalacji, ktora kaze mu
powicksza¢ swoje bogactwo. Dlatego stusznie pisze cytowany juz Banka, ze
cztowiek w przeciwienstwie do Swiata zwierzat nie ma granic nasycenia warto-
$ciami, co zreszta potwierdza codzienne doswiadczenie. Zatem gldéwnym zro-
dtem checi bogacenia si¢ jest ludzka psychika.

W dawnych czasach spoteczenstwo ,,Jokowalo” swoje marzenia o bogactwie
w basniach, sagach czy fraszkach typu ,,Stoliczku nakryj si¢”. Kiedy cywilizacja
osiggneta wysoki poziom rozwoju dzieki nowoczesnej technologii wytworzenie
dobr materialnych przestalo by¢ wigkszym problemem. Dobr materialnych
wcigz przybywa, a ich ceny wciagz malejg, a przez to samo stajg si¢ ogdélnodo-
stepne. Przez to samo ludzko$¢ w masie bogaci si¢ materialnie, lecz niekoniecz-
nie duchowo. Dochodzi wigc do dywergencji migdzy stanem materialnego po-
siadania a stanem umystowym bogacza [Czerny, 1997, s. 44].

Jesli Kaddafi mowit dziennikarzom, Ze nie rozumie jak mozna by¢ gtodnym, to
byt on ewidentnym przyktadem takich rozbieznosci. Jesli przywodca rumunski
w chwili egzekucji wykrzykiwal, ze ,,nar6d rumunski kocha go bardziej niz sam
Bog”, to stanowi to kolejng ilustracje takich wiasnie rozbieznosci migdzy stanem
posiadania materialnego a stanem umystu. Zatem bogactwo to przede wszystkim
stan umyshu (psychika), a dopiero w dalszej kolejnosci standard zycia materialnego.
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Potocznie mowi sig, ze kazda nabyta nowa rzecz nas cieszy. Stowo: ,,cieszy”
zwigzane jest z psychikg. W procesie bogacenia si¢ psychika odgrywa rolg stymula-
tora, a wigc pierwszego impulsu, ktory motywuje nas, aby pozyskiwaé wartosci.

Tylko cztowiek wytwarza wartosci. To odrdznia go od zwierzat, ktore tylko
konsumujg (i reprodukuja potomstwo).

Réznimy si¢ od zwierzat tylko sferg psychiczng. Zwierzgta dysponuja tylko
sferg tymos, a cztowiek dysponuje sferg tymos oraz fronesis [Czerny, 1997, s. 52].
To wlasnie sfera fronesis (Swiadomos$¢) pcha nas do bogacenia. Poza czlowie-
kiem bogactwo nie jest znane, to czysto ludzki wymyst.

Dzieki $wiadomosci cztowiek pojat, ze moze wytwarzaé wartosSci, tak zwa-
ne ,,dobra materialne”, a przez to samo mozna zy¢ dogodniej. To dzigki Swia-
domosci uzyskaliSmy przewage nad Swiatem zwierzat. Arystoteles mawiat, ze
»reka stworzyta cztowieka”. Marks natomiast uwazal, ze praca stworzyla
czlowieka. A prawda jest taka, ze sktadnik psychiki zwany $wiadomos$ciag dat
cztowiekowi przewage nad reszta stworzen.

Swiadomo$é jest pewnym stanem umystowym autokontrolnym. Nieprawda
jest, co pisza psycholodzy, ze cztowiek wyposazony jest w $wiadomosé. Swia-
domosci nie ma niemowle, cztowiek mocno pijany lub bgdacy pod silng narkozg
albo podczas snu. Bywaja wigc liczne sytuacje, kiedy $wiadomos¢ ,,opuszcza”
nas, tracimy kontrole nad wlasnymi poczynaniami badz decyzjami.

Kiedy pierwsi Hiszpanie wylagdowali na terytoriach amazonskiej dzungli, to
wielu z nich zmarto wskutek niewiedzy (nieSwiadomosci), ze spozywajg grzyby
silnie toksyczne. Jezeli niemowle zupelnie zadowolone stoi na parapecie okna,
to nie ma $wiadomosci zagrozenia. Zatem $wiadomo$¢ ludzka jest czynnikiem
autokontrolujgcym nasze czyny, zachowania, decyzje. Oto dlaczego mate dziec-
ko nie boi sie sta¢ na parapecie okna. Brak mu czynnika autokontrolujgcego.

Tak jak niemowle, tak tez zachowuja si¢ zwierzeta. Nie majg one poczucia
warto$ci. Maty piesek, ktory gryzie kapcie, nie ma §wiadomosci, ze niszczy
rzecz. Cztowiek, dzigki §wiadomosci posiada poczucie warto$ci. Jest to poczucie
wyrafinowane, w pelni wyrozumowane, ,,skalkulowane”.

PODSUMOWANIE

Cale ludzkie zycie poswigcamy pozyskiwaniu wartosci. Od urodzenia jeste-
$my aksjologami. Kiedy jeste$my matymi dzie¢mi, to §wiatem wartosci sa dla
nas zabaweczki, piteczki, laleczki, wycinanki, zabawy etc. Kiedy dorastamy,
nasz $wiat wartosci poszerza si¢. Poszukujemy przyjazni, akceptacji innych,
uznania, wiedzy etc. W zyciu dorostym siggamy po wartosci innej skali: dom,
rodzina, dzieci, zamozno$¢, awans zawodowy, kariera, polityka, wtadza etc.
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Catly czas dokonujemy eskalacji gromadzenia wartos$ci. Moga to by¢ warto-
$ci materialne badz duchowe, ale te pierwsze sg w przewadze. Obserwujemy
gloryfikacje warto$ci materialnych nad duchowymi, co kulturowo nazywamy ko-
mercjalizacjg zycia, jego kapitalizacja, konsumeryzmem etc. [Czerny, 2005, s. 56].

Samo gromadzenie dobr materialnych nie jest naganne, o ile nie odbywa si¢
kosztem innych ludzi, czyli powinno zosta¢ zapracowane. Niestety, zdarza si¢ to
coraz rzadziej. W XXI wieku notujemy agresywne procesy szybkiego bogacenia
si¢ czgsto z naruszeniem elementarnej przyzwoitosci, zasad etyki czy norm mo-
ralnych, o czym pisze T. Michalczyk [2003, s. 27].

Na kanwie toczonych tu rozwazan pojawia si¢ retoryczne pytanie: Do jakich
granic pazernosci zdolny bedzie cztowiek obtawia¢ si¢ bogactwem i warto§ciami
materialnymi. Czy nastapi kres ludzkiej zachtannosci, czy raczej moment opa-
migtania? Odpowiedz na to retoryczne pytanie pozostawiamy czytelnikowi.
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Streszczenie

Autor podejmuje w artykule dyskusje wokot zrodet — praprzyczyn — nierdbwnosci spotecz-
nych. Znajomo$¢ takiego zrodta jest o tyle wazna, ze moze zaistniataby szansa jego minimalizacji,
a jeszcze lepiej eliminacji z zycia spotecznego. Bo przeciez nie chodzi jedynie o sam opis zjawi-
ska, co 0 zapobiezenie jego ekspansji we wspotczesnym $wiecie.

W artykule tym glosi si¢ tezg, wedle ktorej nierdwnosci spoteczne istniaty zawsze odkad ist-
nial cztowiek. To nie nierdéwnos$ci stanowig problem sam w sobie, ale , kontrasty aksjologiczne”.
Zjawiska kontrastu aksjologicznego wystepuja tylko w ludzkim gatunku i nigdzie wigcej, nasilaja
si¢ we wspotczesnym $wiecie.

Zdaniem autora sa dwa zrodta wywotujace zjawisko nierdwnos$ci spotecznych, a miano-
wicie: biologiczny egoizm oraz posiadanie §wiadomos$ci. Egoizm ma podtoze instynktu i w
tym zakresie nie roznimy si¢ od $wiata zwierzat. R6znice wywotuje fakt posiadania §wiado-
mosci. Swiadomo$é, czyli kontrolowany proces myslowy wytycza nam ,,dyrektywy” postepo-
wania. Psychika czlowieka dzieki §wiadomosci (sferze fronesis) sktania cztowieka do maksy-
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malizacji bogactwa, gdyz wowczas minimalizuje on w ten sposob trudy zycia (przynajmnie;j
w sferze materialnej). Dlatego bardzo stusznie zauwaza Jozef Banka, ze cztowiek w przeci-
wienstwie do zwierzat nie ma granic nasycenia wartosciami. Zatem gtownym Zroédiem checi
bogacenia si¢ jest ludzka psychika.

Stowa kluczowe: nierdéwnosci spoteczne, aksjologia

Sources of Social Inequalities
Summary

The author in the paper undertakes a discussion about sources — great-causes of social ine-
qualities. Knowledge about such a source is important as there could exist a chance for its mini-
mizing and even better for its eliminating from social life. The issue is not simply to describe
a phenomenon but to prevent its expansion in a modern world.

The paper professes a thesis that social inequalities have always been present since a man ex-
isted. That are not the inequalities what constitute a problem but “axiological contrasts”. Phenom-
ena of axiological contrast exist only within human species and nowhere else, they strengthen in
a modern world.

According to the author two sources inducing phenomenon of social inequalities exist, that
are: biological egotism and possessing consciousness. Egotism has its instinct basis and in this
dimension we are not different from animal world. Differences are caused by a fact of possessing
consciousness. Consciousness, that is a controlled process of thinking marks “directives” of behav-
ior out. Human psychics because of consciousness (a fronesis sphere) induces humans to maxim-
ize welfare, as then they minimize difficulties of life (at least in a material sphere). Therefore Jozef
Barnka correctly writes that a man, contrary to animals, does not have limits of values saturation.
Thus, a main source of willingness to getting rich is a human psyche.

Keywords: social inequalities, axiology
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