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Podstawa sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej mgr Joanny Wozniak pt. Rola
kapitatu spotecznego klastréw prowadzgcych dziatalnos¢ w  zakresie inteligentnych
specjalizacji wojewédztwa podkarpackiego napisanej pod kierunkiem dr hab. Macieja Gitlinga,
prof. UR jest pismo dziekana Wydzialu Socjologiczno-Historycznego Uniwersytetu

Rzeszowskiego powolujace mnie na recenzenta ww. dysertacji.

Wstep

Polityka regionalna Unii Europejskiej, realizowana réwniez na poziomie krajowym,
wprowadzita kilka lat temu pojecie inteligentnych specjalizacji na oznaczenie cech
wyrézniajagcych regionalng gospodarke, a tym samym bedacych przedmiotem polityk
publicznych na poziomie regionalnym. Jesli bowiem w regionie dominuje okreslony rodzaj
przemyshu, to warto te gataz przemystu wspierac i jednoczesnie tworzy¢ przyjazne do rozwoju
$rodowisko. Niesie to ze sobg réznorodne konsekwencje, na przyklad w postaci okreslonego
ksztaltu rynku pracy, systemu edukacji regionalnej, szczegélnie na poziomie zawodowym, czy
wreszcie kreowania jakosci zycia mieszkancow. Pojecie inteligentnych specjalizacji stalo si¢
zatem kluczowym pojeciem w zakresie polityki regionalnej czy ekonomii. Niemniej jednak
przedsiebiorstwa w okreslonych specjalizacjach sa tworzone przez ludzi i ich zachowania,

a wplywaja na nie wartosci, postawy czy przekonania. Stad tez dzialalnos¢ firm w zakresie
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inteligentnych specjalizacji moze by¢ rowniez analizowana z perspektywy socjologicznej, a nie
tylko ekonomii, nauk o zarzadzaniu czy nauk o polityce.

Joanna Wozniak w swojej dysertacji pt. Rola kapitatu spotecznego klastrow
prowadzqcych  dziatalnos¢ w  zakresie inteligentnych  specjalizacji  wojewddztwa
podkarpackiego zajg¢la si¢ badaniem i analiza kapitalu spotecznego klastrow w ramach
inteligentnych specjalizacji. Klastry ,weszty” do jezyka nauk spolecznych na $wiecie pod
koniec XX wieku, kiedy to na gruncie teorii rozwoju regionalnego zaczeto podkreslaé
wspotprace przedsigbiorstw w zarzadzaniu lancuchem dostaw. Niewatpliwie obniZenie
kosztow produkcji stanowilo podstawowy czynnik ekonomiczny podjecia wspolpracy przez
firmy obok cech psychologicznych i spolecznych przedsigbiorcow, ktorzy zaczeli dostrzegaé
korzysci ze wspolpracy. Jednym z elementéw sukcesu funkcjonowania klastrow jest kapitat
spoleczny — wielowymiarowe i zlozone zjawisko polegajace na wykorzystaniu sieci
spotecznych, zaufania, kooperacji, znajomosci.

Joanna Wozniak obrala za swdj przedmiot badan analize roli kapitatu spotecznego
klastrow wojewodztwa podkarpackiego w zakresie inteligentnych specjalizacji, co stanowi
wazne zagadnienie nie tylko dla rozwoju réznych nauk — socjologii, nauk o polityce w zakresie
polityki regionalnej, nauk o zarzadzaniu , ale rowniez dla praktyki polityki regionalnej, polityki
klastrow czy samego wrecz zarzadzania przedsiebiorstwami. Wazno$¢ zagadnienia niesie ze
soba cigzar odpowiedzialnosci za wyniki badan, ktore mozna wykorzysta¢ do praktyki
biznesowej czy administracyjnej i warto rowniez spojrzec na te dysertacje z punktu widzenia

mozliwosci wykorzystania wnioskow w charakterze rekomendacji.

Ocena ogolna

Dysertacja ma charakter teoretyczno-empiryczny, sklada si¢ z czgéci teoretycznej,
metodologicznej i empirycznej. W czgsci teoretycznej znalazly sig¢ cztery rozdziaty. Rozdziat
I zostal poswiecony kapitalowi w naukach spolecznych, ze szczegélnym uwzglednieniem
kapitalu spolecznego. Prezentacja dorobku badaczy kapitalu spolecznego zostala
przedstawiona w sposob rzetelny, Autorka odwoluje si¢ do wielu znaczacych koncepcji,
klasykow analizujacych i badajacych pojecie Kapitatu spotecznego.

Rozdzial 11 zatytutlowany Znaczenie powigzan w wymianie wiedzy jest rozdzialem,
w ktorym znalazlo sie wyjasnienie kilku kluczowych zagadnien bedacych przedmiotem badan,
jak koncepcja pola Bourdieu, spoleczenstwo sieci Castellsa, gospodarka oparta na wiedzy,

klastry.



Rozdziat III pt. Wyzwania spoteczno-gospodarcze stojgce przed naukq jest rozdzialem
pos$wigconym roli uczelni we wspolczesnej gospodarce, z uwzglednieniem wptywu przemian
spoteczno-gospodarczych na uczelnie wyzsze, rola interesariuszy uczelni i wspélpracy uczelni
z nimi, ukazaniem regionalnej misja uczelni.

W rozdziale IV pt. Znaczenie regionu w ksztattowaniu polityki innowacyjnej zawarto
koncepcje regionu uczacego si¢ oraz analize typdw instytucji samorzadu terytorialnego,
organizacji pozarzadowych i biznesu w kontekscie rozwoju regionalnego, polityki
proinnowacyjnej oraz samego rozwoju klastrow.

Podsumowujac, czgs¢ teoretyczna dysertacji zostala napisana zgodnie ze stanem
faktycznym wiedzy, oparta zostata na literaturze przedmiotu z réznych nauk — socjologii, nauk
o polityce, nauk o zarzadzaniu, wykorzystano do analiz kanoniczne dzieta.

Czgs¢ metodologiczna stanowi cze$¢ druga dysertacji. Znajdujg sie w niej okreslenie
celu badan, problemy badawcze i hipotezy, dobér metod i technik badawczych, dobor préby
jak rowniez zakres przeprowadzonych badan empirycznych i charakterystyka terenu badan.

Autorka rozpoczyna rozdzial od przedstawienia stanu dotychczasowej wiedzy
w zakresie problematyki badawczej — doda¢ nalezaloby w Polsce, gdyz tylko tego rodzaju
badania sa przedstawiane w dysertacji. Celem pracy jest ,,socjologiczny opis i pomiar kapitatu
spotecznego podmiotow tworzacych klastry z branzy inteligentnych specjalizacji wojewodztwa
podkarpackiego, w tym takich zjawisk spotecznych jak zaufanie, solidarno$¢, wspoldziatanie,
informacja, komunikacja, integracja, wiezi spoteczne oraz podmiotowos$¢” (s. 135-136). W ten
sposob sformutowany cel badan jest tatwy do zbadania — jest precyzyjny i konkretny. Cho¢
trzeba pamietaé, iz pomiar, jak kazdy dotyczacy zjawisk spotecznych, kapitatu spotecznego jest
zadaniem trudnym. Wazniejsze jednak dla samego projektu badawczego jest przyjete przez
Autorke zalozenie o ..istnieniu czterech odrgbnych pél — naukowego, samorzadowego,
biznesowego oraz pola partnerow spotecznych. W ramach wspdlpracy tych czterech poél
powstaje nowe pole, ktorym jest klaster” (s. 135). Przyjecie tego rodzaju zatozenia jest bardzo
znaczacym walorem dysertacji — oparte na solidnych fundamentach teoretycznych (co mozna
znalez¢ w czesci teoretycznej dysertacji) implikuje metodologie badawcza i sposéb analizy.

Autorka sformulowala w pracy siedem probleméw badawczych, do ktorych
przyporzadkowata hipotezy. Problemy badawcze dotycza takich zagadnien, jak: 1) Jaki jest
poziom zaufania w klastrach? 2) Czy podmioty w klastrach sa wzgledem siebie solidarne?
3) Jaka jest czestotliwos¢ wspotdziatania pomiedzy podmiotami w klastrach? 4) Jak podmioty
oceniaja komunikacje w klastrach? 5) Jaki jest poziom integracji wsréd podmiotéw
w klastrach? 6) Jaka jest sifa wiezi spotecznych wsréd podmiotéw w klastrach? 7) Jaki jest
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poziom podmiotowosci wérdd podmiotow w klastrach? Wykaz problemow badawczych
ukazuje silny zwiazek z czescia teoretyczna (zagadnienia te zostaly opisane i przedstawione
w pierwszych rozdziatach pracy) oraz z celem, jakim jest socjologiczny opis i pomiar kapitatu
spotecznego. Wszystkie problemy badawcze odnosza si¢ do poje¢ bedacych przedmiotem
analiz i zainteresowania socjologii.

Do kazdego problemu badawczego giéwnego Autorka dysertacji przyporzadkowata
problemy badawcze szczegdlowe przedstawione w formie pytan badawczych. Kilka pytan
badawczych szczegétowych do kazdego problemu badawczego z jednej strony pozwala na
uporzadkowanie procesu badawczego, a z drugiej strony stwarza badaczowi, jak
i recenzentowi, trudno$¢ w nadmiarze zagadnien do zbadania i oceny.

Do kazdego z probleméw badawczych Autorka przyporzadkowata rowniez hipotezy
i zgodnie z kanonem wiedzy i zasadami realizacji projektow badawczych. Uprawniony jest
podziat na hipotezy gléwne i szczeg6towe oraz ich korespondencija z problemami badawczymi
gléwnymi i szczegdlowymi. Na uwage recenzenta zashuguje jedynie fakt, iz w niektorych
hipotezach uzyto sformutowan bardzo nieostrych, wartosciujacych i trudno weryfikowalnych
jak wysoki, np. w hipotezie VII na stronie 139 (Poziom identyfikacji podmiotow z klastrami jest
wysoki).

W podrozdziale Dobdr metod, technik i narzedzi badawczych Autorka przedstawia
zalozenia wykorzystanych metod i technik badawczych. Pisze: ,W ramach badan
empirycznych dla potrzeb niniejszej dysertacji zastosowano triangulacj¢ danych oraz
triangulacje metodologiczng” (s. 141). Obie formy triangulacji s3 w tym przypadku
uzasadnione. . Triangulacja danych obejmuje badania koordynatoréw klastrow oraz
przedstawicieli czterech podmiotéw w klastrach: biznesu, nauki, samorzadu oraz partnerow
spotecznych” (s. 141) (...) Z kolei w ramach triangulacji metodologicznej zastosowano metodg
wywiadu swobodnego oraz wywiadu skategoryzowanego. Ten drugi zostal zrealizowany
technika CAWI, a kwestionariusz skiadat si¢ z 48 pytan, w tym 7 pytan metryczkowych.

Dobdr proby do badan empirycznych to kolejny podrozdziat w czegsci metodologicznej,
w ktorym zawarto informacje dotyczace doboru respondentow. Autorka badan zalozyla
realizacje badania IDI na prébie 8 koordynatorow klastrow i 11 przedstawicieli podmiotow
przy wykorzystaniu doboru celowego, przy zalozeniu, ze na terenie wojewodztwa
podkarpackiego znajduje si¢ 9 klastrow w zakresie inteligentnych specjalizacji. Badania
ilociowe przeprowadzono technika CAWI na probie 168 oséb z zastosowaniem doboru
kwotowego przedstawicieli podmiotow w klastrach. W obu przypadkach dobdr proby jest

uzasadniony.



Rozdzial metodologiczny konczy przedstawienie charakterystyki terenu badan, czyli
krotki opis charakterystyki wojewodztwa podkarpackiego oraz krotki opis specjalizacji
wojewodztwa podkarpackiego.

Czes$é empiryczng stanowi przedstawienie wynikow badan empirycznych. W jednym
rozdziale podzielonym na sze$¢ czeéci znalazly si¢ analizy wynikow badan ilosciowych
i jakosciowych uporzadkowane w sposob tematyczny. Autorka wyrdznila nastepujace
zagadnienia, jak zaktadanie klastrow i motywy ich uczestnictwa, zaufanie i solidarnos¢ wsrod
podmiotéw zrzeszonych w klastrach, wspdldziatanie w klastrach, informacja i komunikacja,
integracja i wiez spoleczna w klastrach, podmiotowos¢ klastrow oraz ich cztonkow i partnerow.
Przeglad wyodrebnionych zagadnien sktania do refleksji o socjologicznym charakterze analiz.
Autorka wybrata najbardziej kluczowe elementy definicji kapitatu spotecznego i poddala je
wnikliwej i doglebnej analizie. Warto nadmieni¢, iz kazdy z ukazanych powyzej zagadnien
sktada sie z kilku szczegétowych tematow.

Czytajac cze$¢é empiryczna daje si¢ zauwazy¢ rzetelne analizy kazdego z elementow
sktadowych kapitatu spolecznego. Ma miejsce rzeczowa narracja iaczaca wyniki badan
ilosciowych i jako$ciowych. Przeprowadzona przez Joanng Wozniak triangulacja danych
zashuguje na wyréznienie. W analizach statystycznych wykorzystano analizy rozkiadu
zmiennej oraz metody analizy wspdizaleznosci zjawisk, ktore przedstawiono W sposob
tabelaryczny i w postaci wykresow. Z kolei cytaty z przeprowadzonych badan jakosciowych
ilustruja przeprowadzana argumentacj¢ badacza. Na pozytywng uwage zastuguje rowniez fakt,
iz wyniki badan Autorka laczy z innymi opracowaniami — polskimi i zagranicznymi, tym
samym autorskie wyniki badan koresponduja z innymi opracowaniami, dzigki czemu Autorka
..doklada swoja cegietke” do wiedzy na temat klastrow. Kazdy z podrozdzialow rozpoczyna si¢
od przytoczenia koncepcji teoretycznej danego zagadnienia od Durkheima poczawszy, poprzez
Nisbetta, Sztompke, czy innych klasykéw z zakresu nauk spolecznych. W przeprowadzonych
analizach wyodrebniono takze poszczegélne sektory gospodarki i rodzaje klastrow, oraz
podziat na nauke, biznes, samorzad terytorialny i partnerow spolecznych.

Bibliografia sklada si¢ z 88 pozycji zwartych, 57 artykutow w wydawnictwach
zwartych, 13 artykutéw w czasopismach, zrodet prawnych i materiatow z internetu. Autorka
skorzystata i wykorzystala najbardziej popularne i znaczace pozycje w analizowanym przez
siebie przedmiocie badan.

Dysertacje konczy aneks, w skiad ktorego wchodzi spis tabel, spis wykresow, spis
rysunkéw, model heurystyczny, kwestionariusz ankiety CAWI, scenariusz wywiadu dla

koordynatordw klastrow, scenariusz wywiadu dla czionkow i partnerow w klastrach.



Cze¢sé dyskusyjna

Czeé¢ dyskusyjna nad rozprawg dotyczy kilku kwestii, przy czym trzeba wyraznie
zaznaczy¢, ze ponizsze watpliwosci i sugestie nie obnizajg wartosci bardzo dobrej pracy.

Cze$¢ teoretyczng rozprawy oceniam bardzo wysoko, Autorka korzysta bowiem z
kluczowych pozycji w $wiatowej literaturze przedmiotu, wyodrebnia kapitaty, a wsrod nich
tytulowemu kapitalowi spolecznemu przyznaje kluczowa role i poswigca mu nalezng uwage.
Warto mie¢ na uwadze, ze sama koncepcja kapitalu spolecznego oparta jest na wielu roznych
zalozeniach teoretycznych 2z zakresu teorii spolecznej. Na przyklad koncepcja
strukturalistyczna Bourdieu rézni si¢ w zatozeniach od koncepcji Colemana czy
(neo)funkcjonalizmu Putnama badz Fukuyamy. Dlatego warto w tym miejscu postawic pytanie,
w jakim nurcie prowadzone sg analizy Autorki? W analizach zabraklo mi tego rodzaju
wnioskowania i wyjasniania niektorych wynikow badan, w szczegdlnosci w zakonczeniu, ktore
stanowi zwiezly przeglad wynikéw badan empirycznych, za to bez odniesienia do czesci
teoretycznej, z ktorej pozostat jedynie aparat pojeciowy, przelozony nastepnie na problemy
badawcze.

Po wtére, brakuje w recenzowanej dysertacji przyktadow badan lat 80-tych, 90-tych XX
wieku w Europie Zachodniej nad klastrami, $rodowiskiem instytucjonalnym kreujagcym
wspbtprace na poziomie regionalnym. Znane s3 i czgsto przytaczane w literaturze przedmiotu
badania Piore i Sabela, Keeble’a, Wilkinsona, Capello, Beccatiniego, czy badania nad
regionami uczacymi sie, na co warto zwrdci¢ uwage faczac perspektywe socjologiczng
i studiow regionalnych.

Po trzecie, uwagg recenzenta przykuwa fakt z jednej strony uporzadkowania problemow
szczegolowych, a z drugiej strony obawa dotyczaca weryfikacji hipotez wobec ich nadmiaru.

Po czwarte, zabraklo mi opisu klastrow inteligentnych specjalizacji. Autorka
rozpoczyna czg$¢ empiryczng od prezentacji wynikéw badan, wczesniej w czescei
metodologicznej krotko przedstawia inteligentne specjalizacje i klastry wojewodztwa
podkarpackiego jak rowniez w sposob tabelaryczny ukazuje respondentéw pochodzacych
z okreslonych klastrow, niemniej jednak dla czytelnika z zewnatrz, kogos spoza wojewodztwa
podkarpackiego, istotne bytoby pokazanie, czym sg konkretne badane klastry —kiedy powstaty,
przez kogo byly zalozone i dlaczego (jak si¢ okazuje réznorodny charakter powstania klastra
wyraznie determinuje nie tylko faze poczatkowa, ale rowniez stopief jego rozwoju czy
szybkos¢ upadku), czym sg kluczowe przedsigwzigcia poszczegélnych klastrow, jakie kreuja
dziatania. Brak tego rodzaju informacji powoduje, ze czytelnik zostaje ,,wrzucony na glteboka
wode” analiz, bardzo dobrze zresztg przeprowadzonych, co daje ogolny oglad sytuacji kapitatu
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spolecznego wsrdd instytucji klastrow, ale czesto szczegélowe analizy odnoszace sie do
konkretnego typu klastra czy rodzaju inteligentnej specjalizacji pozostawiaja niedosyt braku
pelnej wiedzy o badanym zjawisku.

Po piate, na chwile refleksji zastuguje narz¢dzie badawcze — scenariusz wywiadu
CAWI, ktory sklada sie z 48 pytan. Doswiadczenie badawcze recenzenta podpowiada, iz dtugie
kwestionariusze przyczyniaja si¢ wielokrotnie do znuzenia respondentdw, co oznacza, iz
odpowiedzi na ostatnie pytania sa z reguly wypelniane ,,od niechcenia”. Rozumiem, ze
porzadek pytan i problemow badawczych skutkowat porzadkiem w kwestionariuszu wywiadu,
niemniej jednak czy zdaniem Autorki, dlugo$¢ kwestionariusza mogta mie¢ wpltyw na jakos¢

wypowiedzi respondentow, a tym samym na jako$¢ wynikéw badan.

Konkluzja

Biorac pod uwage wartos¢ dysertacji, prawidlowa strukture, walory dotyczace
znajomosci tematu, umiejetnosci realizacji badan empirycznych, przeprowadzania analiz
i trafnosci wnioskéw, stwierdzam, Ze rozprawa doktorska Pani mgr Joanny Wozniak pt. Rola
kapitatu spotecznego klastrow prowadzqcych dziatalnos¢ w  zakresie inteligentnych
specjalizacji wojewédztwa podkarpackiego napisana pod kierunkiem dr hab. Macieja Gitlinga,
prof. UR spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim okreslone w Ustawie o stopniach
i tytule naukowym oraz stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki. Tym samym wnosz¢
o przyjecie rozprawy doktorskiej i wnioskuje o dopuszczenie Pani mgr Joanny Wozniak do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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