360 Bocnomunanus

ISSN 1642-1248
TO®IA Vol 14(2014)

Wilodzimierz Zi¢ba

Wspomnienie 0 Profesor Grazynie Zurkowskiej
(1944-2014)
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Grazyna Zurkowska urodzita sie 24 wrzes$nia 1944 roku w Opolu Lubel-
skim, gdzie ukonczyta szkote podstawowg oraz liceum ogolnoksztatcace. Po-
chodzita z rodu Jastrzebskich, ludzi niepospolitych i nietuzinkowych. Jej starszy
brat Ziemowit jest artysta malarzem, za$§ mtodszy, Krzysztof, wlascicielem styn-
nego Antykwariatu na Zoliborzu, mito$nikiem historii Opola i jej niezréwnanym
kronikarzem".

W 1967 roku ukonczyta studia z filologii polskiej w Uniwersytecie Marii Cu-
rie-Sktodowskiej w Lublinie, uzyskujac tytut zawodowy magistra. W latach 1967—
1968 pracowata w Zaktadzie Filozofii Spotecznej kierowanej przez prof. Jakuba
Litwina. W 1975 roku uzyskata stopien naukowy doktora nauk humanistycznych
na podstawie dysertacji pt. Problem zmiennosci i trwania we wspétczesnych histo-
riozofiach cyklicznych. P. Sorokin — O. Spengler — A. Toynbee. Promotorem pracy
byt prof. Jakub Litwin. Praca zostata nagrodzona 1 pazdziernika 1976 roku przez
owczesnego Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki.

W latach 1970-1981 pracowata jako adiunkt w Zaktadzie Historii Filozofii
UMCS, kierowanym przez prof. Zdzistawa J. Czarneckiego. W lipcu 1981 roku
wyjezdza wraz z synem do Australii, do Kanbery, gdzie od roku, w ramach trzy-
letniego kontraktu naukowo-badawczego, przebywatl jej pierwszy maz, doktor
nauk biologicznych, Witold Zurkowski po wygraniu konkursu naukowego ogto-
szonego przez Australijski Uniwersytet Narodowy w Kanberze. W niewiele ponad
pot roku poézniej (20 marca 1982 roku) jej maz zgingt w wypadku samochodo-
wym. Na wskutek komplikacji zwiagzanych ze $miercig me¢za pozostaje w Australii
az do 1990 roku. Tam poznaje takze swojego przysztego meza, dziatacza NSZZ
»Solidarnos¢” 1 dyplomate, Jedrzeja Krakowskiego.

W styczniu 1990 roku wraca na krotko do Polski, by w polowie roku wyje-
cha¢ ze swoim drugim me¢zem, ambasadorem RP Jedrzejem Krakowskim do
Seulu, gdzie wspolnie organizowali pierwsza polska placowke dyplomatyczng

! Zob. J. Mizinska, Pozegnanie Profesor Grazyny Zurkowskiej, ,,Colloquia Communia” 2014,
nr 2 (97), s. 216-218.
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w Korei. Do Polski wraca ostatecznie w 1994 roku. Od 1995 roku wspotpracowata
z prof. Januszem Kuczynskim bedac sekretarzem Redakcji Pisma ,,Dialogue and
Universalism”.

N
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W 2001 roku wraca do rodzimego UMCS w Lublinie, by na stanowisku ad-
iunkta pracowa¢ w Zakladzie Filozofii Wspoélczesnej, kierowanym woéwczas
przez prof. Z. Czarneckiego. W 2003 roku przechodzi do Zaktadu Historii Filo-
zofii Nowozytnej, kierowanym przez prof. H. Jakuszko. Pracuje nad rozprawa
habilitacyjna, na temat: Epistemologia po Wittgensteinie. Nowa perspektywa
epistemologiczna Jana Srzednickiego (Wyd. UMCS, Lublin 2006, ss. 371), ktora
broni 14 maja 2008 roku.

W 2008 roku przechodzi do Rzeszowa, by do konca zycia pracowac
W kierowanym przez prof. Andrzeja L. Zachariasza Zakladzie Teorii Poznania
i Teorii Bytu Instytutu Filozofii Uniwersytetu Rzeszowskiego.

Zmarla 2 wrze$nia 2014 roku w wieku 70 lat.

W poczatkowym okresie pracy naukowej jej obszar zainteresowan dotyczyt
gtownie filozofii historii w wydaniu takich myslicieli, jak: N. Bierdiajew,
O. Spengler, P. Sorokin i A. Toynbee. Pod wptywem inspiracji zaczerpnigtych od
prof. J. Litwina w systemach mys$lowo-teoretycznych poszukuje i ujawnia ich
ztozono$¢, wieloznaczno$¢ i nieokre§lonos¢ oraz obecne w nich normatywy.
Wspdlpraca z prof. Z. Czarneckim przyniosta w przypadku Grazyny Zurkowskiej
studia nad dziejami i dynamikg idei filozoficznych w historycznie okreslonych
sytuacjach problemowych.

Po doktoracie zajmuje si¢ nowozytnym racjonalizmem, a w szczegolnosci
Heglem jako krytykiem tradycyjnej metafizyki. Badania te sta¢ si¢ miaty osnowa
przysztej rozprawy habilitacyjnej, ktora niestety nie doszta do skutku. Spotkanie
z nietuzinkowym filozofem prof. Janem Srzednickim i jego niekonwencjonalnym
podejéciem do tradycyjnych probleméw filozoficznych, jak i nowatorskim, od-
miennym od dotychczasowych koncepcji i systeméw filozoficznych, sposobem
ich rozwigzywania sprawito, ze rozprawe habilitacyjng napisata ostatecznie
0 podejsciu Srzednickiego do pograzonej w sceptycyzmie epistemologii po Witt-
gensteinie. Propozycja Srzednickiego wydawala sie jej interesujgcg alternatywg
wobec wspotczesnie toczonych w ramach epistemologii sporéw.

Od 2004 roku aktywnie i czynnie uczestniczyta w ogolnopolskich semina-
riach z filozofii nauki i dyskusjach panelowych prowadzonych i organizowanych
przez Zaktad Teorii Poznania i Filozofii Nauki PAN, kierowany przez prof. Aling
Motycka.

Wiele swojego czasu i energii poswigcata pozadydaktycznej pracy ze studen-
tami. W latach 2002-2004 byta opiekunem naukowym studenckiego forum dys-
kusyjnego ,,Tabula Rasa” prowadzonym przez studentow europeistyki Kolegium
UMCS w Radomiu. W latach 2005-2006 byta opiekunem naukowym Kota Filo-
zoficznego ,,Stan Zdziwienia” studentow studiow filozoficzno-historycznych
w Radomiu. Natomiast w latach 20072008 petnita funkcje opiekuna naukowego
Kota Filozoficznego ,,Episteme” oraz wydawanych pod tym samym tytutem ,,Ze-
szytow Filozoficznych”. Natomiast w latach 2008-2010 byta opiekunem nauko-
wym Kota Studentéw Filozofii Uniwersytetu Rzeszowskiego. Takze z jej inicja-
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tywy powstato ukazujgce si¢ do dzi§ Pismo Studentow Filozofii Uniwersytetu
Rzeszowskiego ,,Forum Filozoficzne”, ktorego 5 pierwszych numerow wyszto
pod jej skrzydtami (opieka naukows).

Od 2006 r. byta cztonkiem Kolegium Redakcyjnego ,,Colloquia Communia”.

Istotng role w zyciu Grazyny Zurkowskiej odgrywalo zaangazowanie
W sprawy ,,Solidarno$ci”. Byta gleboko zaangazowana w proces przemian spo-
feczno-politycznych, gdyz podobnie jak wszyscy opozycjonisci w tamtych cza-
sach, widziata w nich nadziej¢ na realng demokracjg, sprawiedliwos¢ i samorzad-
nos¢. Nalezata do grupy przyjaciot skupionych wokot Ewy i Andrzeja Klimowi-
czow (cztonek KOR), ktora czgstokro¢ goscita Jacka Kuronia. Grupe tg tworzyli:
Halina i Jan Rayssowie, Wojciech Samolinski, Jan Pleszczynski, Sabina Magier-
ska, Stefan Symotiuk, Andrzej L. Zachariasz, Jadwiga i Jan Mizinscy. Jakze od-
mienne od dzisiejszego bylo ich zycie i sposéb myslenia o §wiecie. Catymi dniami
i nocami dyskutowali nad wizja i ksztaltem nowej, wolnej Polski. Obca im byla
pogon za karierg, stanowiskami, profitami. Zyli ideami i dla idei, a marzyli
0 zmianie $wiata’. Widmo 11 tezy Marksa o Feuerbachu bedzie w jej rozwaza-
niach wielokrotnie krazy¢, a marzenie o lepszym cztowieku i §wiecie nie opusci
jej nigdy.

Zanim przystapita do formulowania autorskich pomystow, wiele czasu
i uwagi poswigcita innym polskim filozofom. Obszernie i wnikliwie az trzykrotnie
pisata o Jakubie Litwinie, ktorego, jak pisze prof. S. Symotiuk, ,,byta najzdolniej-
szg uczennicg”. O Janie Srzednickim napisata ksigzke i szereg artykulow. Dwa
artykuly poswiecita Stefanowi Symotiukowi. Obszerny artykul opublikowala
0 filozofii Zdzistawa Cackowskiego. O nim przygotowywata takze ksigzke, ktora
ostatecznie jak dotad nie ukazata si¢. Po jednym artykule poswigcita takze filozofii
Aliny Motyckiej, Andrzeja L. Zachariasza i Tadeusza Buksinskiego. Opracowania
te same w sobie stanowia ciekawy obszar badan dotyczacy chociazby kwestii
interpretacji, ktore w swej $miatosci wielokrotnie przybieraly posta¢ niezgody na
intencje autorskie i zadziwiaty samych jej tworcow.

Jej samodzielne rozwazania filozoficzne, w wyniku ktorych powstala koncep-
cja myslenia radykalnego, zbiegly sie w czasie ze Swiatowym kryzysem gospo-
darczym z 2008 roku. Kryzys w argumentacjach Zurkowskiej odgrywat istotng
role, gdyz mimo istnienia wielu teorii ekonomicznych, to jednak zadna z nich nie
przewidziata i nie wyjasnita trwajacego nadal kryzysu. Ta nicadekwatnos$¢ pozwa-
la jej wnioskowa¢, ze falszywa jest teza, iz zawsze jesteSmy wiezniami jakiego$
schematu konceptualnego, paradygmatu czy teorii’. Kryzys obalit nie tyle jakas
teori¢ ekonomiczna, ale ekonomig jako takg, a tym samym wazng metodologiczng

2 7Zoh. S. Symotiuk, Grazyna Zurkowska (1944—2014), , Wiadomosci Uniwersyteckie. Mie-
sigcznik Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej” pazdziernik 2014, nr 8/208, s. 40.

3 Zob. G. Zurkowska, Nietransparentno$¢ swiata jako problem metafizyczny [w:] A. Motycka
(red.), Nauka a metafizyka, Warszawa 2009, s. 111-117.
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zasadg, Ze teoria jest dobra dopoty, dopdki nie znajdzie si¢ lepsze wyjasnienie. To
pozwalalo jej mysle¢, ze granice teorii nie wyznaczaja granic §wiata. Spoza teorii
zawsze wyziera to, co realne i nieuteoretyzowane. Dlatego odrzucata koncepcije
niewspotmiernosci dyskursow i gier jezykowych, twierdzac, ze relacja migdzy
$wiatem a teoriami nigdy nie jest catkowicie izomorficzna. Gdyby tak byto, postep
nauki graniczytby z cudem. Z owej nieprzystawalnosci teorii do $wiata wywodzita
Grazyna Zurkowska, Ze pierwotny stosunek cztowieka do $wiata nie jest kogni-
tywny. Partycypacja w realnym jest pierwotniejsza, anizeli samo poznanie. Za$
teorie (ramy teoretyczne) oraz generowane przez nie prawdy wybieraja z nieskon-
czonego bogactwa ontycznego wyltacznie to, co s3 w stanie teoretycznie zrozu-
mie¢ i opanowac. Nie obejmujg jednak nigdy catosci. Realne utozsamiata z Wi-
rem, Zywiolem, ktérego specyfika ontyczna jest ,,U-rzeczywistnianie si¢”. Totez
juz na prymarnym poziomie ontycznym niemozliwe jest kompletne ujecie teore-
tyczne, gdyz sam ten poziom nigdy nie jest kompletny. Przesgdem epistemolo-
gicznym nazywata stanowisko gloszace, ze sposoby naszego pojmowania, rozZpo-
znawania czy tez symulowania wyznaczaja jedynie dopuszczalng ontologi¢ swia-
ta. Wpisywala si¢ w tzw. realizm spekulatywny. Jego gtéwni przedstawiciele to:
Graham Harman, Quentin Meillassoux, Ray Brassier, Alain Badiou. Realizm spe-
kulatywny nie wpisuje si¢ w spor realizmu z antyrealizmem, gdyz przyjmuje, ze
realne stoi ponad nim. Realizm spekulatywny nie powiela takze typowego btgdu
wszelkich realizméw, tj. redukcji tego, co realne do teoretycznego®. Radykalno$é
spekulatywnego realizmu wedtug niej polega na tym, ze: (1) catkowicie uwalniaja
realne spod wszelkiej wladzy kontekstow epistemologicznych, ktore je wylacznie
zawlaszczaly, za$ (2) po pokazaniu, ze mamy dostep do $wiata poza teoriami.
Swiat zatem nie jest nasza konstrukcja.

Pierwotng, niepoznawcza wedlug niej jest reakcja na ,,dotkliwo$¢ Nie-
uteoretyzowanego”. Jest to stan emocjonalny, Grazyna Zurkowska nazywa go
niepoznawcza odczuciowos$cia, faza egzystencjalna, gdy cztowiek jeszcze nie wie,
co moze zrobi¢ z przygniatajacym go realnym. W takich to sytuacjach inicjowana
jest ludzka podmiotowos$¢, kiedy to realne stawia czlowieka w sytuacjach bez
wyjscia, kiedy brakuje elementarnej wiedzy i umiejetnosci, jak z nich wybrnac.

Grazyna Zurkowska wypracowata oryginalne stanowisko ontologiczne. Nale-
gala, by skonczy¢ raz na zawsze z mysleniem z perspektywy ontologii substan-
cjalnej opisujacej $wiat w bezruchu, §wiat gotowych przedmiotéw, a zaczac
wreszcie mysle¢ z perspektywy ontologii energii. W tej energetycznej perspekty-
wie idzie o nieustanny przeplyw energii. Energia wiasnie jest jedyna sitg scalajaca
nasze ja. O tyle tez cztowiek jest dla niej skupiskiem, producentem i transmiterem
energii. Energia ta jest nieustanie przetwarzana i przybierajgca okreslone ksztatty:

* Zob. G. Zurkowska, O potrzebie rebelii w filozofii [w:] E. Starzynska-Kosciuszko, A. Kuc-
ner, P. Wasyluk (red.), Pesymizm, sceptycyzm, nihilizm, dekadentyzm — kultura wyczerpania, Wyd.
UWM, Olsztyn 2013, s. 24.
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czynéw, idei, przedmiotow, odniesien. Dynamike $wiata okresla przetwarzanie,
potegowanie, uwalnianie i rozpraszanie energii, ktora sama w sobie nie jest ani
dobra, ani zta. W tym kontek$cie zasadnicze zadanie filozofii nie polega na opisie
$wiata, zamykaniu jego energii w okreslone teorie i prawdy (res), lecz jej uwal-
nianie®. Uwalniajac energi¢ $wiata, zarazem zmieniamy $wiat.

Najbardziej oryginalna mysl Grazyny Zurkowskiej skupia sie w koncepcji
czlowieka radykalnego. Pojecie i przymiot ,radykalny” wywodzi z tacinskich
terminéw: radix — korzen oraz radicalis — doglebny. Etymologicznie zatem czto-
wiek radykalny to istota gleboko zakorzeniona w $wiecie. Z zakorzenienia czio-
wieka w Swiecie wyprowadza obowigzek uczestnictwa w sferze spoteczno-
politycznej, w ktorej kluczowg role odgrywa prawo do budowania spoleczenstwa
wspotudziatu. Cztowiek radykalny, tj. gleboko zakorzeniony w $wiecie, jest
eo ipso radykalnie odpowiedzialny za jego dzieje®. Z tego wynika interesujaca
i niebanalna koncepcja filozofii spoteczno-politycznej, w ktorej naczelng zasada
jest proporcjonalnos¢ uczestnictwa w §wiecie do zakorzenienia w nim. Maksyma
glowna jest ,.kto nie partycypuje — nie reprezentuje”’. Uwazala, ze realizujac ja,
mozna byloby zatrzymac postgpujace obecnie bezgraniczne marnotrawienie ener-
gii ludzkiej, zatrwazajaca zbednos¢ ludzi we wspolczesnym swiecie. Chciata prze-
ciwdziala¢ temu, postulujac formatowanie spoteczenstwa, czyli tworzenie,
w miejsce wertykalnych, horyzontalnych form realnego uczestnictwa ludzi
w $wiecie, czyli nieformalnych akademii pasji i zainteresowan. Miatoby to pobu-
dzi¢ kreatywnos$¢ ludzi w kierunku wymys$lania nowych idei oraz wybudzaniu ich
z okresowego stanu bezwladu. Tym, co tgczy ludzi, to nie zwigzki biologiczne
(genetyczne), lecz kolektywnos¢ celow i zainteresowan. Cziowieka tworzg obsza-
ry i horyzonty partycypacji (uczestniczenia)®.

Radykalizm czlowieka nie pociaga za soba anarchizmu, braku odpowiedzial-
nosci, zerwania z historig i dziedzictwem kulturowym. Czlowiek radykalny nie
jest ekstremista. Radykalizm to umieje¢tnos¢ wymyslania lepszego §wiata. Wedtug
Grazyny Zurkowskiej, najbardziej radykalny byt Bég w momencie stwarzania
$wiata, gdyz wymyslit 1 uczynit cos, czego dotychczas nie bylo. Takze cztowiek,
kiedy tworzy wielkie rzeczy, radykalnie zmienia oblicze $wiata. Przymioty czto-
wieka radykalnego to nadmiarowos$¢ i towarzyszace jej nigdy niekonczace si¢
nienasycenie. O tyle tez cztowiek zawsze wykracza poza wszelkie uktady odnie-
sienia, tamie wszelkie miary i kody. Cztowiek radykalny nie ma Zadnych do-

® Zob. G. Zurkowska, O prawdzie ontycznej, realizmie radykalnym, radykalnej metafizyce i rze-
czywistych zrodtach kryzysu filozoficznego, ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo” 2011, nr 17, s. 378.

® Zob. G. Zurkowska, Czlowiek radykalny, ,,2O®IA. Pismo Filozofow Krajow Stowianskich”
2010, nr 10, s. 55; idem, Czy ekofilozofia warta jest zachodu?, ,,ZO®IA. Pismo Filozofow Krajow
Stowianskich” 2011, nr 11, s. 277.

" Zob. G. Zurkowska, Czlowiek radykalny, s. 57.

8 Zoh. G. Zurkowska, Czy ekofilozofia warta jest zachodu?, s. 282.
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ktadnie okreslonych limitéw, ani odgornych (Bog, los, natura), ani oddolnych
(spoteczenstwo, srodowisko, rodzina, miejsce pracy, kultura, koéciot czy religia)®.
To sprawia, ze czlowiek jest bytem radykalnie nienaturalnym, gdyz jakakolwiek
proba przypisania mu stalej, wigzacej, uniwersalnej cechy wiodla donikad. Takze
wszelkie modele cztowieka sa dla niej za ciasne i niezdolne uchwyci¢ ludzka
obecno$¢, zakorzenienie w $wiecie. Radykalnos¢ czlowieka wyrazajaca sig jego
nienasyceniem, podazaniem pod prad, nieustannym kursowaniem od teraz do
odleglego, zazwyczaj utopijnego jutra Grazyna Zurkowska obrazuje pochodzaca
od Epikura kategorig parenklizy, czyli zdolnos$cia i sktonno$ciag do wychylania
sie. To za jej sprawg cztowiek dynamizuje $wiat.

Naturalng konsekwencja koncepcji cztowieka radykalnego byta idea demo-
kracji radykalnej, ktora nie jest rodzajem ustroju politycznego. Jej zrodel, granic
i spetnienia upatruje Grazyna Zurkowska w kazdym cztowieku. Tym, co napedza
demarkacj¢ radykalna, jest kazdorazowo indywidualna moc sprawcza dazaca do
skupienia rozproszonych mocy indywidualnych w dynamiczny projekt personal-
nej obecnosci w swiecie™ . W tym ujeciu polityka stanowi rodzaj indywidualnej
umiejetnosci wyzwalania, wzmacniania i1 rozszerzania sprawstwa, tak wlasnego,
innych ludzi, jak i rzeczy.

Demokracja radykalna ptynie z indywidualnego przeczucia ,,demokratyczne-
go”. Zurkowska twierdzi, ze demokratyczne zawsze przekracza dowolny ustrdj
polityczny. Demokratyczne jest takze pojeciem zakresowo szerszym, anizeli bycie
obywatelem. Pierwotna postawa czlowieka jest wtasnie odczucie przed/artykuto-
wanego demokratycznego. Jego konceptualna forma nastgpuje zawsze pozniej,
jako krok wtorny. Urzeczywistnienie demokratycznego dokonuje si¢ poprzez poli-
tyczno$¢ radykalng rozumiang przez Grazyne Zurkowska jako kreowanie tak sie-
bie, jak i otaczajacego nas $wiata. Rzeczywistg polityczno$¢ konstytuujg ludzie
podejmujacy zadanie budowania swojej obecnosci w §wiecie ™. W postawie takiej
zniesieniu ulega palacy problem wspotczesnego Swiata, jakim jest atrofia jednost-
kowej mocy sprawczej. Sadzita, ze wystarczy kazdemu cztowiekowi daé¢ prawo
autentycznego wspoltworzenia wlasnego $wiata, a dostrzeze wowczas pomocny
potencjat innych ludzi. Wychodzac z rzeczywistej partycypacji, mozna generowac
nieskonczong wielo$¢ otwartych wspolnot oraz budowa¢ ide¢ pozapolitycznej
obywatelskosci. Politycznos¢ wyrasta nie z partyjnosci, lecz z uczestnictwa
W wspottworzeniu i wspot-odpowiedzialnosci (sprawstwa) za losy polis.

Polemizujac ze wspolczesnym kontyngentyzowaniem czlowieka, twierdzita,
7e zmieniaé sie to za mato, zmiana musi by¢ postepowa. Zyjemy dopéty, dopoki
jesteSmy w stanie co$ w sobie i ze sobg ulepszyé. Zycie ludzkie jest zatem teleolo-

® Zoh. G. Zurkowska, Czlowiek radykalny, s. 46.

10 7o0h. G. Zurkowska, Demokracja radykalna, ,,XO®IA. Pismo Filozoféw Krajow Stowian-
skich” 2013, nr 13, s. 51, 53.

11 Zob. ibidem, s. 60.
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giczng perfekcjonizacja siebie. Z tym wigze si¢ radykalna niezgoda na tu i teraz,
niespokojno$¢ bycia, nieustannie podejmowane zrywy zrzucania kajdan okreslo-
nosci. To ,,mus dazenia™?. W tej postawie jest jakas fundamentalna niezgoda na
$wiat i cztowieka/siebie w jego aktualnej formie. To bycie tu i teraz a zarazem
niezgoda na nie, balansowanie migedzy tym, co transcendentne i immanentne, nie-
trwale i trwate, nieokreslone i okreslone sprawia, ze cztowiek jest w kazdym swo-
im momencie istnienia bytem zawieszonym.

Myslenie innowacyjne, naprawde tworcze musi by¢ utopijne, czyli wykorze-
nione. To umiejetno$¢ odrywania si¢ od miejsca swojego zakorzenienia. Efektem
myslenia utopijnego jest zdolno$¢ wytwarzania obszaréw sensu, ktore nie maja
wyraznego zakorzenienia w aktualnie akceptowanym w $wiecie. Myslenie utopij-
ne przeciwstawiata mysleniu realistycznemu. Zrodel realizmu upatrywata w bled-
nym przekonaniu, ze to, co ,realne”, jest catkowicie pojmowalne. Tymczasem
mig¢dzy ,,partycypacja” $wiata a jego ,,percepcja” i ,,rozumieniem” tkwi hiatus,
ktéry zdolna jest zagospodarowaé wlasnie utopijna imaginacja. Wielkie idee,
stwierdzala, nie biorg si¢ z opisu gotowego $swiata, ale z wiary w mozliwos¢ jego
przebudowy, z odwaznych wizji i interpretacji>.

Jedli idzie o filozofig, to uwazata Grazyna Zurkowska, ze punktem wyjscia fi-
lozofii, nie jest ona sama, czy to w postaci systemu, teorii, koncepcji, mysli zinsty-
tucjonalizowanej, lecz ,refleksja dystansujaca, zrodzona z bolesnego dotknigcia
tego, co nieuteoretyzowane™*. Scislej, jest to zawsze zderzenie tego, co uteorety-
zowane, z tym, co nieuteoretyzowane. Filozofia zatem swoj poczatek bierze przed
systemem, teorig, koncepcja i instytucja. Z tego zakorzenienia filozofii w nieuteo-
retyzowanym realnym wynika spora doza odpowiedzialnos$ci za losy $wiata. Filo-
zofia taka musi by¢ permanentnie nadmiarowa, albowiem energi¢ ludzka wyzwa-
laja przedsigwziecia nie lokalne, ale globalne, przede wszystkim nadmiarowe.
Szto jej o to, by wybudzi¢ filozofi¢ z teoretycznej drzemki w celu stymulacji ludz-
kiej imaginacji, uwalniania energetycznych mozliwosci tkwigcych w cztowieku.

Filozofia dla niej nie jest teorig. Nie idzie w niej o opisywanie §wiata. Filozo-
fia jest natomiast szczegblnym rodzajem dziatalnosci, w ktorej idzie o pod-
trzymywanie ludzkich umystéw w stanie intelektualnej sprawnosci, czujno$ci oraz
nauczanie zdolnosci do przekraczania wytworzonych przez tradycje wzorow bez-
radnosci®®. Zatem zrodtem filozofii nie jest zdziwienie, lecz bunt. O tyle tez filozo-

12 G, Zurkowska, Pod-miot czy podmiot? Rzecz o radykalizmie podmiotowym [w:] Heteroto-
pie mysli. Eseje z pogranicza, P. Bytniewski, J. Breczko, P. Skudrzyk (red.), Wyd. UMCS, Lublin
2013, s. 140, 144.

3 7ob. G. Zurkowska, O kryzysie myslenia utopijnego i monstrum realizmu [W:] T. Sieczkow-
ski, D. Misztal (red.), Utopia wezoraj i dzis, Wydawnictwo Adam Marszatek, Toruf 2010, s. 59 i n.

¥ G. Zurkowska, Czy filozofia musi by¢ cyniczna? [w:] M.M. Bogustawski, A. Kucner,
T. Sieczkowski (red.), Filozofia, oglgd, namyst, krytyka, Wyd. UWM, Olsztyn 2010, s. 238.

15 Zob. G. Zurkowska, O potrzebie rebelii ..., s. 21.
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fowie to rebelianci z natury swej profesji. Ba, Grazyna Zurkowska sadzi, ze zna-
czace wydarzenia w kulturze sa dzietem wylacznie rebeliantow (enymologicznie
‘rebelia’ oznacza bunt, od tac. stowa rebelio)'°. Podkreslata, ze myslenie musi by¢
radykalne w odwadze, buncie i sprzeniewierzaniu si¢ tradycji (zdradzie). Tym, co
jest istotne w filozofii, to moc zmiany sposobow ludzkiego myslenia. Filozofia
jest do tego, by ,,budzi¢ ludzkie umysty z uspienia, wyprowadzac je z mrokow
oczywistosci™’.

Myslenie Grazyny Zurkowskiej miato charakter osobisty. Wielokrotnie pod-
kreslata, ze mysl jest i musi by¢ osobista. Jak pisze J. Mizinska, ,,cztowiek rady-
kalny, byt autoportretem Grazyny Zurkowskiej”. Ona zyla filozofig i zyla dla
filozofii. Zawsze gotowa do dyskusji, nawet w btahych instytucjonalnych kwe-
stiach potrafita znalez¢ pretekst do poglebionych refleksji filozoficznych. Los
byt dla niej okrutny, pozbawiajac ja mozliwos$¢ zycia dla filozofii przez prawie
dwadziescia lat. Po powrocie do pracy naukowej, tak jakby chciata nadrobié,
zrekompensowac ten stracony czas. Zrobita to w sposob spektakularny, formutu-
jac koncepcje myslenia radykalnego, ktore mozna odczyta¢ jako wezwanie do
myslenia, mys$lenia tworczego, zbuntowanego, parenklitycznego. Dlugo i wy-
trwale stawiata czoto cigzkiej chorobie, by w koncu ulec w tej nieréwnej walce.
Walczyta z pomocy filozofii. Filozofia i przyjaciele to byly jej najlepsze formy
terapii. Z racji tego, kim byta, jaka byta i jakg energig zarazata, jej nieobecnosé¢
wsérod nas jest bolesna, okropnie bolesng. Nie zostawita nas jednak samych.
Zostawita nas ze swoim autoportretem, cztowiekiem radykalnym, ktory inspiru-
je, zaciekawia i zmusza do zajecia stanowiska. W ten sposob przekula siebie
W energie, ktora emanuje i emanowaé bedzie wszystkim jej czytelnikom i ko-
mentatorom. Dokonata, by powiedzie¢ za prof. A. Nowickim, ,,wdzietowstapie-
nia”, gdzie odtad zawsze juz bedzie obecna.

16 Zob. ibidem.
7 1bidem, s. 22.



