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RECENZJA

rozprawy doktorskiej Pani mgr BARBARY GUTKOWSKIEJ pt. ,Flora ro$lin
naczyniowych 1 stosunki geobotaniczne potudniowej czesci Pogorza
Dynowskiego” wykonanej w Zakladzie Botaniki Uniwersytetu Rzeszowskiego
pod kierunkiem dr hab. prof. UR Krzysztofa Oklejewicza

Praca doktorska jest typowym obszernym studium florystyczno-
geobotanicznym terenu slabo wczesniej w tym zakresie zbadanego. Jest
dopetnieniem do opracowanej w 2005 roku czesci poOlnocnej Pogorza
Dynowskiego przez dr Joanng Niedzwieckq i w przyszlosci moze zostaé jako
catos¢ Pogérza Dynowskiego opublikowana w aspekcie zagadnien wyzej
podanych. Teren badan penetrowany przez Doktorantke w latach 2003-2012
liczy okoto 960 km*

Na rozprawe sktadajq si¢ 387 stron maszynopisu i w osobnym tomie 176
stron zawierajacych mapy rozmieszczenia gatunkéw roslin naczyniowych w
terenie badan. Tytul rozprawy w pelni koresponduje z zawartoscia
merytoryczng. Autorka za glowne cele badan przyjeta: opracowanie aktualnej
listy roslin naczyniowych eksplorowanego terenu, zamieszczenie dodatkowo
atlasu rozmieszczenia zebranych taksonéw, wykonanie analizy fitogeograficznej
1 siedliskowe;j flory, okreslenie skali zmian antropogenicznych zachodzacych we
florze, wyrdznienie gatunkdéw chronionych, wymartych i zagrozonych w terenie
badan oraz ustosunkowanie si¢ do problemu przynaleznosci geobotanicznej
badanego terenu w podziale geobotanicznym Karpat. Wszystkie zalozone cele
zostaty w sposOb wystarczajacy zrealizowane jak przystalo na tego typu
rozprawy.

Czes¢ wstepna pracy zawierajaca opis celu badan oraz charakterystyke
fizjograficzng terenu badan jest merytorycznie poprawna i wystarczajaca w
sensie objetosci. Zasadnicza czgscig materialowq pracy jest lista florystyczna
gatunkow stwierdzonych w terenie badan. Flora roslin naczyniowych badanego
terenu liczy 990 gatunkéw rodzimych i zadomowionych synantropijnych, z
czego nowych dla badanego terenu sg 343, a 65 nie zostalo potwierdzonych w
tym 20 taksonéw autorka uznala za wymarle lub zaginione. Lista zestawiona
zostata zgodnie z przyjetymi standardami, do listy zalgczono stowniczek nazw
geograficznych oraz objasnienia symboli i skrotow uzytych w tekscie. Do listy
mam zastrzezenie odnosnie osobno wydzielonego gatunku Arum maculatum,
tym bardziej, ze brak starych dat i materiatéw do rewizji; nalezato stanowiska



gatunku wilaczy¢ do 4. alpinum, zamieszczajac stosowny komentarz i podobnie
w atlasie nie rozdziela¢ taksonu na dwie mapy skoro autorka podaje, ze
korzystala przy sporzadzaniu listy z aktualnej checklisty dla roslin
naczyniowych w Polsce. Na str. 18 ztozyta podziekowania wszystkim osobom,
ktore weryfikowaty oznaczenia gatunkéw z grup tzw. krytycznych, co czyni
samg flor¢ bardziej wiarygodna, a ponadto bardziej obfita liczebnie o taksony z
owych grup jak np. z rodzaju Alchemilla, Aconitum, Hieracium, Orobanche,
Taraxacum, Rubus, Crataegus i inne. Natomiast nie podaje jaka liczba dat
florystycznych dysponowata przy opracowaniu listy oraz nie podata liczby
zebranych okazow i jaka ich liczba zostata przekazana do Herbarium Instytutu
Botaniki UJ. Dopetieniem do listy florystycznej zebranych takson6w jest atlas
rozmieszczenia  wszystkich taksonéw wraz z diafitami, gatunkami
mieszafncowego pochodzenia oraz tzw. kultywarami jak np. Populus NE42. Sa
to kartogramy w sieci ATPOL w kwadratach o boku 2 km. Stanowiska na
mapach zostaly wydzielone na nowe lub potwierdzone - oznaczone kotem, a
niepotwierdzone - okregiem. Alfabetyczny uklad taksonéw w Atlasie pozwala
na tatwy wglad w poszukiwang mape. Natomiast do obszernej listy florystycznej
w koficowej czgsci opracowania zamieszczony zostat indeks nazw rodzajowych,
co rowniez znacznie utatwia wyszukiwanie konkretnych gatunkéw.

Po systematycznym, bardzo dobrze skonstruowanym wykazie gatunkow,
autorka przedstawita podsumowanie flory uwzgledniajac dane wynikajace z
listy jak np. udzial najbogatszych rodzin i rodzajéow we florze, ilustrujac
opisywane zagadnienia tabelami.

Odregbnym rozdziatem jest obszerna charakterystyka geobotaniczna flory,
ktora zawiera: udzial elementéw geograficznych we florze rodzimej badanego
terenu, charakterystyke wybranych grup gatunkéw takich jak: gatunki gérskie,
zwigzane ze zbiorowiskami lesnymi, cieplolubne, lagkowe, wodne, szuwarowe,
wapieniolubne, siedlisk ubogich w weglan wapnia, gatunki wschodnie i
zachodnie oraz dwa podrozdzialy traktujace o zmianach antropogenicznych we
florze 1 wskazniku synantropizacji i modemizacji flory.

W przypadku gatunkéw gorskich rozdzial zilustrowany zostal mapami
zbiorczymi tzw. koncentracji gatunkéw z poszczegdlnych wydzielonych grup
oraz mapg zbiorcza. Autorka réwniez przedstawila pordwnawczy tabele oraz
wykres wystgpowania grup gatunkéw goérskich z terenu badan z opracowanymi
dziewigcioma terenami sasiednimi.

W przypadku pozostatych wydzielonych grup charakteryzyjacych
wybrane siedliska co do map ich koncentracji mam zastrzezenia a mianowicie:
w przypadku gatunkéw borowych mapa nie daje pogladu na rzeczywiste
rozmieszczenie boréw w terenie, poniewaz zostaty wiaczone gatunki o szerokiej
skali ekologicznej jak. np. Rumex acetosella, Pteridium aquilinum, czy Pinus
silvestris. Wylaczenie takich taksonéw dopiero daje wiasciwy obraz na mapie.
Podobnie z grupa gatunkéw gradowych; gatunki rzadkie potaczone zostaly z
tymi o szerokiej skali jak Aegopodium podagraria, Carpinus betulus, Poa



nemoralis czy Veronica hederifolia.Tego typu zaliczenia dotycza nieomal
kazdej opisywanej grupy gatunkow. W przypadku gatunkéw cieptolubnych z
klasy Festuco-Brometea rowniez za szeroko zostaly ujete — zaliczenie
Arabidopsis thaliana, wystepujacego czesciej na polach niz w murawach
kserotermicznych, czy Euphorbia cyparissias o szerokim spektrum tacznie ze
zbiorowiskami ruderalnymi zaciemnia obraz. Kolejny przyktad — do Trifolio-
Geranietea zostal wlaczony Holcus mollis, Veronica chamaedrys, ktére powinny
zosta¢ wylaczone z listy. W klasie Nardo-Calunetea umieszczenie Luzula
campestris 1 L. multiflora rowniez zaciemnia obraz, bo gatunki te wystepuja
czesciej w roéznych zbiorowiskach takowych. Podobnie z mapa zbiorcza dla
Molinio-Arherenatheretea — takie ujecie nie daje zadnych rezultatow. Ciekawsza
zapewne bytaby mapa gatunkéw z Molinion. Gatunki wapieniolubne - mapa
rowniez zdecydowanie nie oddaje stanu faktycznego — gatunki takie jak
Erysimum cheiranthoides, Medicago falcata, Melilotus albus, Plantago media,
czy Sonchus asper zaciemniajg obraz rozmieszczenia tej grupy taksonow na
mapie. Podobnie w grupie archeofitow, nalezatoby si¢ skoncentrowal na
wybranych siedliskach, by obraz byt w miarg czytelny. W trakcie przygotowania
wynikéw pracy do druku nalezy doktadnie przeanalizowal sklad gatunkow
wchodzacych do map zbiorczych; wiele z nich wykresli¢, aby uzyskac¢ wlasciwy
obraz ich rozmieszczenia w poszczegdlnych grupach syntaksonomicznych.

Analiza gatunkow synantropijnych wraz ze wskaznikami synantropizacji i
modernizacji flory jest poprawnie przedstawiona.

Rozdziat dotyczacy wyznaczenia gatunkéow wschodnich i zachodnich na
badanym terenie chyba jest troch¢ na wyrost, poniewaz jest to teren o
stosunkowo matej powierzchni, aby uchwyci¢ zakres wystgpowania elementow
kierunkowych. Moze potaczenie obu czgs$¢i pdinocnej i potudniowej Pogorza
Dynowskiego po czesci przyblizytoby odpowiedZ na zadane pytanie.

Dla oceny i weryfikacji zaliczenia Pogoérza Dynowskiego w podziale
geobotanicznym Karpat autorka przeprowadzita analize flor rodzimych Pogorza
oraz przyleglych terenow oraz udzialu gatunkéw w poszczegdlnych
syntaksonach na poroéwnywanych terenach. Ponadto dokonata analizy
florystycznej obu czesci tj. potnocnej z potudniowa Pogoérza Dynowskiego. W
wynku tych analiz proponuje wyodrebnienie Pogdérza Dynowskiego wraz z
zachodnia czescig Pogorza Przemyskiego jako Odcinka Pogérze Dynowskie w
Podokregu Strzyzowsko-Dynowskim w Okregu Beskidy 1 Dziale Karpat
Zachodnich.

Koncowym rozdziatem jest ,,Ochrona przyrody”, w ktérym zostaly
zawarte dane, co do listy gatunkéw chronionych wystepujacych na badanym
terenie wraz z mapami koncentracji gatunkéw objetych ochrong S$cisty 1
czeSciowa. Osobnym podrozdzialem sg rozwazania na temat gatunkow
wymartych i zagrozonych. Przedstawione réwniez zostaty formy ochrony
przyrody jak Park Krajobrazowy Czarnorzecko-Strzyzowski oraz rezerwaty.



Rozprawa konczy si¢ podsumowaniem podanym w punktach; nie ma
osobnej dyskusji, jako, ze w kazdym kolejnym rozdziale analiz elementy
dyskusji sa zawarte. Zamieszczona literatura liczy ponad 120 pozycji, ktore sa
wilasciwie dobrane. Osobny tom atlasu z przejrzystymi mapami rozmieszczenia
wszystkich taksonow zidentyfikowanych w terenie badan ulatwia korzystanie w
trakcie czytania pracy.

Podsumowujac rozprawe mgr BARBARY GUTKOWSKIEJ nalezy stwierdzic,
iz jest ona wystarczajacym zaro6wno pod wzgledem materialowym jak i
dokonanych analiz maszynopisem merytorycznie spelniajacym wymogi
stawiane pracom doktorskim zgodnie z obowigzujaca ustawa o tytutach i
stopniach, a po odpowiedniej modyfikacji moze stanowi¢ podstawe do
wartosciowej publikacji.

Zawarte moje krytyczne uwagi i spostrzezenia przy tak obfitym
opracowanym materiale nie wplywaja w sposob dyskwalifikujacy na prace,
majg jedynie ewentualnie pomoéc przy przygotowaniu pracy, badz jej fragmentu,
do druku. Wykonana praca doktorska jest bezsprzecznie kolejnym krokiem w
poznanie fragmentu terenu pod katem florystyczno-fitogeograficznym i nalezy
sie uznanie Autorce, ze takie dokonanie jest jej udziatem.

Zatem wystepuje do Rady Wydzialu Biologiczno-Rolniczego

Uniwersytetu Rzeszowskiego o dopuszczenie Doktorantki mgr BARBARY
GUTKOWSKIEJ do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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