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Streszczenie

Celem artykutu jest wskazanie wptywu przemian polskiego pazdziernika na
dyskusje i spory wokot suwerennosci PRL. Wyniesiona do wtadzy na fali politycz-
nej odwilzy ekipa na czele z Wtadystawem Gomutka zdawata sobie sprawe z konse-
kwencji przynalezno$ci Polski do radzieckiego imperium. Dla nowego przywodcy
PRL zwigkszenie suwerenno$ci kraju byto tozsame z poszerzeniem autonomii pol-
skich komunistow w ramach tzw. wspodlnoty socjalistycznej, zgodnie z jej uwarun-
kowaniami ideologicznymi, a takze bez szkody dla dominujacej pozycji Kremla.
W takim duchu nalezalo rozumie¢ polityczne posuni¢cia Gomuitki dotyczace sprawy
Wegier oraz negocjacje, jakie strona polska prowadzita ze Zwigzkiem Radzieckim
na temat probleméw gospodarczych, kwestii stacjonowania wojsk radzieckich
w Polsce oraz repatriacji Polakow z ZSRR. W wyniku tych rozmow uregulowano na
bardziej sformalizowanych i prawnych zasadach stosunki ze wschodnim sgsiadem,
co w oczach znacznej czeséci spoleczenstwa stanowito zwiekszenie marginesu nieza-
lezno$ci PRL od Kremla. Zdawano sobie powszechnie sprawe, ze w owczesnych
warunkach nie mozna byto uzyskaé wigcej. Mimo to kwestia suwerennosci PRL byta
obecna podczas kampanii przed wyborami do Sejmu w styczniu 1957 r. Wielu kan-
dydatow na postow, w tym cztonkdw partii, podnosito podczas spotkan z wyborcami
problem uzaleznienia Polski od wschodniego sasiada, a takze poruszato temat rewi-
zji granic wschodnich oraz niekorzystnej dla PRL wymiany handlowej z ZSRR.
Nastroje antyradzieckie, co szczegélnie niepokoito wiadze, dawaly o sobie znaé
roéwniez w Wojsku.
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Wstep

Jednym z najistotniejszych czynnikow, jakie okreslaty sytuacje
powojennej Polski, byla niesuwerenno$¢ panstwa wynikajaca z uza-
leznienia od Zwigzku Radzieckiego, szczegélnie gilgboka w latach
1944-1956. Narzuconemu komunistycznemu rzadowi i systemowi
ustrojowemu, na ktérego strazy stata PPR/PZPR, towarzyszylo uza-
leznienie ekonomiczne (od surowcOw, energii, rynkOw zbytu) oraz
powszechnie dostrzegana fizyczna obecno$¢ Ponocnej Grupy Wojsk
Armii Radzieckiej (PGWAR), posiadajacej w Polsce wlasne bazy,
lotniska 1 poligony, a takze tysiecy radzieckich oficerow w Wojsku
Polskim (poczynajac od ministra obrony narodowej Konstantego Ro-
kossowskiego) czy setek tzw. doradcow w aparacie bezpieczenstwa
i administracji gospodarczej (gtownie w przemysle zbrojeniowym).
Wszelkich przeciwnikow ,,wladzy ludowej” i uzaleznienia Polski od
Kremla traktowano jak wrogow i represjonowano. Znakami podlegto-
$ci byly tez wszechobecna propaganda, masowy naptyw zideologizo-
wanych filmow, sztuk teatralnych, ksigzek, narzucenie socrealizmu we
wszystkich dziedzinach sztuki, wprowadzenie obowigzkowej nauki je-
zyka rosyjskiego w szkotach, wreszcie nieustanne powtarzanie sloganow
o0 ,,pomocy” czy ,,przyktadzie” ZSRR (Polska-ZSRR 1995: 5; Makowski
2001: 13-14; Golon 1999: 37 i n.; Sudzinski 1999: 136-137).

Whptyw politycznej odwilzy na zwiekszenie marginesu
suwerennosci PRL wobec ZSRR

Szansa na zmiang tej sytuacji przyszta wraz z polityczng odwilza
po $mierci Stalina, ktorej katalizatorem staly si¢ obrady XX Zjazdu
Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego (KPZR) w lutym 1956 r.
W stynnym tajnym referacie Chruszczowa ujawniono wiele zbrodni
stalinizmu i potepiono niektére zalozenia tego systemu. Natomiast
w zjazdowych postanowieniach deklarowano wprowadzenie nowych
zasad, na jakich miaty si¢ opiera¢ stosunki miedzynarodowe, takze
w obrgbie bloku wschodniego; chodzilo m.in. o wzajemne poszano-
wanie integralno$ci terytorialnej i suwerenno$ci, nieingerencje
W sprawy wewnetrzne oraz utrzymanie stosunkéw migdzynarodo-
wych na zasadzie rowno$ci i wzajemnych korzy$ci. Oczywiscie
Kreml nie chcial rezygnowaé ze swych imperialnych interesow, jed-
nak w relacjach ze swoimi satelitami byt zmuszony odej$¢ od metod
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przymusu i pozwoli¢ panstwom zaleznym na wigksza autonomie, co
stanowito swego rodzaju renesans koncepcji tzw. wiasnych drég do
socjalizmu®,

W Polsce coraz goretsze spory i polityczne dyskusje po XX Zjez-
dzie KPZR ogarnely nie tylko kregi partyjne czy rozne organizacje
spoteczne, ale rozlaly si¢ dostownie w calym kraju. Sprzyjato temu
rozpowszechnienie tresci referatu Chruszczowa oraz §mier¢ Bolesta-
wa Bieruta. Roztrzasano publicznie ujawnione zbrodnie Stalina; do-
magano si¢ prawdy o represjach stosowanych przez urzedy bezpie-
czenstwa, rehabilitacji osob niestusznie skazanych i ukarania winnych
wypaczen W poprzednim okresie; dyskutowano o niesprawiedliwych
przywilejach aparatu partyjnego, katastrofalnym stanie gospodarki
oraz zlym potozeniu materialnym réznych grup zawodowych. Czesto
moéwiono o zaklamywanych dotad faktach z dziejow stosunkéw pol-
sko-radzieckich, podawano przyktady wtracania sie Kremla w sprawy
Polski oraz pytano wprost o mozliwo$ci uwolnienia si¢ spod wpty-
wow wschodniego sasiad. Te ostatnie kwestie byly szczegolnie draz-
liwe w spotecznym dyskursie, czemu trudno si¢ dziwi¢, i powodowaty
narastanie nastrojow antyradzieckich (zob. Machcewicz 1993; Codogni
2006).

W marcu podczas VI plenum KC PZPR na | sekretarza wybrano
Edwarda Ochaba. Jednocze$nie zaostrzyly si¢ napigcia i podzialy na
partyjnych szczytach, gdzie rywalizowaty ze soba dwie koterie — liberal-
nych ,,putawian” i konserwatywnych ,,natolinczykow”. Wprawdzie jedni
i drudzy ponosili taka sama odpowiedzialno§¢ za wynaturzenia budowa-
nego od lat porzadku, jednak ,natolinczycy”, sprzeciwiajacy si¢ tago-
dzeniu kursu politycznego, stali na przegranych pozycjach wobec ,,pu-
fawian”, i to pomimo przychylnosci kremlowskiej wierchuszki. Ci ostat-
ni dobrze wyczuli bowiem nastroje spoteczne, dazac do odrzucenia
stalinizmu 1 czeSciowej demokratyzacji systemu, obcigzajac zarazem
dyskretnie ZSRR winami za przeszto§¢. W realizacji takiej strategii
wykorzystywali wlasne mozliwosci oddziatywania na opini¢ publiczna
(kontrola prasy i radia), czego wyrazem bylo szybkie upowszechnienie
postanowien XX Zjazdu i rewelacji ,.tajnego” referatu Chruszczowa.
Polska byla w tym przypadku ewenementem w skali catego bloku

2 System zaleznosci panstw z radzieckiej strefy dominacji, inaczej niz za czaséw
Stalina, miat by¢ teraz oparty na bardziej cywilizowanym fundamencie, na tzw. jedno$ci
partii komunistycznych, kierowanej przez Kreml wspotpracy ekonomicznej w ramach
Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej oraz wspotdziatania polityczno-wojskowego w
obregbie Uktadu Warszawskiego (Holzer 2000: 120; Skrzypek 2002: 354; Kersten 1997:
10; £o$§ 1999: 9).
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wschodniego (Spatek 2014: 877; Koztowski 1993: 155-159; Szumito
2014: 318; Friszke 2003: 173 i nn.).

Na fali spotecznego poruszenia w kwietniu 1956 r. kierownictwo
partyjne zdecydowato o ogloszeniu amnestii, w wyniku ktorej wiezienia
opuscito ok. 36 tys. 0sob, z czego 9 tys. wiezniow politycznych. Wielu
skazanym skracano zasadzone wyroki, a takze przeprowadzano procesy
rehabilitacyjne. Jednoczesnie ze sceny politycznej odchodzili ludzie
najbardziej skompromitowani w czasach stalinowskich, m.in. zwolniono
juz ostatecznie z funkcji panstwowych bytego szefa Ministerstwa Bez-
pieczenstwa Publicznego (MBP) Stanistawa Radkiewicza, swoje stano-
wiska stracili rowniez: Wiadystaw Dworakowski (przewodniczacy Ko-
mitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego), Henryk Swiatkowski (minister
sprawiedliwosci), Stefan Kalinowski (prokurator generalny), Stanistaw
Zarako-Zarakowski (naczelny prokurator wojskowy), a takze Jakub
Berman, ktorego los mial wkrotce podzieli¢ ostatni cztonek ,.kierowni-
czej trojki” Hilary Minc. Do aresztu trafili natomiast wysocy funkcjona-
riusze bezpieczenstwa — Anatol Fejgin (dyrektor ostawionego X Depar-
tamentu MBP) oraz byly wiceminister MBP Roman Romkowski; jeszcze
w listopadzie 1954 r. za kraty poszedt Jozef Rozanski, ktory wcze$niej
kierowal Departamentem Sledczym MBP (Szumito 2014: 338; Sobor-
Swiderska 2009: 441 i nn.; Rykowski, Wtadyka 1989:143 i nn.).

Wazrastajacej temperaturze politycznej towarzyszyto niezadowolenie
ludnos$ci z powodu niskiej stopy zyciowej. Krach planu 6-letniego ujaw-
nit si¢ nie tylko na poziomie niskich plac i zlego zaopatrzenia, nawet
W podstawowe artykuty, ale rowniez cigzkich warunkow pracy i pogar-
szajacej si¢ sytuacji mieszkaniowej. Nic tez dziwnego, ze doszto wkroétce
do eskalacji nastrojow spotecznych — 28 czerwca 1956 r. rozpoczat si¢
strajk w Poznanskich Zaktadach im. Jozefa Stalina (Cegielskiego), do
ktérych dotaczyty zatogi robotnicze innych przedsigbiorstw. Wieloty-
sieczne manifestacje przeksztalcily sie¢ zywiolowo w protest polityczny
0 zabarwieniu narodowym, antykomunistycznym i antyradzieckim -
pierwszy tego typu w powojennej Polsce. Demonstranci zaj¢li i zdemo-
lowali gmachy publiczne kojarzone z wladza, m.in. siedziby Komitetu
Wojewodzkiego PZPR, Miejskiej Rady Narodowej, komendy Milicji
Obywatelskiej, sadu 1 wigzienia. Zniszczono takze aparatur¢ do zaglu-
szania zachodnich rozgto$ni radiowych oraz zdobyto bron. Do regular-
nych walk doszlo przed budynkiem Wojewddzkiego Urzedu do spraw
Bezpieczenstwa Publicznego. Padli pierwsi zabici i ranni. Kierownictwo
partii zdecydowalo wkrétce o spacyfikowaniu zrewoltowanego miasta,
wprowadzajac do niego jednostki wojskowe, w tym pancerne, z rozka-
zem uzycia broni. Opanowanie zaj$¢ i likwidacja zbrojnego oporu do-
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prowadzily do $mierci kilkudziesigciu osob, w wigkszosci cywilnych
(Makowski 2001; Jastrzab 2006).

Zaskoczone skalg wydarzen w stolicy Wielkopolski wtadze oceniaty
je poczatkowo w typowo stalinowskim stylu, wysuwajac teze o ,,impe-
rialistycznym spisku”, prowokacji czy dywersji wrogich sit. Premier
Cyrankiewicz wystapit 29 czerwca w radiu z brutalnym przeméwieniem,
grozac uczestnikom zajs¢ ,,odrgbywaniem rak” (Poznanski Czerwiec...
1981: 294 i nn.; Friszke 2003: 181 i nn.). Do aresztu trafito kilkaset
0soOb, ktoérym nastepnie zamierzano wytoczy¢ procesy. W catym kraju
utrzymywato si¢ jednak napiecie i nastroje strajkowe, a solidarnosé¢
z poznanskimi robotnikami manifestowaty $rodowiska pracownicze
w innych os$rodkach. Powszechnie domagano si¢ wyjawienia prawdy
0 rzeczywistych przyczynach i przebiegu sttumionych krwawo prote-
stow; wzbierata takze fala zadan ptacowych i socjalnych. W wielu za-
ktadach i przedsigbiorstwach uchwalano rézne rezolucje, na ulicach ma-
sowo pojawialy si¢ antykomunistyczne napisy i ulotki. Wsrdod szerokich
kregdw spoteczenstwa narastato przekonanie, Zze zmiany, ktdre wprowa-
dzano po XX Zjezdzie KPZR, sg zbyt ostrozne, a przede wszystkim zbyt
powolne (Paczkowski 1996: 301; Machcewicz 1993: 112 i nn.; Codogni
2006: 215 i nn.).

W cigzkiej atmosferze po tragedii w Poznaniu 18 lipca rozpoczeto
si¢ VII plenum KC PZPR obradujgce przez 10 dni (z dwudniowg prze-
rwg na obchody $wieta Odrodzenia Polski 22 lipca). Podczas goracej
i nierezyserowanej dyskusji nad oceng buntu robotniczego wskazywano
juz teraz rzeczywiste jego przyczyny, wynikajace z sytuacji gospodar-
czej 1 cigzkich warunkéw materialnych (w watpliwo$¢ podawano do-
tychczasowy poglad o ,,imperialistycznej agenturze”). Burzliwe spory
podczas plenum byly odbiciem podziatow w kierownictwie partyjnym
i objety nie tylko problem wypadkow poznanskich, ale takze zasigg
i przebieg demokratyzacji, w tym wolnosci prasy, oraz niepowodzenie
W realizacji zatozen ,,szesciolatki”, gtéwnie w sferze socjalnej i zarza-
dzania gospodarka (wing w tym wypadku obcigzono Hilarego Minca).
Nie bez znaczenia byl udzial w obradach radzieckiego premiera Nikotaja
Bulganina. Udzielal on widocznego poparcia konserwatywnym ,,natolin-
czykom”, wobec czego ,,putawianie”, jako zwolennicy dalszego rozluz-
niania politycznego gorsetu, niejako w naturalny sposéb stawali sie
rzecznikami wigkszej suwerennosci polskiej partii, a posrednio tez i pan-
stwa. Znaczna cze$¢ dyskusji plenarnych zostata poswiecona czotowym
dziataczom partyjnym oskarzanym wczesniej o odchylenie nacjonali-
styczno-prawicowe z Wiadystawem Gomulka na czele. Juz niebawem
cztonkostwo w PZPR, obok Gomuiki, z ktéorym juz wczesniej rozpoczeto
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zakulisowe rozmowy, odzyskali jego dawni wspélpracownicy, m.in.
Zenon Kliszko, Marian Spychalski i Grzegorz Korczynski, co wigzato
si¢ ze stopniowym przywracaniem ich na stanowiska panstwowe (Frisz-
ke 2003: 185; Codogni 2006: 219 i nn.).

Rosnaca btyskawicznie popularnos¢ bytego przywodcy PPR powo-
dowala, Ze jego rychty powro6t na sceng polityczng stawatl si¢ oczywisty
nie tylko dla czlonkow partii, ale i znacznej czgSci spoteczenstwa.
Glownym atutem Gomuiki, obok legendy przeciwnika kolektywizacji
i obroncy tradycji niepodlegtosciowych, byt fakt, ze osobiscie nie odpo-
wiadat za ,,bledy i wypaczenia” lat wcze$niejszych, zapomniano mu
natomiast udziat w powojennym instalowaniu nowego systemu wiadzy
(Codogni 2006: 223-224; Machcewicz 1993: 145-148). Zaréwno ,,pu-
fawianie”, jak i ,,natolinczycy”, cho¢ wychodzili z roznych przestanek,
rozumieli, ze poglebiajacej si¢ politycznej zapasci nie bedzie mozna
przezwyciezy¢ bez udzialu Gomutki (on sam oczywiscie tez zdawat
sobie z tego sprawe). Jego obecno$¢ w centralnych wiadzach partii z jednej
strony dawata mozliwo$¢ zdyskontowania popularnosci, ktéra cieszyt sie
jako symbol ofiar stalinizmu, dla uspokojenia nastrojow spolecznych, a z
drugiej strony pozwalata mie¢ nadziej¢ na dalszg destalinizacje przy zacho-
waniu cigglo$ci ustrojowej (Gomutka i inni... 1987: 170; Friszke 2003: 194).

W sierpniu i wrze$niu 1956 r. rézne osoby ze $cistego kierownictwa
panstwa, w tym Jozef Cyrankiewicz i Roman Zambrowski, kontynuowa-
ly rozmowy z dawnym sekretarzem generalnym PPR na temat warun-
kéw jego powrotu do zycia publicznego. Stabla jednocze$nie pozycja
Edwarda Ochaba, ktérego ostatecznie przekonano, ze powinien zrezy-
gnowac¢ z funkcji | sekretarza na rzecz Gomutki. Kierownictwo partyjne
postanowito na poczatku pazdziernika zaprosi¢ go na obrady Biura Poli-
tycznego PZPR. Po raz pierwszy na zebraniu tego gremium Gomutka
pojawit si¢ 12 pazdziernika, przedstawiajac swoje poglady na kilka naj-
wazniejszych spraw, w tym kwestie polityki wobec wsi i odpowiedzial-
nosci za sytuacje polityczna i gospodarcza kraju. Wazne miejsce zajat
W jego wystapieniu problem nierdwnoprawnosci stosunkéw polsko-
-radzieckich, ktére — zdaniem przysztego przywodcy PZPR — nalezato
utozy¢ na nowych, bardziej partnerskich zasadach. Postanowiono, ze
kluczowe zmiany, tacznie z objeciem przez Gomulke przywoddztwa
W partii, zostang przeprowadzone na kolejnym, VIII plenum KC PZPR,
ktérego rozpoczecie wyznaczono ostatecznie na 19 pazdziernika. Row-
noczes$nie trwaty prace nad przysztym sktadem wiladz partyjnych — Biura
Politycznego i Komitetu Centralnego, do ktorych zamierzano dokoopto-
wa¢ dziataczy bliskich politycznie przysztemu I sekretarzowi (Codogni
2006: 236-237; Friszke 2003: 193-195).
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Blyskawiczny i niekontrolowany rozwo6j wypadkoéw w Polsce za-
alarmowat lideréw KPZR, prébujacych bezskutecznie wymusi¢ na kie-
rownictwie PZPR odroczenie plenum i rezygnacj¢ z zapowiedzianych
zmian. Rozpoczgto takze przygotowania do interwencji zbrojnej w PRL
— 7 koszar na Pomorzu Zachodnim i Dolnym Slasku wyruszyly w kie-
runku Warszawy stacjonujace tam oddziaty radzieckie. Rankiem 19 paz-
dziernika do polskiej stolicy przyleciala delegacja ZSRR na czele
z Chruszczowem, ktéremu towarzyszyli m.in. Wiaczestaw Mototow
i dowddca Uktadu Warszawskiego marszatek Iwan Koniew. Podczas
dhugich i dramatycznych rozmow kremlowscy przywodey zarzucali stro-
nie polskiej, ze wladza komunistow jest w PRL zagrozona, czego po-
twierdzeniem miato by¢ nieuzgodnienie z nimi nowego sktadu wiadz
PZPR. Grozac interwencja w obronie interesow Zwiazku Radzieckiego,
Chruszczow krytykowal zamiar usunig¢cia z Biura Politycznego ,,zwo0-
lennikéw przyjazni z ZSRR” (chodzito o Konstantego Rokossowskiego,
Zenona Nowaka, Franciszka Mazura i Franciszka Jozwiaka), jak rowniez
rzekomo bierng postawe partii wobec propagandy antyradzieckiej
w PRL (Tajne dokumenty... 1998: 5 i nn.; Centrum wiadzy: 216-218).

Z kolei strona polska dowodzita, Ze dotychczasowe kierownictwo
PZPR nie jest w stanie opanowa¢ sytuacji w kraju, a personalne zmiany
w jego sktadzie sg konieczne dla zazegnania narastajacego kryzysu spo-
teczno-politycznego. Gomutka, protestujac przeciwko marszowi wojsk
radzieckich na Warszawe, dokonal krytycznego przegladu dotychczaso-
wych relacji PRL-ZSRR, zwlaszcza w obszarach, gdzie razgco widoczna
byla niesuwerenno$¢ Polski; pierwszoplanowa byta tutaj kwestia obec-
nosci doradcow i oficeréw radzieckich w polskich organach bezpieczen-
stwa 1 wojsku oraz nieréwnoprawno$¢ wzajemnych stosunkow gospo-
darczych. Stwierdzat jednocze$nie, ze nowe wladze PZPR nie stanowig
zagrozenia dla wigzi taczacych PRL i ZSRR — wprost przeciwnie —
wplyna na ich zacie$nienie. Przekonywal, ze Polsce bardziej jest po-
trzebny sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim niz Zwigzkowi Radzieckiemu
sojusz z Polska (Tajne dokumenty... 1998: 5-12; Skrzypek 2002: 404;
Woprosy lIstorii 1994: 75-76).

Jest pewne, ze stanowcza, mimo presji grozby interwencji zbrojnej,
ale i wywazona postawa kierownictwa PZPR, a szczegdlnie Gomuiki,
okazata si¢ decydujaca dla znacznego zlagodzenia powstalego napigcia
i zapoczatkowania nowej jakosci w stosunkach polsko-radzieckich. Czy-
nigc powazny krok na drodze powigkszania obszaru niezalezno$ci Polski
wobec ZSRR, nowy I sekretarz nie zapominat w czasie rozmow w Bel-
wederze o tym, ze PRL znajduje si¢ w obrebie radzieckiej strefy domi-
nacji. Nalezy bowiem pamigtaé, ze dla Gomuiki jako przywodcy partii
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zwickszanie suwerennos$ci kraju byto tozsame z poszerzaniem zakresu
autonomii polskich komunistow w ramach bloku wschodniego, zgodnie
z jego uwarunkowaniami ideologicznymi i bez uszczerbku dla hegemo-
nicznej pozycji Kremla. Sojusz z ZSRR stanowit dla niego w tym kon-
tekScie fundamentalny element polskiej racji stanu (Czyrek 1995: 85-86;
Mazewski 1999: 102—-103; Los 1995: 126; Stern 1990: 169).

Tymczasem w kierownictwie radzieckim po rozmowach z 19 paz-
dziernika nie byto jednomys$lnosci co do przewidywan dalszego rozwoju
wydarzen politycznych w PRL. Dlatego mimo powrotu delegacji KPZR
do Moskwy nie zrezygnowano od razu z mozliwosci rozstrzygniecia
zaistniatego kryzysu drogg zbrojng — wojska maszerujagce na Warszawe
zatrzymano, ale nie wydano im jeszcze rozkazu powrotu do koszar. Do-
piero kolejne wiadomosci nadchodzace z Polski, zwigzane z zakoncze-
niem VIII plenum oraz wystapieniem Gomutki 24 pazdziernika na Placu
Defilad®, wyraznie uspokoity Kreml i ostatecznie odwiodty od rozwiazan
sitowych. Postanowiono woéwczas udzieli¢ nowej ekipie rzadzacej
w PZPR kredytu zaufania, liczac, ze przemiany w PRL nie wymkng si¢
spod kontroli partii; przyj¢to tez za dobrg monetg zapewnienie Gomutki
dotyczace pozostania Polski w Ukltadzie Warszawskim. Wyrazem ztago-
dzenia kursu kierownictwa KPZR byla zgoda na wycofanie ,,doradcow”
z polskich organdéw bezpieczenstwa oraz radzieckich oficerow z wojska
na czele z Konstantym Rokossowskim (Istoriczeskij Archiw 1996,
nr 5/6: 185-186; Istoriczeskij Archiw 1996, nr 2: s. 98; Nalepa 1995: 88).

Kompromis uzyskany w pazdzierniku 1956 r. w stosunkach War-
szawa—Moskwa, postawa radzieckich wiladz i rezygnacja Kremla z in-
terwencji zbrojnej w Polsce mialy tez szerszy kontekst. Z jednej strony
Chruszczow znajdowat si¢ pod stala presja oczekujacych na jego po-
tkniecia konserwatywnych cztonkéw kierownictwa radzieckiej partii
(grupa Motlotowa), za$ z drugiej strony wazny byt tez szczegodlny splot
okoliczno$ci miedzynarodowych. ZSRR byt bowiem zaangazowany
politycznie w kryzys sueski; jednocze$nie komplikowala si¢ sytuacja na
Wegrzech. Rownie istotne, a zdaniem niektorych historykow decydujace
bylo stanowisko Komunistycznej Partii Chin (KPCh), ktérego 6wczesnie
Moskwa nie mogta zlekcewazy¢ (Persak 1997: 31-33; Werblan 1991:
13; 1996: 123—-130; Dittmer 1992: 103). Przywodcy Chifiskiej Republiki
Ludowej (ChRL), rozpoczynajac rywalizacje o mocarstwowe wplywy
z ZSRR, wyrazili bowiem swo¢j sprzeciw wobec radzieckich planow

% Wiadze ZSRR byly powaznie zaniepokojone o swoja ambasade w Warszawie, do-
kad po zakonczeniu wiecu na Placu Defilad udata si¢ duza grupa demonstrantow, skan-
dujac antyradzieckie hasta (Golon 2007: 238-239).
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interwencji w Polsce, cho¢ jak dowodza z kolei chinscy badacze,
Chruszczow, wstrzymujgc marsz wojsk na Warszawe, mogt rownie do-
brze jeszcze nie wiedzie¢ o negatywnym stanowisku Pekinu (Shen Zhi-
hua 2005: 52 i nn.; Shen Zhihua, Li Danhui 2006: 82 i nn.).

Stosunki polsko-radzieckie w pazdzierniku 1956 r. i zwigzana z nimi
postawa ChRL sktonity kierownictwo KPZR do oficjalnego zrewidowa-
nia relacji migdzynarodowych w bloku wschodnim. Ich nowe zasady
miata okresli¢c wydana przez rzad ZSRR 30 pazdziernika 1956 r. dekla-
racja O podstawach rozwoju i dalszego umacniania wspolpracy miedzy
ZSRR a innymi panstwami socjalistycznymi. Tre$¢ tego dokumentu sta-
nowita posrednie przyznanie si¢ Moskwy do tego, iz w okresie wcze-
$niejszym jej stosunki z innymi krajami tzw. demokracji ludowej byly
dalekie od partnerskich (Lo$ 1995: 133; 1999: 83-84; Skrzypek 2002:
416). Deklaracja, nawigzujac do hasel XX Zjazdu, uznawata prawo rza-
dzacych partii komunistycznych do wigkszej samodzielnosci i docho-
dzenia do socjalizmu wlasnymi drogami. ZSRR zobowigzywatl si¢ do
rownoprawnego traktowania innych panstw socjalistycznych, nieinge-
rowania w ich sprawy wewnetrzne oraz poszanowania ich suwerennosci
i integralnosci terytorialnej. Dokument odnosit si¢ ponadto do problemu
uregulowania kwestii stacjonowania wojsk radzieckich na terytorium
Polski, Rumunii i Wegier (Persak 1997: 40; L.o$ 1999: 83-84).

Deklaracja z 30 pazdziernika dawata nowemu Kkierownictwu PZPR
spore mozliwosci politycznego manewru w przysztych rokowaniach
Z ZSRR, ktore zaplanowano podczas rozméw w Belwederze. Pozycje
Gomutki wzmacnial ponadto rozwoj wypadkow wegierskich, poniewaz
Chruszczowowi, w obliczu zagrozenia wladzy komunistéw w Wegier-
skiej Republice Ludowej (WRL), zalezato na akceptacji i poparciu PRL
dla dzialan strony radzieckiej w tym kraju. Tymczasem kierownictwo
PZPR i Gomulka, uwzgledniajac po czgsci nastroje spoteczne, odniosty
si¢ krytycznie do pierwszej interwencji wojsk radzieckich w Budapesz-
cie, wyrazajac poglad, ze problemy budownictwa socjalistycznego, po-
dobnie jak to miato miejsce w Polsce, powinni rozwigzywa¢ sami We-
grzy. Jednocze$nie nowym wiladzom PRL zalezalo na zahamowaniu
radykalizacji rewolucji, czemu miata stuzy¢ wizyta polskiej delegacji
partyjnej w Budapeszcie 28 pazdziernika i rozmowy z przedstawicielami
wegierskiego kierownictwa®. Sprawozdanie wystannikow PZPR i szybki
rozwo6j] wypadkow w WRL w kolejnych dniach uswiadamiaty ekipie

* Do wegierskiej stolicy udali si¢ wiceminister spraw zagranicznych Marian Nasz-
kowski i zastgpca cztonka KC PZPR Artur Starewicz (Kopy$ 2015: 150; Tischler
2001: 43).
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Gomulki, ze na Wegrzech nie chodzi juz tylko o reforme systemu, ale
0 jego likwidacje (Tischler 2001: 42 i nn.; Naszkowski 1989: 168—169).

1 listopada 1956 r. z inicjatywy KPZR doszto w Brzesciu do nieofi-
cjalnych konsultacji polsko-radzieckich na temat wydarzen wegierskich
(Tischler 2001: 47-48)°. Delegacja PZPR z Gomutka na czele podzielata
wowczas w znacznej mierze obawy Chruszczowa co do niebezpiecznej
dla socjalizmu ewolucji sytuacji na Wegrzech i cho¢ nie do konca zga-
dzata si¢ z koniecznoscig interwencji, to ostatecznie zaaprobowala plan
sitowego stlumienia powstania narodowego w tym kraju (Skrzypek
2002: 423; Los 1995: 134-135; Sebestyen 2006: 241-242). Od tego
czasu Gomuika, akcentujac odrebne od ZSRR stanowisko w sprawach
wegierskich, starat si¢ jednak usprawiedliwiaé¢ dzialania Kremla wobec
Budapesztu oraz twierdzil, ze tylko droga interwencji zbrojnej mozna
tam byto uratowaé ustrdj. Dawat takze do zrozumienia, ze w Polsce
uniknigto wegierskiego scenariusza dzieki opanowaniu sytuacji poli-
tycznej przez parti¢. Przywodca PZPR zdawatl sobie takze sprawe, ze
poparcie dla linii KPZR, mimo niepopularno$ci takiego stanowiska we
wlasnym spoleczenstwie, wzmacniato zaufanie Moskwy dla nowych
wladz PRL, odwracalo jej uwage od sytuacji w Polsce 1 moglo utatwic,
0 czym juz wspomniano, przyszte rozmowy polsko-radzieckie.

Delegacja KC PZPR przybyta do Moskwy 15 listopada 1956 r. Pro-
wadzone w nastgpnych dniach negocjacje zdominowaly kwestie wza-
jemnych relacji. Sprawami pierwszoplanowymi, ktéore wowczas omawia-
no, niezwykle trudnymi do rozstrzygniecia, byty zagadnienia ekonomiczne.
Dotyczyly one przede wszystkim strat, ktére w minionym okresie ponio-
sta Polska w wyniku dostarczania wegla do ZSRR po tzw. specjalnych
cenach, rozliczen za przewozy kolejowe, reparacji wojennych oraz kon-
fiskaty, a raczej grabiezy przez Armi¢ Czerwong mienia poniemieckiego
na tzw. Ziemiach Odzyskanych (ADH PRL, S I11/3d: 2-4; ADH PRL,
S 111/18: 1-18; Komar 1978: 53 i nn.).

Stosunkowo szybko rozstrzygnigto sprawe nalezno$ci za wegiel,
uznajac, ze ekwiwalentna rekompensatg za ten towar bedzie umorzenie
dlugdbw PRL wobec ZSRR z dniem 1 listopada 1956 r. Nie osiagnigto
natomiast porozumienia w odniesieniu do pozostatych problemoéow. Rze-
czowe argumenty przedstawicieli delegacji polskiej, dobrze przygotowa-
nej do rozméw, wywotywaty najczesciej sprzeciw lub nawet irytacje
strony radzieckiej (,,Przeglad Tygodniowy” 1996: 14; ,.Przeglad” 2000:
19; Skrzypek 2002: 425; ADH PRL, S 111/3d: 60; ADH PRL, L 1/3: 1-6).

® Podobne konsultacje na temat sytuacji na Wegrzech Chruszczow przeprowadzit z Ju-
gostawig 1 Chinami (Czarkowska 2007: 143 i nn.; Woprosy Istorii 1994: 76-78).
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Nie mniej istotna od spraw gospodarczych byta dla delegacji pol-
skiej kwestia stacjonowania PGWAR na terytorium PRL. Gomutka wy-
razal przekonanie, ze w kontekscie sytuacji migdzynarodowej obecnosé¢
tych jednostek w Polsce jest konieczno$cig, z ktdrg nalezy pogodzié
pojecie suwerennos$ci panstwowej oraz spoleczne oczekiwania. W mys|
tego zatozenia przywddca PZPR uzyskal podczas rozmow w Moskwie
zgode kierownictwa ZSRR na prawne uregulowanie pobytu jego
wojsk w PRL. Efektem tego staty si¢ kolejne rokowania i podpisanie
stosownych uméw, z czego najwazniejszym porozumieniem byt uktad
z 17 grudnia 1956 r. o statusie prawnym wojsk radzieckich w Polsce
(Dz.U. 1957: 29/127).

Strona polska przedstawila ponadto w Moskwie postulaty doty-
czace kontynuowania repatriacji Polakow z ZSRR (Kacka, Stepka
1994: 76-77; Tajne dokumenty... 1998: 30). Ustalono, ze problem ten
stanie si¢ przedmiotem dalszych dwustronnych porozumien, ktore
mialy uporzadkowa¢ caloksztalt kwestii zwigzanych z akcja repatria-
cyjna. Prowadzone pdzniej negocjacje w sprawie repatriacji zakon-
czono podpisaniem w marcu 1957 r. umowy, dzieki ktorej do konca
1959 r. umozliwiono powr6t do kraju blisko ¢wierci miliona oséb
(Ruchniewicz 2000:136 i nn.; Kacka, Stepka 1994: 92-95; AAN, KC
PZPR, 237/XXI11/1154: 4).

Podsumowaniem rokowan moskiewskich stata si¢ wspdlna deklara-
cja z 18 listopada 1956 r., ktéra wyznaczata nowy kanon porozumien
ZSRR z innymi panstwami bloku wschodniego. Tre$¢ tego dokumentu
oraz wyniki rozmow polsko-radzieckich przyniosty zazegnanie napiecia
we wzajemnych stosunkach i stanowity dla Gomutki potwierdzenie ak-
ceptacji kierownictwa KPZR dla jego koncepcji rzadzenia panstwem
i budowy ustroju socjalistycznego. Przebieg listopadowych negocjacji
sygnalizowal, ze deklarowana oficjalnie przez wladze ZSRR zasada
rownouprawnienia w relacjach z innymi panstwami socjalistycznymi
bedzie miata swoje granice (Skrzypek 2002: 425, 455; Los 1999: 100;
Friszke 2003: 211).

Nie ulega watpliwosci, ze uregulowanie przez Gomutke na bardziej
sformalizowanych i prawnych zasadach stosunkow polsko-radzieckich
stanowito w oczach znacznej czesci polskiego spoteczenstwa poszerze-
nie marginesu niezaleznosci PRL od Kremla. Przekonanie takie na pew-
no poglebiaty posuniecia nowego kierownictwa partii w zakresie spraw
wewngtrznych. Chodzilo o wyrazna poprawe stosunkow panstwa z Ko-
Sciotem katolickim oraz odstgpienie od forsownej kolektywizacji rolnic-
twa. Zdawano sobie jednak powszechnie sprawe, ze pelna suwerennosé¢
Polski w 6wczesnym ukladzie geopolitycznym jest niemozliwa, a moze
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nawet nieoplacalna, zwazywszy na brak uznania przez panstwa zachod-
nie granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, ktorej jedynym gwarantem byt
Zwiazek Radziecki.

Nastroje antyradzieckie jako reakcja na brak suwerennosci
w stosunkach z ZSRR podczas kampanii wyborczej

Kwestie suwerenno$ci oraz uzaleznienia Polski od wschodniego sa-
siada staly si¢ jednym z tematow kampanii przed wyborami do Sejmu
PRL ze stycznia 1957 r. W trakcie tej batalii pobudzone demokratycznie
i wolne od grozby represji spoleczenstwo liczyto na dalsze reformy,
stajac si¢ w sporej czeSci autentycznym uczestnikiem prowadzonych
zmagan politycznych, nad ktérymi ostabiona partia nie byta w stanie do
konca zapanowac. Kilka poprzedzajacych glosowanie tygodni uptywato
wigc w atmosferze silnego rezonansu pazdziernikowej odwilzy, a ludzie
wykorzystywali kampani¢ do przedstawienia wlasnych pogladow i opinii
na wiele kwestii zwigzanych zar6wno z tematami politycznymi, jak
i problemami dnia codziennego. Efektem rozkotysanych nastrojoéw byty
gorace spory i dyskusje na zebraniach wyborczych i poza nimi, bezpar-
donowa w wielu przypadkach rywalizacja miedzy poszczegolnymi kan-
dydatami, zwlaszcza z PZPR i Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego,
czgste ataki na parti¢ 1 ludzi wladzy, akty antykomunistyczne i antyra-
dzieckie, przejawy nastrojow antysemickich i antymniejszo§ciowych,
zadania réznych grup spotecznych i narodowosciowych, krytyka lub
wrecz nagonka na konkretnych kandydatéw na postéw czy wreszcie —
wobec braku rzetelnej informacji — wszechobecne plotki zwigzane
wprost lub posrednio z wyborami.

Kierownictwo partyjne starato si¢ organizowaé i oficjalnie prowa-
dzi¢ kampani¢ wyborcza pod hastem wykonania uchwat VIII plenum
oraz poparcia dla Gomuiki, ktorego osobista popularno$¢ i autorytet
dyskontowano na kazdym etapie prowadzonych dzialan propagando-
wych i starano si¢ rozciggnaé na caty oboz wiladzy (Kampania wybor-
cza... 2000: 60-61; Stepka 1999: 125; Siedziako 2016: 294; 2018: 177).
Odwolywano si¢ przy tym do najsilniejszych uczu¢ ludnosci, eksponujac
motywy suwerenno$ci i niepodleglosci (w konteks$cie zmian relacji
z Kremlem) oraz demokratyzacji, unikajac za$ lub pomniejszajac zna-
czenie treSci ideologicznych. Dla samego 1 sekretarza nadchodzace wy-
bory do Sejmu miaty donioste znaczenie na kilku ptaszczyznach. Po
pierwsze stanowity wazny etap stabilizowania stosunkéw politycznych
w kraju, po drugie legitymizowaty nowa ekipe rzadzaca i przyczyniaty
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si¢ do ugruntowania pozycji Gomuiki jako przywodcy PZPR, po trzecie,
shuzyly odbudowaniu wiarygodno$ci PRL wérod panstw bloku wschod-
niego oraz pokazaniu jej zmienionego wizerunku Zachodowi.

Oczywiscie wladze nie byly w stanie zapobiec roznego rodzaju
wystgpieniom antyradzieckim podczas kampanii wyborczej, o ktorych
szeroko informowaty zaré6wno instancje partyjne, jak i organy bezpie-
czenstwa. Powotywano si¢ przy tym na przyklady z terenu catego
kraju. | tak w wojewodztwie zielonogdérskim (powiat wschowski)
podczas zebran wyborczych zgdano wycofania ze szkot jezyka rosyj-
skiego 1 likwidacji gminnych rad narodowych, gdyz ,,sa zorganizo-
wane na wzor sowietow, by moc lepiej gnebi¢ chlopa”. Na tym sa-
mym terenie, ale takze i w innych miejscach tzw. Ziem Odzyskanych
pojawialy si¢ glosy, ze Polacy pozostali po wojnie w ZSRR zyja
w skrajnej nedzy. Domagano si¢ rewizji granic wschodnich, powrotu
do Polski Wilna i Lwowa, rekompensaty za Kresy Wschodnie oraz
odszkodowania za mienie pozostawione przez przesiedlencow za
Bugiem (Skobelski 2004: 313; Machcewicz 1993: 202). W Gdansku
jeden z bezpartyjnych kandydatéw podczas spotkania wyborczego
z aktywem Ligi Kobiet oraz wojewodzkimi dziatlaczami partyjnymi
i panstwowymi stwierdzal, ze wszyscy, ktorzy byli w minionym okre-
sie u wiladzy, ,,pozbawieni godnosci narodowej ktaniali si¢ Sowie-
tom”, a ,,Sowieci okradali Polske, dlatego stopa zyciowa jest taka
niska” (cyt. za: Machcewicz 1993: 202).

Co charakterystyczne, krytycznie wobec ZSRR i relacji polsko-
-radzieckich wypowiadali si¢ takze partyjni kandydaci na postow. I se-
kretarz KW PZPR w Krakowie Bolestaw Drobner w trakcie spotkania
wyborczego w Wadowicach 5 stycznia mowit: ,,za bezcen wywoziliSmy
wegiel do ZSRR”, a takze potepiat ingerencje Kremla w polskie sprawy,
przypominajac wizyte radzieckiej delegacji przed rozpoczeciem obrad
VI plenum. W podobnym duchu wypowiadat si¢ byly premier Edward
Osobka-Morawski, ostrzegajac, ze ZSRR moze z Polska zrobi¢ to samo
co z Wegrami, moze znalez¢ w Polsce ,jakiego§ Kadara” (cyt. za:
Machcewicz 1993: 204-205). Nieréwnoprawne relacje polsko-radzieckie
byly podnoszone takze przez mniej znanych kandydatéw do Sejmu
zramienia PZPR. Przykladowo Kazimierz Skowronski, kandydujacy
w okregu nr 79 w Stalowej Woli, stwierdzal na zebraniach z wyborcami,
ze ,,przyjazi polsko-radziecka oparta byla tylko na weglu” (CAW
GMON, IV. 500. 1/C. 323: 122).

Szczegolnie niepokojace dla wladz bylo wystgpowanie nastrojow
antyradzieckich w szeregach wojska. W wielu jednostkach podczas spo-
tkan wyborczych i zwyktych dyskusji roztrzasano rdézne aspekty stosun-
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kow Warszawa—Moskwa w przesziosci. We Wroctawiu podchorgzowie
ze szkot oficerskich dopytywali ministra spraw zagranicznych Adama
Rapackiego (kandydujacego w okregu nr 111) o kwesti¢ utraty przez
Polske po wojnie Wilna i Lwowa. Niektorzy podchorazowie twierdzili,
ze pogorszenie si¢ sytuacji gospodarczej Polski wynika m.in. z odigcze-
nia od niej przez ZSRR po wojnie bogatych w ropg terenéw Drohoby-
cza, w konsekwencji obecnie surowiec ten trzeba sprowadzaé¢ z zagrani-
cy (CAW GMON, V. 500. 1/C. 323: 128). Na innych zebraniach
przedwyborczych zohierze czgsto pytali o niekorzystng dla Polski wy-
mian¢ handlowa z ZSRR, dostarczanie temu panstwu przez wiele lat
wegla po zanizonych cenach, a nawet 0 mord na polskich oficerach
w Katyniu (ASG DWOP, 1282/88: 57).

Wielu wojskowych z réznych garnizondéw interesowaly ruchy od-
dziatow radzieckich w pazdzierniku 1956 r., a niektorzy wypowiadali si¢
przeciwko stacjonowaniu w Polsce Potnocnej Grupy Wojsk Armii Ra-
dzieckiej. Zomierze Wojsk Ochrony Pogranicza potepiali interwencje
ZSRR na Wegrzech i otwarcie nazywali jg ,,agresja”. Padaty przy tym
komentarze, ze ,,Zwigzek Radziecki probowat uczyni¢ to samo w Polsce
w czasie VIII Plenum, tylko mu si¢ nie udato” (ASG DWOP, 1282/88:
50; CAW, GMON, IV. 500. 1/C. 324: 93). Jeden z podporucznikow
stwierdzil: ,,Zwigzek Radziecki taki wielki przyjaciel i sojusznik Polski,
a przeciez my dobrze pamigtamy, kto wywozit Polakéw na Sybir i tam
mordowat. Dlatego mnie si¢ wydaje, ze Rosja nie jest az takim naszym
przyjacielem, jak gtosi propaganda” (CAW, GMON, IV. 500. 1/C. 324:
93). Podczas niektorych zebrah wyborczych w wojsku podnoszono tez
sprawe marszatka Konstantego Rokossowskiego i powatpiewano w jego
polskie pochodzenie. Pytano: ,Jezeli Rokossowski jest dobrym Pola-
kiem, to czemu tak szybko wynidst sie¢ do Zwiazku Radzieckiego”;
twierdzono, iz ,,za to, ze wykonal dobrze rozkazy Moskwy w Polsce,
Rokossowski otrzymat Order Lenina” (ASG DWOP, 1282/88: 46).

Warto na koniec doda¢, ze wtadze radzieckie byly zaniepokojone
niespotykang przeciez wczesniej w krajach ,,demokracji ludowej” atmosfera
kampanii wyborczej. Do ambasady ZSRR docieraty doktadne informacje
o nastrojach 1 wystgpieniach antyradzieckich (AMSZ, z. 28, w. 7, t. 70:
29). Szczegolnie irytujace dla kremlowskiego kierownictwa byty nie-
przychylne wypowiedzi niektéorych kandydatow na postow, stad tez
wynikaly zarzuty wobec strony polskiej, ze na listach wyborczych zna-
lazty si¢ osoby wystepujace z ,,jawnie antypartyjnych pozycji”, za$
zabraklo na nich miejsca dla ,,szczerych przyjaciot ZSRR” (Szumito
2014: 374-375).



140 ROBERT SKOBELSKI

Podsumowanie

Brak suwerennosci Polski po Il wojnie $§wiatowej wynikatl z glebo-
kiego uzaleznienia od Zwigzku Radzieckiego. Dopiero przemiany za-
chodzace w 1956 r. w ZSRR i catym bloku wschodnim zmienily te sytu-
acje. W PRL polityczna odwilz przyspieszyta w pazdzierniku, wynoszac
do wiadzy Gomutke. Nowy przywddca partii i panstwa zdawat sobie
sprawe, ze znajduje si¢ w orbicie radzieckiej dominacji; zwigkszenie
suwerennosci kraju pojmowat zatem jako poszerzenie autonomii polskich
komunistéw w ramach tzw. wspolnoty socjalistycznej, zgodnie z jej uwa-
runkowaniami ideologicznymi, a takze bez szkody dla dominujacej pozycji
Kremla. Wyrazem tych zapatrywan byly polityczne posuni¢cia Gomuiki
dotyczace sprawy Wegier oraz negocjacje, jakie strona polska prowadzita
z ZSRR na temat problemow gospodarczych, kwestii stacjonowania wojsk
radzieckich w Polsce oraz repatriacji Polakow z ZSRR.

Uregulowanie przez nowsa ekipg rzadzaca na bardziej sformalizo-
wanych zasadach stosunkéw z ZSRR stanowito w oczach znacznej cze-
Sci Polakow probe poszerzenia marginesu niezaleznosci PRL od Kremla.
Zdawano sobie jednak powszechnie sprawg, ze w Owczesnych warun-
kach nie mozna bylo uzyska¢ wigcej. Mimo to kwestia suwerenno$ci
PRL byta obecna podczas kampanii przed wyborami do Sejmu ze stycz-
nia 1957 r., a rdzne przejawy nastrojow antyradzieckich wystapily na
masowg skale w catym kraju. Wielu kandydatow na postow, w tym
cztonkow partii, poruszato podczas spotkan z wyborcami kwesti¢ uza-
leznienia Polski od wschodniego sasiada; dyskutowano réwniez na temat
rewizji granic wschodnich (problem Wilna i Lwowa) oraz niekorzystnej
dla PRL wymiany handlowej z ZSRR. Tendencje antyradzieckie, co byto
szczegolnie niepokojace dla wladz, dawaty o sobie zna¢ takze w wojsku.
Wielu Zotnierzy, pomimo intensywnej indoktrynacji, bylo §wiadomych
glebokich ingerencji Kremla w polskie sprawy, ekonomicznego podpo-
rzadkowania PRL, niektorzy domagali si¢ nawet wycofania Armii Ra-
dzieckiej z Polski.
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The problem of Polish sovereignty in the period of changes
of the Polish October campaign before the elections
to the Parliament of Polish People’s Republic in 1957

Abstract

The aim of the article is to indicate the impact of the political thaw in the Polish Oc-
tober on discussions and dispute over the sovereignty of the PRL. Raised to power on
a wave of political thaw, the team headed by Wiadystaw Gomutka was aware of the
consequences of Poland’s belonging to the Soviet empire. For the new leader of the
PRL, increasing the sovereignty of the country was the same as the autonomy of Polish
communists within the so-called socialist community, in accordance with its ideological
conditions, as well as without undermining the Kremlin’s dominant position. It was in
such a spirit that one should understand Gomutka’s political actions regarding the Hun-
garian issue and the negotiations that the Polish side had with the Soviet Union on eco-
nomic problems, the issue of stationing Soviet troops in Poland, and the repatriation of
Poles from the USSR. As a result of these talks, relations with the eastern neighbor were
regulated in more formalized and legal terms, which in the eyes of a significant part of
society was an increase of the independence of the PRL from the Kremlin. They were
generally aware that under the current conditions, no more could have been ob-
tained. Nevertheless, the issue of the sovereignty of the PRL was present during the
campaigns before the elections to Parliament in January 1957. Many candidates for
deputies, including party members, raised during the meetings with voters the issue of
Poland’s dependence on the eastern neighbor, and also raised the subject of the revision
of eastern borders and the trade with the USSR, at that time unfavorable for PRL. Anti-
Soviet moods, which were particularly worrying for the authorities, also made them-
selves known in the army.

Key words: independence, political thaw, election campaign
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