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Streszczenie

Krzysztof Grzymuttowski byt jednym z najpotezniejszych i najbardziej znaczgcych
politykow Rzeczpospolitej w drugiej potowie XVII w. Jego kariera polityczna przebiegata
w sposob charakterystyczny dla magnatow swojej epoki. WigkszoS¢ czasu pozostawat
w opozycji do dworu, z czasem stajgc si¢ jednym z przywodcow partii antydworskiej. Te
okresy dziatalnosci kasztelana, a nastgpnie wojewody wielkopolskiego cechujq sie przede
wszystkim dziataniami majgcymi na celu zdyskredytowanie polityki prowadzonej przez kolejne
dwory krolewskie. Aktywnos¢ opozycyjna nie tylko Grzymuttowskiego, ale catego obozu
,malkontentow” cechowata si¢ przewaznie brakiem jednolitego programu politycznego
i polegata wytgcznie na paralizu dziatan dworu oraz destabilizacji sytuacji politycznej kraju.
Przy tym magnat wielkopolski chetnie odwotywat sie do poparcia mas szlacheckich, szafujgc
hastami obrony dawnych praw i prerogatyw stanu uprzywilejowanego.

Krotkie okresy, w ktorych Grzymuttowski wspotpracowat z poszczegolnymi
monarchami (najczesciej skaptowany zaszczytami i gratyfikacjami majgtkowymi) ujawnity
jego nmieprzecietng kreatywnos¢ polityczng. Postulaty, ktére wyszlty od wojewody
poznanskiego, szczegolnie w okresie wspotdziatania z Janem Il Sobieskim na poczgtku jego
panowania, byty innowacyjne i reformatorskie, przy tym nie odbiegatly od aktualnych potrzeb
reformy ustroju panstwowego. Niestety charakter i niepohamowana chciwos¢ Wielkopolanina
nie pozwolity spozytkowac jego talentow oratorskich (byt jednym z najwybitniejszych
mowcow sejmowych doby staropolskiej) i pomystow na konstruktywne dziatanie zmierzajgce

do poprawy ustroju Rzeczpospolitej.
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Political and State Believes of Krzysztof Grzymultowski

Abstract

Krzysztof Grzymuttowski was one of the most powerful politicians in the Republic of
Poland in the second half of the 1 7™ century. His political career proceeded in the way which
was characteristic for the Polish magnates of his era. Most time he remained in the anticourt
opposition, later becoming one of his leaders. Those periods were characterised by the efforts
which were to discredit the court politics. The opposition, not only of Grzymuttowski, but of
all the “malcontent” camp, was hallmarked by no uniformed political programme and
consisted only of paralyzing the court activities, which triggered destabilization of the
political situation in the country. At the same time Grzymuttowski likely appealed to the
support of noble masses, proposing typical slogans, such as defending the ancient rules and
privileges of the nobles.

Short periods when Grzymuttowski was cooperating with the court (mostly tempted by
honours and gratifications) showed his outstanding political creativity. His postulates,
particularly in the period when he cooperated with the king Jan Il Sobieski, were innovative
and reformist. Unfortunately his character and uncontrollable greed did not let him made use
of his oratorical talents (Grzymuttowski was one of the greatest speakers of the ancient Polish

Sejm) and ideas for activities heading to improve the Polish political system.

Key words: Krzysztof Grzymuttowski, the Noble Republic of Poland, Sejm, government
and politics, liberum veto, nobles, 17th century, noble democracy, Wielkopolska, Jan III

Sobieski.

Wstep

Kariera polityczna Krzysztofa Grzymuttowskiego, kasztelana, a nastepnie wojewody
poznanskiego jest reprezentatywng dla liderow magnaterii drugiej potowy XVII w. Mimo ze
moznowtadca wielkopolski nie pozostawil po sobie spuscizny publicystycznej, jego
zachowana korespondencja, ktérg zywo prowadzit z notablami epoki, a takze publiczne

wystgpienia rzucaja $wiatto na jego zapatrywania polityczne. Pomimo ze byl jedng
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z najbardziej najwazniejszych postaci swoich czaséw, nie odstawal od wizerunku niemal
nieustannego opozycjonisty w stosunku do dworu, ugruntowanego w pdzniejsze]
historiografii opisujacej poczatek upadku I Rzeczpospolitej. Posta¢ Grzymultowskiego, cho¢
nie stronigcego od prywaty butnego magnata, wyréznia si¢ jednak ciekawymi pomystami

i zapatrywaniami na sprawy ustrojowe, ktére warto zrekapitulowac.

1. Pierwsze polityczne doswiadczenia magnata wielkopolskiego

R6d Grzymuttowskich herbu Nieczuja byt jednym z czotowych rodéw wielkopolskich
XVII w., jednak ustgpowal elicie prowincjonalnej, do ktérej nalezeli Opalinscy, czy
Leszczynscy. Dopiero za sprawg Krzysztofa Grzymultowscy awansowali do rangi
najistotniejszych familii nie tylko Wielkopolski, ale i catej Rzeczpospolitej'. Awans do
najwyzsze] warstwy magnackiej byl mozliwy dzigki malzenstwu ojca Krzysztofa —
Stanistawa z Grzymuttowic, starosty Sredzkiego z Katarzyng z Leszczynskich, cérka
Wactawa Leszczynskiego, kanclerza wielkiego koronnego. Po $mierci Stanistawa matka
Krzysztofa wyszta ponownie za maz za Piotra Opalinskiego, wojewod¢ podlaskiego, co
spowinowacito Grzymuttowskich z drugim z najbogatszych rodéw 6wczesnej Wielkopolski,
wynoszac tym samym do magnackiej elity prowincji.

Krzysztof urodzit si¢ ok. 1620 r. i od poczatku byl przeznaczony i ksztatcony do
piastowania najwyzszych stanowisk politycznych. Nauki pobierat w Poznaniu oraz we
Francji. Na ogdlnopanstwowej scenie politycznej debiutowal jako poset podczas konwokacji
1648 r. W nastgpnym roku pojawit si¢ podczas sejmu koronacyjnego Jana II Kazimierza.
Ponadto wybrany zostat tez postem w 1652 r., sprawujac juz urzad podkomorzego kaliskiego.
W 1654 r., juz jako doswiadczony parlamentarzysta, zostat wybrany marszatkiem izby
poselskiej. W miegdzyczasie konsekwentnie budowat swoja pozycje w Wielkopolsce, gdzie
w 1649 r. zasiadat w mieszanej komisji dla zalatwienia sporéw granicznych i zatargéw
miedzy mieszkancami wojewédztw wielkopolskich a Slaskiem. Zostat tez wyznaczony do
traktowania o wieczny pokéj ze Szwedami’. Podczas Potopu przystapit do konfederacji
tyszowieckiej, a w 1656 r. zawigzal konfederacj¢ szlachty wielkopolskiej dla obrony kraju
przed agresorem. W nastepnych latach potozyt duze zastugi wojenne, walczac wraz ze swoim

ojczymem przeciw Szwedom i Brandenburczykom. Mimo podobnych dos$wiadczen,

! Polski Stownik Biygraﬁczny, t. IX/z. 1, Warszawa — Krakow 1960-61, s. 124-126.
2 M. Malinowski, Zrédta do dziejow polskich, t. 11, Wilno 1844, s. 63.
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opowiadat si¢ wyraznie przeciw czynom zbrojnym, piszac, ze ,,woli w polu kopy liczy¢ albo
i uszami ziemianskiemi zabawami fallere fempus™. Nieche¢ do wojny narastala
u Grzymuttowskiego z wiekiem, gdyz w innym miejscu pisal, ze woli zaoszcze¢dzi¢ na
podatkach, by zostawi¢ majatek swojej corce w posagu, zamiast przeznacza¢ na obrong
panstwa’. W tym ostatnim zdaniu wypowiedzianym juz w dojrzatych latach wida¢ ewidentnie
prywate gérujaca nad racja stanu butnego magnata. Ta cecha stanie si¢ jedng z najbardzie;j
charakterystycznych dla jego poczynan publicznych. Przy tym nalezy doda¢, ze w tej kwestii
nie bedzie odbiega¢ od innych moznowtadcoéw epoki.

Po najezdzie szwedzkim Grzymuttowski robit btyskawicznag karier¢. Za zastugi
wojenne i lojalno§¢ wobec kréla otrzymat kasztelani¢ poznanskg, co awansowato go do grona
senatorow. Wobec szeroko zakrojonych planéw reform ustrojowych wysunigtych przez dwor
pierwotnie byl ustosunkowany pozytywnie. Podpisat akt popierajacy elekcje vivente rege
datowany na 11 sierpnia 1659 r.°. Jednak kiedy dwor otwarcie wystapit z kandydaturg
Henryka Juliusza de Burbon, ks. d’Enghien, syna Wielkiego Kondeusza, podczas sejmu 1661
r. Grzymuttowski niespodziewanie przeszedt do opozycji. Odtad Grzymuttowski przez
nastepnych kilka lat konsekwentnie przeciwstawiat si¢ planom dworu, stajac si¢ gorliwym

obroncg wolnosci szlacheckich.

2. Pierwszy raz w opozycji do dworu

Juz na nastepnym sejmie 1662 r. ujawnily si¢ w pelni nieprzeci¢tne umiejetnosci
oratorskie kasztelana poznanskiego. W swej plomiennej mowie przestrzegal par¢ krélewska,
aby ,,zadnym sposobem ani ksztattem wymyslnym kréla nie mianowali, ani obierania jakiego

"6, Powotywat si¢ przy tym na prawo wolnej elekcji 1 pacta conventa

in vita sua sktadali
zaprzysigzone przez Jana II Kazimierza przy jego koronacji. Naciskani przez opozycje, krél
i jego partia musieli oficjalnie porzuci¢ plany elekcji vivente rege. W rzeczywistosci jednak
ani dwoér nie zarzucit swoich pierwotnych planéw, ani opozycja nie poczuta si¢
ukontentowana deklaracjag monarchy. Konfrontacja zmierzata do wojny domowej, w ktorej

kasztelan poznanski miat odegra¢ jedna z czotlowych rél w obozie rokoszan.

* Krzysztofa Grzymuttowskiego, wojewody poznanskiego listy i mowy, wyd. A. Jabtonowski, Warszawa 1876,
s. 11.

* Ibidem, s. 34.

SW. Czaplinski, Opozycja wielkopolska po krwawym potopie (1660-1668), Warszawa 1930, s. 14.

® Krzysztofa..., s. 5-6.
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Probowano ponownie pozyska¢ Grzymuttowskiego dla stronnictwa krélewskiego
oferta urzedu marszatka nadwornego w 1666 r., jednak ten odméwit’, prawdopodobnie, jak
si¢ pdzniej okazalo, probujac ugra¢ dla siebie co$ wigcej. Nie chcac opowiedzie¢ si¢
jednoznacznie po stronie giéwnego opozycjonisty Jerzego Sebastiana Lubomirskiego,
Grzymuttowski umiejetnie lawirowal miedzy monarchg a jego rywalami. W efekcie zostat
oskarzony przez dwoér o wspétprace z Lubomirskim. Kasztelan poznanski wypart si¢ tego
zarzutu, sktadajac oficjalne zapewnienie wiernosci wobec kréla®.

Kiedy dwor przystapit do eliminacji gtéwnego antagonisty, fingujac proces 1 skazujac
Lubomirskiego na banicje, Rzeczpospolita ogarngto powszechne niezadowolenie. Wojna
domowa wisiata w powietrzu. Szlachta skupiata si¢ wokdél najpotezniejszych magnatow
swoich ziem. Grzymuttowski stangl na czele pospolitego ruszenia swojej prowincji, ktore
przytaczylo si¢ do oddzialéw rokoszowych. W czasie, kiedy doszto do ugody walczacych
stronnictw pod Palczynem, miat powiedzie¢ hardo krélowi: ,,Skoro dawne wolnosci
i przywileje nie sg dosy¢ bezpieczne pod opieka prawa, musi si¢ je do dawnego stanu bronig
przywraca¢”. Obradujace woéwczas koto generalne Wielkopolan postanowito, ze na wypadek
gdyby krél nie zwotal obiecanego sejmu lub zostal on zerwany, Grzymuttowski, jako uznany
przez ogdt przywddca szlachty, ma ich znéw wezwac¢ w pole9. Z powyzszego po raz kolejny
wynika, ze szlachta dbata, by sejméw nie rwac i zdecydowanie potgpiata takie zachowanie.
Mimo jednak szlachetnych deklaracji, liberum veto stawalo si¢ coraz wygodniejszym
pretekstem, uzywanym jako bron przeciw adwersarzom politycznym. Kasztelan poznanski
stal si¢ tym samym dla wielkopolskich mas szlacheckich gwarantem zachowania ,,zlotej
wolnosci”, za$ dla dworu jednym z gtéwnych opozycjonistow. Zagrozony pociggnigciem do
odpowiedzialnosci sejmowej, zalit si¢ w listach do przychylnych mu politykéw na
niesprawiedliwe traktowanie. Zdawat sobie sprawe z zarzutéw dzialania na szkode panstwa.
Prosit o wstawiennictwo u kréla, deklarujac chec pojednanialo. Grzymuttowski obawial si¢
jecha¢ na sejm 1666 r.''. W tym samym czasie wystat list do ksigcia neuburskiego Filipa

Wilhelma z propozycja poparcia jego kandydatury na tron Rzeczpospolitej w zamian za

7 J. Bakowa, Szlachta wojewédztwa krakowskiego wobec opozycji Jerzego Lubomirskiego w latach 1661-1667,
Warszawa — Krakéw 1972, s. 173.

¥ W. Czaplinski, Opozycja..., s. 56.

°T. Wasilewski, Ostatni Waza na polskim tronie, Katowice 1984, s. 246.

"% Grzymuttowski korespondowat w tym czasie m.in. z biskupem krakowskim Andrzejem Trzebickim,
kasztelanem lwowskim Wtadystawem Rejem, czy biskupem poznanskim Stefanem Wierzbowskim, stronnikiem
krélewskim. Patrz: Krzysztofa..., s. 21-26.

" Na sejm jechatbym, ale wobec takich przeciw mnie zawzigtosci nie wiem czy bezpiecznie moge”.
Krzysztofa..., s. 31.
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korzy$ci materialne'”. Po otwartym wystapieniu oreznym u boku Lubomirskiego, doszto do
ugody z krélem i oficjalnych przeprosin wiadcy.

Jednak wobec elekcji vivente rege, wciaz forsowanej przez dwor, kasztelan poznanski
nadal pozostal niechetny. Torpedowat wszelkie préby wysunigcia na tron Rzeczpospolite]
kandydata francuskiego. Pisal, ze ,,nie ma jeszcze powoddéw, by oddawac si¢ pod protekcje
mogaca si¢ tacno w absolutorium dominium zamieni¢ — jesliby za$ z czasem do udania si¢
pod czyjas protekcje przejs¢ miato, lepiej bytoby wezwac do tego wszystkich starajacych sie
o krélestwo, niechby i w tym wypadku zastugiwali Rzeczpospolitej. Moze znaleZliby sig¢ tacy,
ktérzyby zechcieli walczy¢ zastugami, a to niestety juz zgnite jabtko, lepiej je wtedy dac

pickniejszemu, niz zeby sic mialo dosta¢ absolutnemu wiadcy”"?

. Nieprzecigtny zmyst
manipulatorski Grzymuttowskiego tym razem bardzo umiej¢tnie wykorzystywat karte elekcji
vivente rege, by podsyci¢ strach graniczacy z psychoza przed rzadami absolutnymi u mas
szlacheckich. Nie przeszkadzalo to jednak obroficy starodawnych praw agitowaé za

kandydaturg ksigcia neuburskiego, skadinad przeciez wiadcy absolutnego.

3. Znow w obozie krolewskim

Po niespodziewanej $mierci banity Lubomirskiego, kasztelan poznanski objat
nieformalne kierownictwo w obozie postrokoszan. O$wiadczyt woéwczas, ze ,,Smierc
wielkiego czltowieka nie zmieszala go wcale, nawet wrgcz przeciwnie, zwigkszyla jego
odwage tak, ze gotéw jest teraz mysle¢ i dziata¢ w celu ocalenia ojczyzny nie zwazajac na
przeszkody”'®. Szybko jednak dat sie skaptowa¢ stronnictwu profrancuskiego, skuszony
motywami majatkowymi (m.in. nadaniem dwoéch intratnych starostw). Jednoczesnie zawart
z Janem Leszczynskim tajng uni¢ przeciw elekcji Francuza'®. Zatem kasztelan poznanski,
pozyskany dla partii dworskiej, w dalszym ciggu popierat jednoczesnie potajemnie
kandydaturg ksigcia neuburskiego. O tym jednak dwor nie wiedzial, a o wyjatkowo chwiejne;j
postawie wielkopolskiego magnata Swiadczy, ze porzucit dawnych sprzymierzencéw za ceng
nadania mu starostw pilskiego i ujskiego, ofiarowanych przez krdéla Jana II Kazimierza
u schytku jego panowania. Po raz kolejny kunktatorstwo i materializm zwyci¢zylo idee

polityczne u Grzymuttowskiego, ktéry tym samym wrécit do task krélewskich, za§ po

' 'W. Czaplinski, Opozycja..., s. 97. Przeciwnicy kandydatury ksiecia neuburskiego —zarzucali
Grzymultowskiemu, ze pobierat stata pensje od dworu berlinskiego przynajmniej od 1664 r. Patrz W. Czermak,
Ostatnie lata Jana Kazimierza, wyd. A. Kersten, Warszawa 1972, s. 153, 225.

" Ibidem, s. 133.

' Cyt. za W. Czaplinski, Opozycja..., s. 136.

" Ibidem, s. 138.



Ius et Administratio 1/2014 Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego

abdykacji Jana II Kazimierza i wobec wyboru kandydata opcji prohabsburskiej, ponownie
znalazt si¢ w obozie opozycyjnym.

To wilasnie interes materialny szybko stat si¢ gtdwnym motywem i drogowskazem
dziatan politycznych moznowtadcy wielkopolskiego, a nie wrodzona niech¢¢ do wiadcow,
,ktorzy usitowali poszerzy¢ zakres swych prerogatyw, naruszajac obowigzujace prawo lub
cho¢by prébujac je podwazy¢”, jak tego chce Marian Drozdowski, piszacy o politycznych
opcjach Grzymultowskiegol6. W zZadnym wypadku to nie walka przeciw domniemanemu
absolutum dominium byla najwazniejszym z czynnikéw, ktérym kierowal si¢ w swoich
dziataniach kasztelan, a pdzniej wojewoda poznanski. Wydaje si¢ raczej, ze hasto to bylto
wygodnym chwytem demagogicznym, majacym usprawiedliwi¢ jego lawirowanie polityczne
1 niemal permanentne dzialania opozycyjne przeciw kolejnym monarchom. Licznych wolt
politycznych w trakcie kariery tego moznowtadcy nie nalezy ttumaczy¢ wrodzonymi ideatami
politycznymi, przejawiajacymi si¢ mitoscig do ustroju panstwa szlacheckiego. Podkre§lmy
jeszcze raz, ze wynikaty one raczej z kalkulacji czysto ekonomicznych, majacych na celu
powigkszenie jego partykularnej fortuny. Czy gdyby bowiem walka z absolutyzmem lub
szerzej — obrona ,,ztotej wolnosci szlacheckiej” byta dla Grzymuttowskiego priorytetem, to
przystatby pod koniec panowania Jana Il Kazimierza do jego stronnictwa, porzucajac sprawe
postrokoszan, w zamian za otrzymanie dwoéch starostw? Stusznie konkluduje Wtadystaw
Czaplinski, retorycznie pytajac: ,,Dalzeby mu je krdl, gdyby byl wytrwat w opozycji do

dworu”17

. Podobna sytuacja miata miejsce w poczatkach kariery magnata wielkopolskiego,
kiedy wspart plany sukcesyjne Jana II Kazimierza, jak 1 p6zniej, w dobie panowania
Sobieskiego. Wéwcezas to Grzymuttowski byt jednym z najblizszych wspoétpracownikéw
hetmana wielkiego koronnego i doskonale wiedzial o planach, jakie posiadat Jan III,
dotyczacych wzmocnienia wladzy krélewskiej. Stad przejScie wojewody poznanskiego do
opozycji dopiero po kilku latach panowania ,,Lwa Lechistanu”, mialo zupetnie inne motywy
niz walka z tendencjami dworu do wzmocnienia prerogatyw monarszych.

Tak jak innych magnatéw epoki, cechowato Grzymuttowskiego niepohamowane
parcie do otrzymywania nagréd i urzegdéw od dworu. Kiedy dostat od Jana II Kazimierza

wspomniane dwa starostwa, tak pisat: ,Ja tylko odrobing wziaglem chleba, a juz mam by¢

niepoczciwy? Krolowi zadnej nie datem na siebie obligacji, ani jej po mnie potrzebowat ...

' M. Drozdowski, Krzysztofa Grzymuttowskiego opcje polityczne w czasach Jana 1l Sobieskiego, [w:] Studia
z dziejow epoki Jana III Sobieskiego, red. K. Matwijowski, Wroctaw 1984, s. 183.
"' W. Czaplinski, Opozycja..., s. 142.
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Ale gdyby mi drugie dano starostwo, wziglbym bez skruputu. Jezeli za$ elekcje mysli
wzniecaé za panowania J K Moéci mam to za zbrodni¢™'®.

W podobnym tonie utrzymane sa wiernopoddancze listy skierowane do Jana II
Kazimierza pod koniec jego panowania. Zapewniat o swojej lojalnosci, a jednoczes$nie
protestowat przeciw elekcji vivente rege, jak i przestrzegat krdla, zeby planowana abdykacja
monarchy odbyta sic zgodnie z prawem i na drodze pokojowej'’. Mieszanka tonu
moralizatorskiego z afektowanym barokowym oddaniem wobec monarchy i Rzeczpospolite]
jest charakterystycznym w stylu dla Grzymuttowskiego doby postrokoszowej. Przy tym
wpisuje si¢ w typowa korespondencje adresowg do kolejnych kréléw przez innych

opozycyjnych magnatéw drugiej potowy XVII w.

4. Oddany wspélpracownik Jana Sobieskiego

Po abdykacji Jana II Kazimierza Grzymuttowski wszedt w nowy okres politycznej
dziatalnosci. Do tej pory dal si¢ pozna¢ przede wszystkim jako obronca wolnosci
szlacheckich 1 ustroju Rzeczpospolitej. Nie posiadal wiasnych wykrystalizowanych pogladéw
politycznych, a raczej dziatal koniunkturalnie, przedktadajagc nad idee proponowane przez
opozycje, a przede wszystkim przez dwér (reformy ustroju) powiekszanie wtasnej fortuny.
Sam fakt, ze porzucit nieformalne kierownictwo partii postrokoszan w zamian za otrzymanie
od kréla dwoch starostw $wiadczy o chwiejnosci 1 blizej niesprecyzowanych pogladach
politycznych. W dobie panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego kasztelan poznanski
zaczal nieco poszerza¢ swoje polityczne horyzonty, przystajac do stronnictwa
,malkontentéw”’, dazacych do oparcia si¢ na Francji i szafujacych hastami o niedopuszczeniu
do dalszego rozprzezenia sytuacji w Rzeczpospolite;j.

Przez caly okres rzadéw kréla Michala Grzymuttowski wraz z innymi
,malkontentami” spiskowat przeciw legalnie obranemu wtadcy i torpedowat wszelkie proby
samodzielnego dziatania nowego dworu, ktéry staral si¢ ugruntowa¢ swoja pozycje w oparciu
o masy szlacheckie 1 dwor austriacki. Ponownie 1 nie ostatni raz kasztelan poznanski znalazt
si¢ w opozycji do dworu monarszego, co prawdopodobnie odpowiadato jego charakterowi
jako burzyciela tadu publicznego, nie za$ konstruktywnego reformatora. Przeciwdziatac¢
planom nowego dworu staral si¢ wszelkimi dostepnymi metodami, nie wyltgczajac projektu

zerwania sejmikOw ziemskich, jak miato miejsce w przypadku planowanej przez dwor

'8 Krzysztofa..., s. 51-52.
" Ibidem..., s. 47-48.
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uchwaty zwolania pospolitego ruszenia dla obrony kréla na poczatku 1670 r.2°. Odtad
instytucja liberum veto stala si¢ poteznym 1 permanentnym or¢gzem Ww dzialaniach
politycznych Grzymuttowskiego, ktory bez skrupuléw nie tylko szantazowal nig swoich
przeciwnikéw politycznych (najczesciej kolejnych monarchéw dazacych do reform
ustrojowych), ale réwniez nie wahat si¢ jej uzy¢, jak sugerowano chocby po sejmie 1681 r.
Wczesniej wymieniano go takze jako jednego z inspiratoréw zerwania drugiego sejmu 1672
2

Jednoczesnie, nie inaczej jak inni wspoélczesni politycy, takze 1 Grzymuttowski uzalat
si¢ nad kondycja panstwa i nad rosngcg rolg sejmikéw, ktére — wobec paralizu sejmu walnego
— zaczety przejmowac rolg organu decydujacego o sprawach panstwowych. Pisat w jednym
z listow: ,,Widzialem przy tem lubo zdata si¢ Rzeczypospolita szczodre pozwala¢ podatki
przecie, to wszystko niweczy¢ si¢ miato przez sejmiki relacyjne, ktére w zepsucie niedawno
Rzeczpospolitej wzieto gore. A jezeli w dalszy temu Rzeczypospolita nie zabierzy ... ostatnig

zgube przynie$é jej to moze, bo juz sejmowe sancita absolute za nic’>

. W tym miejscu
nalezy podkresli¢, ze wielmozy wielkopolski byl jednym z pierwszych, ktéry dostrzegl, ze
losy panstwa zaczynaja si¢ decydowa¢ na prowincji z pomini¢ciem centralnego organu
ustawodawczego. Wowcezas juz sejmiki relacyjne kwestionowaly niektére uchwaty podjete
przez sejm walny™.

Dwulicowa postawa kasztelana poznanskiego nie uszia uwadze w jego prowincji.
Jeszcze na sejmiku relacyjnym w 1667 r. potrafit ,,tak nagiag¢ si¢ do woli szlachty, ze nie
majac bezposrednich dowoddéw brakto pozoru do zaczepki”24. Podejrzenia o zdrad¢ pozostaty
i przetozyty sic na odsunigcie od niego dawnych przyjaciét politycznych®. Od tej pory
popularno$¢ kasztelana poznanskiego w Wielkopolsce zaczeta gwattownie spadac. Niechec
braci szlacheckiej wobec niedawnego lidera siggneta zenitu podczas sejmiku Sredzkiego,
ktory nastapit po elekcji Michata Korybuta. Grzymuttowski, jako stronnik francuski, zostat
oskarzony przez szlachte wielkopolska o zdrade panstwa (co przekladato sie przede

wszystkim na zdrade¢ idei ,,ztotej wolnosci” szlacheckiej) i ledwo uszedt z zyciem przed

* Por. T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. II, Krakéw 1898, s. 378.

! Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, wyd. F. Kluczycki, t. I, cz. II, Warszawa 1881, s. 834, 942.

> Krzysztofa..., s. 104.

> Patrz W. Konopczynski, Liberum veto, Krakéw 2002, s. 245. W pézniejszych latach sytuacja stata si¢ na tyle
powazna, ze dwor kilkakrotnie w instrukcjach na sejmiki przedsejmowe przestrzegal przed rosngca wiladza
sejmikéw kosztem naczelnego organu ustawodawczego. Por. Z. Woéjcik, Jan Sobieski 1629-1696, Warszawa
1994, s. 469-470.

*w. Czaplinski, Opozycja..., s. 143.

 Tak bylo np. z Janem Leszczynskim, kanclerzem wielkim koronnym, ktéremu si¢ zalil, ze po wielu latach jest
zmuszony zwatpi¢ w jego szczerg przyjazn. Sam za$ Grzymuttowski zapewniat o swojej uczciwosci i wierno$ci
wobec kréla. Skadinad wiadomo, ze jawnie wystepowat przeciwko dworowi. Patrz: Krzysztofa..., s. 47-50.
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fanatyczna szlachta®. Paradoksalnie Grzymuttowski ucierpial za rzekoma zdrade ideatéw
mas szlacheckich, jednak brak bylo dowodéw, ze w rzeczywistosci nadal pozostawat
przeciwnikiem partii profrancuskiej. Do takiej sytuacji doprowadzito wyzucie z moralnych
ideatéw, nie obce tez i innym magnatom epoki, gdzie dobra materialne przewazaty nad
rzeczywistym utrzymaniem jednolitego kursu politycznego przez catg karier¢ moznowtadcy.
Wobec pozwu przed sad sejmowy, w ktérym Grzymuttowskiego oskarzono o obraze¢
majestatu 1 zdrad¢ stanu, na czas rzadow Michata Korybuta 1 partii prohabsburskiej musiat
kasztelan poznanski usunac si¢ z szerszego zycia politycznego. Wprawdzie dzigki m.in.
protekcji Jana Sobieskiego, marszatka wielkiego koronnego i hetmana wielkiego koronnego,
do procesu nie doszto, jednak sam Grzymuttowski wolal nie naraza¢ si¢ wrogo do niego
nastawionej szlachcie, ktora oskarzata go o spiskowanie przeciw krolowi i potajemne
kontakty z dworem francuskim. Jak bardzo zalezalo na dobru Rzeczpospolitej kasztelanowi
poznanskiemu, niech §wiadczg stowa wypowiedziane po zdobyciu przez Turkéw Kamienca

"%’ Zreszta w listach do Sobieskiego

Podolskiego: ,,c6z, ja tam komendantem nie by
postulowat zawarcie pokoju z Panstwem Otomanskim za wszelkg cen¢ i bez wzgledu na
straty, jakie miataby ponies¢ Rzeczpospolitazg.

Na szerszg scen¢ politycznag wyptynal znéw podczas panowania Jana III, ktérego
elekcji byt jednym z architektéw?. Poczatkowo byt goracym poplecznikiem nowego kréla,
dzigki czemu zostal kolejno marszatkiem dworu krélowej Marii Kazimiery (1676 r.), miat
otrzymac intratne starostwo sztumskie®, az wreszcie dostgpit urzedu wojewody poznanskiego

(1679 r.), za§ Sobieski nazywat go swoim przyjacielem3 ! Zmiana orientacji politycznej

Sobieskiego w sprawach zagranicznych®” spowodowata przejécie Grzymuttowskiego do

% Sytuacja jest kolejnym dowodem, ze nawet senator nie mdgl pozosta¢ bezpieczny wsréd umiejetnie
zaagitowanej braci szlacheckiej. Grzymuttowski doznat powaznego uszczerbku na zdrowiu, gdyz ,cigto go
w lewa gebg, w glowe z tylu, potem obuchem mu w gtowie ko$¢ przetracono, potem przez zebra go cigto do
wnetrznosci.” (Pisma do wieku..., t. 1, cz. I, Warszawa 1880, s. 521-523). Kasztelan poznanski wyleczyl si¢
z doznanych obrazen i kontynuowat karier¢ senatorska, majac wigcej szczescia niz np. rozsiekany szlacheckimi
szablami w czasie konfederacji wojskowej 1662 r. hetman polny litewski Wincenty Aleksander Gosiewski.

7 Krzysztofa..., s. 56.

* Ibidem..., s. 68-70.

* Na sejmiku $redzkim przed elekcja 1674 r. kreowat Sobieskiego na wielkiego wodza, ktéry posiada odwage,
,.ktorej rownej nie miata Polska jak powstata”. Patrz: Krzysztofa..., s. 58.

0 Ostatecznie starostwa nie otrzymat, gdyz odméwiono mu udzielenia indygenatu pruskiego niezbednego dla
sprawowania urzedu w Prusach Krélewskich.

*! J. Sobieski, Listy do Marysierki, opr. L. Kukulski, Warszawa 1970, s. 333. Z kolei kanclerz wielki koronny
Jan Leszczyfski pisal, ze Grzymuttowski tak bardzo zaangazowal si¢ w dziatania inspirowane przez
Sobieskiego, ze deklarowat poparcie wytacznie dla kandydata wskazanego przez hetmana wielkiego koronnego.
Patrz: Pisma do wieku..., 1.1, cz. 1, op. cit., s. 395-396.

32 Grzymuttowski byt zwolennikiem wojny z Moskwa, za$ pokoju z Turcja, co lezato w interesie Francji. Wobec
zawiedzionych nadziei na aktywna pomoc francuska w odzyskaniu Ukrainy, a takze pozyskaniu Prus
Ksigzecych i rewindykacji Slaska (gdzie zamierzat Jan III utworzy¢ dziedziczne ksigstwo dla najstarszego syna
Jakuba) w pierwszych latach panowania, krdl skierowal si¢ w strone¢ sojuszu z Habsburgami, co automatycznie
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opozycji, gdzie wkrétce wysunat si¢ na czoto wrogéw monarchy. Wiele méwigcym pozostaje
fakt, Zze otwarcie zerwal z partia dworskg na sejmie grodzienskim 1679 r., niemal natychmiast
po otrzymaniu trzeciej $wieckiej godnosci senatorskiej w Rzeczpospolitej — wojewddztwa
poznanskiego. Dzialalnos¢ opozycyjna wojewody poznanskiego osiggneta apogeum
w ostatnich latach jego zycia.

W krétkim okresie, kiedy nie nalezat do opozycji antydworskiej w poczatkach
panowania Jana III, Grzymuttowski dat si¢ pozna¢ takze jako pomystodawca nowatorskich
propozycji. Tak np. nalegatl, by sejm koronacyjny odbyt si¢ we Lwowie, ze wzgledu na
blisko$¢ teatru wojennego, a co za tym idzie potozenia wojska. Wobec przysztych zarzutéw
dotyczacych tak $mialego projektu, ktéry tamatby dotychczasowa tradycj¢ koronowania si¢
w krolow w Krakowie, pisat w liScie do podkanclerzego Andrzeja Olszowskiego: ,,co dzi$
jest, dawnem nowem bylo, a przeciez z tem dobrze! Wszak statut mowi, nalezy czasami
z konieczno$ci prawa zmieniaC, chyba ten sprzeciwilby si¢ tej radzie, komu namigtnos$¢ jaka
za$lepita umyst. Ja wigkszy mam interes do Krakowa, bo mi blizej do domu i stad mil sto, ale
przewaza u mnie racja dobra publicznego nad wszystkie prywatne wzgledy i dogodnosci™.
Jest to rewolucyjna deklaracja magnata polskiego, ktérego szlachta uwazala za obronce
wolnosci szlacheckich i gléwnego przeciwnika wszelkich reform ustrojowych. Elastycznos¢,
jaka wykazuje si¢ kasztelan poznanski wobec, wydawatoby sig¢, nienaruszalnych praw
i zwyczajow, wskazuja na jego nieprzeci¢tny umyst i talent polityczny, niestety bardzo rzadko
wykorzystywany w konstruktywny dla Rzeczpospolitej sposéb. Nie koniec jednak na tym.
Podczas sejmu grodzienskiego 1678-79 wnosit o uporzagdkowanie obrad, co jednak zostato
przeprowadzone tylko cze$ciowo, ponownie dziatajac wyraznie pro publico bono™. Jednak
kiedy sejm 1681 r. zwolany zostal w celu uzyskania podatkéw na wznowienie wojny
z Turcja, co bylo nie po mysli wojewody poznanskiego, lidera partii profrancuskiej, nie
zawahat si¢ doprowadzi¢ posrednio do zerwania sejmu. Wedlug jednego z listow
Sobieskiego®™ sprawca liberum veto, poset chetminski Andrzej Przyjemski miat dziataé

wyraznie pod dyktando Grzymuttowskiego®®. Wéwcezas juz ewidentnie wojewoda poznanski

czynito Rzeczpospolitg sojusznikiem Moskwy i wiklalo w dalsza wojne z Turcja. Zapewne nie bez znaczenia dla
rozejscia si¢ drég politycznych kréla i wojewody poznanskiego pozostaje takze pominigcie Grzymuttowskiego
przy rozdawnictwie wakujacego urzedu podkanclerzego koronnego, do ktérego otwarcie aspirowal. Por.
S. Ciara, Senatorowie i dygnitarze koronni w drugiej potowie XVII wieku, Wroctaw 1990, s. 56.

» Krzysztofa..., s. 78.

3 Por. W. Konopczynski, op. cit., s. 243.

% Patrz: K. Piwarski, Miedzy Francjg a Austrig. Z dziejow polityki Jana III Sobieskiego w latach 1687-1690,
Krakow 1933, s. 1.

% Wylacznym powodem zerwania sejmu miato byé zapalenie pochodni w sasiadujacych z sala sejmowa
komnatach na rozkaz kréla. Przyjemski mial wéwczas powota¢ si¢ na zakaz prowadzenia obrad przy sztucznym
$wietle i konieczno$¢ konczenia ich za dnia, uchwalone w konstytucji 1678 r. Por. Chevalier de Beaujeu,
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przeszedt do obozu przeciwnego dworowi i wrdécit do polityki destabilizujacej panstwo,
torpedujac wszelkie préby reform proponowane przez kréla i jego otoczenie. Co gorsze,
,malkontenci” nie posiadali alternatywnej wizji naprawy egzorbitancji, a zadowalali si¢

jedynie dziataniami majacymi na celu paraliz polityki dworskie;j.

5. Ponownie w opozycji

Nie inaczej jak inni politycy swojej epoki, tak 1 Grzymuttowski w swoich mowach nie
raz idealizowat dawne czasy. Charakterystyczne dla sarmackiej mentalno$ci polityczne]
odwoltywanie si¢ do szczesliwej przesziosci w wydaniu wojewody poznanskiego idzie
jednak w parze z nad wyraz interesujacymi wnioskami. Postulowal, by nawigza¢ do
panowania Wiadystawa 1V, kiedy nie wigzano si¢ przymierzami z innymi dworami. Od
czasow jednak propozycji elekc;ji ksigcia Kondeusza w dobie panowania Jana II Kazimierza
rozpoczety si¢ podziaty w spoleczenstwie szlacheckim na zwolennikow Habsburgéw oraz
Burbonéw. Jednoczesnie, oprocz wasni wewngtrznych, ,kurczy¢ si¢ poczely granice

Rzeczypospolitej”37

. Wobec takich argumentéw Grzymuttowski proponowal zaniechanie
utrzymywania przy krélu statych poselstw obcych dworéw, gdyz w nich widziat inspiracje¢ dla
szkodliwych podziatéw politycznych w kraju. W efekcie postulowat, by kazdy
z zagranicznych postéw ,,donidstszy sobie commissa, odebrawszy respons, do swego powraca
pana”38. Powyzsza mowa wojewody poznanskiego miala miejsce na radzie senatu w 1683 r.,
ktora deliberowata nad memoriatem posta francuskiego, proponujacego zawarcie przymierza.
Wygtaszanie powyzszych pogladéw oczywiscie nie przeszkadzalo Grzymultowskiemu
pobiera¢ statej pensji najpierw od dworu francuskiego, nastepnie po wolcie z 1683 r. od

austriackiego”, a takze brandenburskiego.

Pamietnik, [w:] Cudzoziemcy w Polsce. Relacje i opinie, opr. J. Gintel, Krakéw 1971, t. I, s. 340. Gintel
w przypisie podaje, ze sprawca zerwania sejmu byl posel Dabrowski, co jest oczywista pomytka, gdyz
Dabrowski byt jednym ze wspottwércéw (choé tez nie bezposrednim sprawca) liberum veto podczas sejmu 7 lat
p6ézniej. Konstytucja zabraniajaca prowadzenia obrad przy $wiecach patrz: O Seymach deklaracya, [w:]
Volumina Legum, wyd. J. Ohryzko, t. V, Petersburg 1860, s. 267. Jednocze$nie nie znaleziono konkretnych
dowodéw przeciw Grzymultowskiemu. Mozliwa jest zatem teza, ze wing¢ za liberum veto ponosi wyltacznie
bezposredni sprawca — nadgorliwie przestrzegajacy prawa, zapewne zniecierpliwiony przeciggajacym sie
sejmem, co potggowato koszty utrzymania w Warszawie i nie dawato widokéw na ich odzyskanie, a takze na
pomyslne rozstrzygnigcie sejmu.

T Krzysztofa..., s. 114.

* Ibidem..., s. 114.

¥ Potwierdzenie znajduje si¢ w rachunkach poselstwa austriackiego w Warszawie. Nalezy przy tym zauwazy¢,
ze wojewoda poznanski byl jednym z najlepiej optacanych politykéw przez dwor cesarski. Patrz: Akta do
dziejow krola Jana IlI-go, sprawy roku 1683, a osobliwie wyprawy wiedenskiej wyjasniajqce, wyd.
F. Kluczycki, Krakéw 1883, s. 65, 100, 160.
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Rzadzenie za pomocg rady senatu bylo charakterystyczne dla ostatniego etapu
panowania Jana III. W momencie niedochodzenia sejméw i paralizu parlamentarnego byto to
jedyne wyijscie z anarchizacji panstwa. Jak stusznie podkreslit biograf Sobieskiego, w tym
czasie wlasnie ta instytucja byla najsprawniej dziatajacym organem paﬁstwowym40. Taka
forma rzadéw stala si¢ przyczyng ostrych atakow opozycjonistow. Prym widdt
Grzymuttowski, ktéry widziat w senatus consilia ograniczanie kompetencji izby poselskie;j.
Podczas wystgpienia w czasie sejmu 1685 r. powiedzial: ,Izba poselska mistrzyni kiedy$
moja i jedyna wolnosci naszych propugnaculum: i powaga jej juz nie periclitatur, ale cata
zniesiona ... Stad ta konfuzyja urosia ... stad, Najjasniejszy Mitosciwy Krélu, Panie mdj
Mito$ciwy, ze sobie senatus consilia pozwalaja dysponowaé leges™'. Wypowiedz powyzsza
po raz kolejny udowadnia, ze opozycjonisci chwytali si¢ wszelkich sposobow, by zaszkodzi¢
krélowi. Zreszta w tej samej mowie wojewoda poznanski ledwie napomknat o roli kréla
w kampanii wiedenskiej, wychwalajac za to dziatania hetmanéw. Taki awers personalny do
Jana III jest charakterystyczny dla schytkowych lat zycia Grzymuttowskiego. Partykularne
porachunki szkodzily Rzeczpospolitej, powodujac chaos i niemozno$¢ wprowadzenia
jakichkolwiek reform nieraz latami (jak w przypadku ostatniej dekady panowania Jana III).
Rada senatu byta jedyna instytucja wiadzy panstwowej, zdolng do podejmowania
i egzekwowania decyzji. Nie przeszkadzalo to jednak opozycjonistom, dazacym do
przeforsowania wtasnych, zwykle partykularnych intereséw, nawet za cen¢ catkowitego
unieruchomienia mechanizméw aparatu panstwowego. Zeby uniknaé¢ rzadzenia za pomoca
senatus consilia, wojewoda poznanski zaproponowal, by dla sejméw odbywajacych si¢
w Wielkim Ksigstwie Litewskim stosowa¢ analogiczne prawo, jak dla Korony. Sejmy, dla
ktérych Grodno byloby miejscem niewtasciwym lub niemozliwym, moglyby zostac
przeniesione do innych miejscowosci Litwy, nie zas do Korony, jak to miato miejsce podczas
sejmu 1684-85 r. Wowczas dwor argumentowat pogwalcenie zasady alternaty miejsca, przez
zwotanie sejmu w Warszawie zamiast w Grodnie, zagrozeniem najazdem tureckim
i oddaleniem miasta litewskiego od teatru dzialan wojennych*”. Pomyst byt stworzony ad hoc
nie z mitosci Grzymuttowskiego do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, lecz ze swiadomych
dzialan opozycji magnackiej, ktéra na Litwie pozostawala duzo silniejsza w stosunku do
promonarszej w wiekszosci Korony (szczegdlnie Matopolski). Notabene jedyny sejm do tej

pory przeniesiony z Warszawy w inne miejsce na skutek zdarzen losowych (zaraza) w 1653 r.

7. Wéjcik, op. cit., s. 422.

* Krzysztofa..., s. 129.

2 Por. A. Czarniecka, Nikt nie stucha mnie za zycia... Jan Ill Sobieski w walce z opozycyjng propagandg (1684-
1696), Warszawa 2009, s. 138.
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odbywat sie¢ w Brzesciu Litewskim, zatem paradoksalnie na terenie Wielkiego Ksiestwa®.
Dlatego tez argumenty Grzymultowskiego nie byly usprawiedliwione dziataniami
historycznymi, lecz na pewno spotykaly si¢ z uznaniem szlachty litewskiej, tak dumnie
podkreslajacej swoja odrgbnos¢ od Korony.

Wojewoda poznanski podkreslat, ze rzadzenie przez kréla za pomocg rady senatu jest
uzurpacja powszechnie potepiana przez szlachte. Jako dowéd cytowat konstytucje z 1576 r.**
oraz 1588 r.*’, kiedy zastrzezono, ze sprawy podlegte zgromadzeniom sejmowym nie moga
by¢ rozpatrywane bez ich udziatu. Wskazal takze na konstytucje z 1662 r.%, kiedy
powtérzono powyzszy zakaz, podkres$lajac, ze rady senatu nie mogg by¢ traktowane
alternatywnie do sejmu i nie moze zajmowacl si¢ sprawami przynalezagcymi wylacznie
sejmom walnym. Nie byly to zatem argumenty nowe w walce apologetéw wolnosci
szlacheckich z domniemanym absolutum dominium, a Grzymuttowski musial by¢ ich
swiadkiem przez cale swoje polityczne zycie, poczawszy od czaséw préb reformowania
ustroju przez stronnikéw Jana II Kazimierza. Jednoczesnie uznawat, ze w Rzeczpospolite]
wiele znacza ,,egzempla”, ale , kiedy in contrarium nie masz positivam legem™"'.

Ponadto w tym samym wystgpieniu Grzymuttowski stat si¢ ponownie rzecznikiem
interesOw szlachty, poruszajac sprawe podatkéw na wojng. Znéw wojewoda poznanski
szafowatl hastami wolnos$ci szlacheckich. Zauwazat stusznie, ze Rzeczpospolita wyszta wielce
zubozala z minionych wojen. Brakowato ludzi, koni, ekwipunku, ale przede wszystkim zapatu
ducha w narodzie szlacheckim do kontynuowania walk. W zwiazku z tym negowal sens
uchwalania nowych podatkéw, zas rozwigzanie widzial w odzyskaniu 170 tysiecy zlotych,
ktére miaty trafi¢ ze skarbca do rgk prywatnych. Nie omieszkal przy tym wojewoda
wspomnie¢ o wlasnych zastugach, kiedy to wielokrotnie wykladat prywatne pienigdze na
potrzeby armii i nigdy nie otrzymal za to podzigkowania od kréla®®. Sprawe matactw
fiskalnych poruszyt juz wczesniej na sejmiku przedsejmowym. Oskarzal wowczas kréla
i dwor o przywlaszczanie pieniedzy publicznych. Podwazat w ten sposob zaufanie mas
szlacheckich do monarchy, prowokujac coraz wyrazniej konfrontacj¢ miedzy dworem
a malkontentami magnackimi. W ten sposob osiggnat zamierzony cel, podporzadkowujac

sejmik w Srodzie wlasnej opozycyjnej wizji politycznej, co skutkowato instrukcja wydana

# Oczywiscie nie uwzgledniajac tradycyjnych sejméw koronacyjnych, ktére odbywaty si¢ w Krakowie.
“ Volumina Legum, op. cit., t. I, Petersburg 1859, s. 151.

* 0 niestosowaniu spraw, Sejmowi naleznych, [w:] Volumina Legum, op. cit., t. 11, s. 252.

* De reddenda ranione Senatus Consultorum, [w:] Volumina Legum, op. cit., t. IV, s. 390.

* Krzysztofa..., s. 128.

* Ibidem, s. 129-134.
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przez ten sejmik, zawierajagcg postulaty przede wszystkim ograniczenia rad senatu oraz
rozliczenia spraw skarbowych®.

O popularnos¢ wsréd szlachty sam Grzymultowski zabiegal nie gorzej niz inni
magnaci epoki. Jednym z podstawowych sposobéw pozyskiwania sobie poplecznikéw byta
szeroko zakrojona propaganda, gdzie wojewoda poznanski jawit si¢ jako zelant zlotej
wolnosci. By zjedna¢ sobie masy szlacheckie, szczegdlnie poza wiasng prowincja, wykazywat
Wielkopolanin duzg aktywno$¢ w zakresie rozpowszechniania wlasnych przeméwien
zawierajacych jego program polityczny, podszyty hastami prowolnosciowymi. Tak bylo np.
na sejmiku przedsejmowym w 1684 r., kiedy swoja mowe ,,przedyktowal i migdzy ludzi
podal”. Bogata ilo$¢ opiséw zachowanych do dzis§ w archiwach $wiadczy o rzeczywistym
rozpowszechnieniu pisma’’.

Zestawienie mowy wygloszonej na sejmiku wielkopolskim (zdecydowanie bardziej
agresywnej, w szczegolnosci osobiscie pod adresem kréla) wraz z mowa na sejmie walnym,
bedacag odpowiedziag na propozycje od tronu podczas burzliwego sejmu 1684-85
(tagodniejszej i bardziej wywazonej w formie’'), byly niejako testamentem politycznym
Krzysztofa Grzymuttowskiego. Streszczata bowiem jego postawe polityczng u schytku zycia.
Byl woéwczas czolowym opozycjonista wobec polityki dworu i niespodziewanie po raz
kolejny stal si¢ uosobieniem bojownika o zachowanie wolnosci szlacheckich.

Byt to ostatni sejm, na ktérym przyszto wystgpi¢ Grzymultowskiemu. Krél jednak nie
pozostawat dtuzny wojewodzie poznanskiemu i wyznaczyt go do przewodzenia poselstwu
prowadzacemu rozmowy pokojowe z Moskwa, pomimo, ze byl on goragcym orgedownikiem
wojny z Moskwa, co niejednokrotnie podkreslal w swoich wypowiedziach. Od jego nazwiska
akt pokojowy zawarty w 1686 r. przyjeto nazywac ,,pokojem Grzymuttowskiego”. Wystanie
jednego z najwigkszych adwersarzy na rokowania w zaistniatej skomplikowanej sytuacji
politycznej Rzeczpospolitej byto sprytnym posunigciem Jana III, majacym na celu
zdyskredytowanie wojewody poznanskiego w oczach opinii publicznej. Rzeczpospolita wcigz
byta uwiklana w wojne z Turcja i sprawg nadrzedng bylto przeciagnigcie Moskwy na swojg
strong i1 zawarcie z nig sojuszu skierowanego przeciw panstwu Ottomanskiemu. W zamian za

alians Rzeczpospolita musiata zgodzi¢ si¢ na rozlegle ustepstwa terytorialne na rzecz

* Por. B. Gérna, Obrady Sredzkiego sejmiku przedsejmowego w 1685 r., [w:] Miedzy Lwowem a Wroctawiem.
Ksiega jubileuszowa Profesora Krystyna Matwijowskiego, red. B. Rok, J. Maron, Torun 2006, s. 587-596.

9 por. Z. Wojcik, op. cit., s. 422, A. Czarniecka, op. cit., s. 131. Ta ostatnia Autorka odnalazta kopie mowy
Grzymultowskiego m.in. w zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, Ossolineum we Wroctawiu oraz
Bibliotece PAN w Kérniku. Mowe podaje A. Jablonowski w cytowanej juz pracy Krzysztofa ..., s. 121-125.

>! Jak stusznie zauwaza, analizujaca opozycyjna propagande doby Jana III, Anna Czarniecka, forma wystapien
dostosowana byla do ich adresatéw, tj. na sejmiku do mas szlacheckich, za§ podczas sejmu walnego do
wyrobionych politycznie postéw i senatoréw. Patrz A. Czarniecka, op.cit., s. 139.
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Moskwy, zatwierdzajagc wschodnig granice wedlug stanu narzuconego rozejmem
andruszowskim z 1667 r. Po powrocie z Moskwy pozycja Grzymultowskiego rzeczywiscie
ulegla zachwianiu, jednak nie miato to wigkszego znaczenia dla sceny politycznej
Rzeczpospolitej, gdyz zmart on w maju 1687 r., nie doczekawszy zerwanego sejmu 1688 r.

W dziedzinie ustroju spolecznego oburzal si¢ wojewoda poznanski na infiltracje
plebejuszy w stan szlachecki i obejmowanie przez nich urzedéw. Trzezwo zauwazal, ze
gléwnym powodem takiego stanu rzeczy jest pogliebiajaca si¢ pauperyzacja ekonomiczna
drobnej szlachty. ,,Przyjda podobno a niedlugo takie czasy, ze ubogi szlachcic bedzie szukat

kupca na szlachectwo swoje albo gruncikéw swoich odbiegaé bedzie musiat”

. Narzekal, ze
o wiele lepiej niz szlachta prosperuja plebejusze lub posiadacze niepelnego szlachectwa
(skartabellat). Powyzsze rozwazania wysuwane byly zapewne, przynajmniej po czesci, dla
pozyskania mas szlacheckich, tak niezbednych kazdemu magnatowi do realizacji wtasnej
polityki. Tym razem Grzymultowski nie poprzestat jedynie na wytknieciu niedomagania —
wysungl takze projekt naprawy tej egzorbitancji. Postulowat wprowadzenie ciekawego
pomystu, zaczerpnigtego z ustroju francuskiego. Proponowat wprowadzenie oficjalnych optat
za nadawanie urzedoéw i dygnitarstw. Miano dla nich szuka¢ dzierzawcow na drodze licytacji.
Optaty za nadawane urzedy w rzeczywistosci stosowano juz duzo Wczeéniej53 , jednak byty
one nieoficjalne, za$ pieniadze trafialy do prywatnej szkatuty krélewskiej, a nie do skarbu
panstwowego. Grzymuttowskiemu przy okazji chodzito zapewne o zdyskredytowanie
profrancuskiej polityki dworu, co skwitowal aluzja: ,,wszak teraz proceder krélestwa
francuzkiego wszyscy niemal statystowie majg sobie pro regulis politicarum legum,

a niekiedy i regum™*

. Powyzsze zdanie w pelni wykazuje nieprzeci¢tng inteligencje
i zdolnosci oratorskie wojewody poznanskiego, czynigce z niego jednego z najwybitniejszych

uczestnikOw sejmu epoki.

Zakonczenie

Takim wiasnie czlowiekiem 1 politykiem pozostawal Krzysztof Grzymuttowski.
Z jednej strony doskonaly moéwca, potrafigcy ze stowa uczyni¢ swdj najwigkszy orez,

porywajacy ttumy szlacheckie na sejmikach wielkopolskich, a takze postow na sejmie

32 Krzysztofa..., s. 133.

3 'W zrédtach spotyka si¢ wiele przypadkéw opiséw takich tapéwek za urzedy. Z oczywistych wzgledéw zawsze
sa to informacje posrednie z tzw. ,drugiej reki”. I tak, cho¢by za podkanclerstwo koronne Stefan Korycinski
mial zaptaci¢ w 1652 r. Janowi II Kazimierzowi sume¢ 100 tysiecy ztotych. Por. W. Czaplinski, Dwa sejmy roku
1652, Wroctaw 1955, s. 84-85.

* Krzysztofa..., s. 133-134.

18



Ius et Administratio 1/2014 Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego

walnym. Intelektem i spostrzegawczo$cig mato ktory polityk drugiej potowy XVII w. byt
w stanie skutecznie rywalizowa¢ z magnatem wielkopolskim. Niewielu innych magnatow
mogto si¢ réwnac¢ z Grzymultowskim w autopromocji, o ktérg zabiegat, szeroko publikujac
swoje mowy 1 listy, o czym Swiadczy liczba odpiséw zachowanych do dnia dzisiejszego.
Pozostawit po sobie takze m.in. wtasnorecznie napisane Mowy na sejmie miane (wyd. 1685
r.)”, ktérych nie udato si¢ wspétczesnie odnalezé. Kiedy dziatal konstruktywnie na rzecz
usprawnienia ustroju, byt wielce kreatywny i trafnie potrafit oceni¢ sytuacje panstwa, przy
tym wczuwajac si¢ w potrzeby spoleczenstwa szlacheckiego. Niektére z jego pomystow
dotyczace polityki wewnetrznej, wczesniej wymienione, byly nad wyraz trafne. Niestety
czesciej ten niepospolity umyst byl spozytkowywany na burzenie niz budowanie. Przy tym
wszystkim, co zostato powiedziane wyzej, Krzysztof Grzymuttowski byl ogromnie chwiejny
w swych aliansach politycznych, nielojalny, a nade wszystko chciwy, by nie rzec pazerny na
bogactwa 1 zaszczyty. Nie posiadal skrupuléw, by przechodzi¢ z jednej strony sceny
politycznej na jej przeciwlegly, najdalszy biegun i z powrotem, wszystko tylko dla
prywatnego zysku. Na pewno tez nie byl takim legalista, jakim go widzg niektorzy
wspotczesni historycy56. Argumenty prawne byly jedynie metoda w forsowaniu witasnej
polityki. Kiedy jednak w gre wchodzita mozliwo$¢ korzysci finansowych, wéwczas nagiecie
obowigzujacego prawa lub zwyczaju nie stawato si¢ dla niego przeszkody. Taka postawa
kasztelana, a pézniej wojewody poznanskiego jest wielce charakterystyczna dla wigekszosci
politykdw z najzamozniejszej warstwy spoteczenstwa szlacheckiego Rzeczpospolitej drugiej

polowy XVII w.

» Wspomina o nich M. Malinowski (op. cit., s. 80), zatem jakie§ egzemplarze musialy istnie¢ jeszcze
w pierwszej potowie XIX w.
M. Drozdowski, op. cit., s. 196.
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