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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgra Piotra Olechowskiego pt. Polacy we Lwowie 1944-1959
(ss. 513), napisanej pod kierunkiem dr. hab. Andrzeja Bonusiaka, prof. UR

Dotychczasowy dorobek polskiej historiografii w dziedzinie historii ziem wschodnich
II Rzeczypospolitej po sowieckiej agresji na Polske we wrzesniu 1939 r., ktéra na dobre zaczeta
by¢ rozwijana w Polsce dopiero na poczatku lat 90. ubieglego wicku, koncentrowat sie w
pierwszej kolejnosci na ustalaniu faktografii i przywracaniu $wiadomosci spoleczefstwa
nieznanych i czesto tragicznych kart dziejow Polakéw na ziemiach oderwanych od II
Rzeczypospolitej. Dzigki kilkudziesigcioletnim wysitkom polskich historykéw nasza
historiografia moze poszczyci¢ si¢ sporym dorobkiem w badaniach nad szeroko rozumianymi
dziejami Polakéw za wschodnig granica. Badania te skupialy si¢ przewaznie na okresie tzw.
pierwszych Sowietow, a wige sowieckiej okupacji lat 1939-1941, okupacji niemieckiej (1941-
1944) oraz na rozmaitych aspektach sowieckiej polityki represyjnej, na zwalczaniu polskiego
podziemia niepodleglosciowego i in. Czasy powojenne, mimo istnienia wielu prac o
charakterze popularnym, popularnonaukowym i wspomnieniowym, nadal pozostaja obszarem
stabo rozpoznanym badawczo.

Przyczyn tego stanu jest wiele i doszukiwaé si¢ ich nalezy m.in. w trudnosciach z
dostgpem do zrédet oraz coraz mniejsza znajomoscia jezyka dokumentacji urzedowej tych
czasow w srodowisku miodych badaczy — j. rosyjskiego. W przypadku pierwszych lat
powojennych w wojewddztwach potudniowo-wschodnich II RP, a wigc na terenach
owezesnych zachodnich obwodéw USRR, uzywany w oficjalnej dokumentacji jezyk ukrainski
spetnial raczej role ozdobnika, swoistego elementu dekoracyjnego na gmachu budynku
»narodow ZSRR”. Nieprzypadkowo zwracam w tym miejscu uwage na predyspozycije

jezykowe Doktoranta, ktdre stanowig jeden — ale z pewnoscia nie jedyny — warunek sine qua
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non do podjgcia badan wschodnich. Nie sposob takze nie wspomnie¢ o znaczacych
osiggnigciach naukowych mgr. Olechowskiego, jego udziale w projektach badawczych i
ekspedycjach naukowych, krajowych oraz zagranicznych sympozjach i konferencjach
naukowych, licznych pracach, zaréwno naukowych, jak i popularnonaukowych. Efektem tych
wieloletnich badan stata si¢ ponad 500-stronicowa dysertacja doktorska, stanowiaca solidne i
oryginalne studium.

Wybor tematu dysertacji oceniam jako trafny. Poszukiwanie odpowiedzi na postawione
we wstepie pracy pytania badawcze zobowiazywato nie tylko do zastosowania oryginalnych,
interdyscyplinarnych rozwiazan metodologicznych, faczacych histori¢ polityczna, spoteczng i
gospodarczg z szeroko rozumiang historig kultury, ale takze do odkrycia materiatu zrodtowego
z trudno dostgpnych archiwow i rzetelnej, pozbawionej fadunku emocjonalnego naukowej
interpretacji. Mgr Olechowski podjat takie badania w zakresie wykraczajacym poza ustawowe
wymogi stawiane pracom doktorskim, spelniajac je z nawigzka.

Doktorant siegngl do imponujacego zasobu Zrodlowego i, jak sie wydaje, dotychczas
zaden z polskich historykéw badajacych dzieje sowieckiego Lwowa i penetrujacych ukrainskie
archiwa nie zgromadzil i nie wykorzystat tak bogatego materialu Zrédtowego. Dysertacja oparta
jest w znakomitej wigkszosci na Zrédtach znajdujacych si¢ poza obecnymi granicami Polski,
zarOwno w archiwach Iwowskich, jak i centralnych. Mgr Olechowski przeprowadzil szeroko
zakrojone kwerendy w Panstwowym Archiwum Obwodu Lwowskiego we Lwowie, dokumenty
znajdujace si¢ w filii tego archiwum (dawnym archiwum KP(b)U), w archiwach
poszczegdlnych uczelni wyzszych (Lwowskiego Narodowego Uniwersytetu im. Iwana Franki,
Lwowskiego Narodowego Uniwersytetu ,,Lwowska Politechnika™ i in.) oraz Archiwum Stuzby
Bezpieczenstwa Ukrainy w obwodzie lIwowskim. Warto doceni¢ wysitek wtozony przez Autora
w przebadanie materiatéw z archiwow zaktadowych oraz dotarcie do akt personalnych Polakow
pozostatych w sowieckim Lwowie, czesto pomijanych przez badaczy.

Na poziomie centralnym kwerendy obejmowaty archiwa znajdujace sie w Kijowie.
Wymieni¢ tutaj nalezy wykorzystane przez Doktoranta zasoby Wydzielonego Panstwowego
Archiwum Shuzby Bezpieczenstwa Ukrainy, Centralnego Archiwum Organizacji Spotecznych
Ukrainy, Centralnego Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy i Kierownictwa Ukrainy.

W dysertacji wykorzystane rowniez zostaly dokumenty polskich instytucji
archiwalnych, gtéwnie Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP (AMSZ), Archiwum
Akt Nowych (AAN) oraz osrodka ,,Karta”. Uzupelnieniem bogatych zbioroéw archiwalnych sa
materialy z zakresu ,.historii mowionej” oraz liczne wydawnictwa zrédlowe, opublikowane

glownie na Ukrainie i dotyczace sytuacji w powojennym Lwowie. Pewien niedosyt wywoluje
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brak siggnigcia do rosyjskich wydawnictw zrodlowych, prezentujacych perspektywe centrum
wobec swoich peryferii. Dobrym uzupelnieniem bibliografii bylyby nastepujace publikacje
dokumentéw: Cosemckas nayuonanehas noaumuka: udeono2usi u npaxmuxu. 1945-1953,
cocraButens: JLIL Komenesa, O.B. XneBniok (01B. coct.), B. JIéaunrxayc, Jix. Kaguo, MLIO.
[Tposymenmukos, JI.A. Porosas, A.E. Ceennunxas, Jlx. Cymur, E.B. I1leenesa, Mocksa 2013;
Pezuonanvnaa nonumuxa H. C. Xpywesa. LK KIICC u mecmuvle napmuiinvle komumemoi.
1953-1964 2e., cocrasurenn: Xnesniok O.B., [Ipozymenmmxor M.IO. u ap. Mocksa 2009;
Vkpaunckue nayuonanucmuyeckue opeanuzayuu é 2006t Bmopou mupoeoii otinst. 1939-19435,
T. 2, mox pen. A. H. Aprusosa, Mocksa 2012.

Wykorzystana przez Autora literatura uwzglgdnia dorobek zaréwno rodzimej, jak i
ukrainskiej, w tym réwniez emigracyjnej, historiografii. Ustalenia historykow polskich,
ukrainskich i zachodnich sa dobrze znane magistrowi Olechowskiemu. Warto$¢ poznawcza
rozprawy zwigkszaja starannie opracowane wykazy, tabele i wykresy oraz fotografie, co warto
szczegolnie doceni¢ z uwagi na ogrom wykonanej pracy.

Ramy chronologiczne rozprawy nie budzg zastrzezen. Poczatkowa (1944) i koncowa
(1959) cezury dysertacji sa przekonujace oraz merytorycznie uzasadnione. Wprawdzie
dysertacja wybiega czasem poza zakreslone w tytule ramy czasowe, zwlaszcza w
przedstawianiu losow poszczego6lnych lwowskich Polakéw, podnosi to jednak walory pracy.
Rozprawa sklada si¢ z pigciu rozdzialow, prezentujacych badane zagadnienia w ukladzie
problemowo-chronologicznym. W zakonczeniu Autor formuluje najwazniejsze wnioski
wynikajace z przeprowadzonych badan oraz weryfikuje przyjeta hipoteze i zatozony cel
badawczy.

Chcialbym zasygnalizowa¢ najwazniejsze problemy poruszone w kolejnych cz¢sciach
pracy oraz sposob ich rozwiazania, skupiajac sie bardziej na ocenie przedstawienia przez
Doktoranta uzyskanych wynikéw oraz prezentacji moich krytycznych lub polemicznych uwag.

Koncentrujgc sie na kilku krggach tematycznych, Autor stara si¢ nie omawiaé po raz
kolejny rzeczy dobrze znanych, gruntownie zbadanych i wielokrotnie juz opisywanych w
literaturze, jak chociazby historia polskiego podziemia antysowieckiego we Lwowie czy
przebieg akcji repatriacji (poniekad stusznie okreslanej przez Doktoranta jako ,.ekspatriacja™)
z lat 1944-1947 i 1955-1959. Czasem trudno jednak oprze¢ si¢ wrazeniu, ze rezygnujac
catlkowicie z chocby najkrotszego przedstawienia sytuacji przed lipcem 1944 r., a wigc
doswiadczen z okresu pierwszej sowieckiej okupacji 1 okupacji niemieckiej, Autor niejako traci

mozliwos$¢ refleksji porownawcze;.



Prezentujac w rozdziale pierwszym problem obecnosci kultury polskiej, w tym réwniez
masowej, w sowieckim Lwowie, Doktorant wkracza do tematu zbyt nagle, a pominigcie opisu
okolicznosci kolejnego sowieckiego ,,wyzwolenia™ czyni poczatek pierwszego rozdziatu zbyt
ptytkim. Wkraczajac do Lwowa po raz drugi, nowe-stare wladze mialy juz doswiadczenie w
sowietyzacji tego miasta, ale jednoczesnie spotkaly si¢ z nowymi, nieznanymi przedtem
wyzwaniami. Kilkustronicowe uwzglednienie dziedzictwa wczesniejszego okresu przydatoby
si¢ dla lepszego zrozumienia sytuacji we Lwowie latem 1944 r.

Piszac w rozdziale pierwszym o Polskim Teatrze Ludowym we Lwowie w latach 1944-
1945, warto byloby wyraznie zaznaczy¢, ze chodzi o profesjonalng sceng z przedwojennym
zespolem, bowiem do dzi$ dzialajacy Polski Teatr Ludowy to zesp6t zatozony w 1958 r.

Przettumaczona przez Autora, zapewne z jezyka rosyjskiego, nazwa ,,Instytut Historii
PZPR?” (s. 72) nie jest precyzyjna, bowiem w pazdzierniku 1957 r. byt to Zaklad Historii Partii
przy KC PZPR, powolany w miejsce rozwigzanego Wydziatu Historii Partii KC PPR/PZPR.

W rozdziale drugim Autor zaprezentowal udzial polskich inteligentéw w zyciu
naukowym lwowskich uczelni, gdzie z benedyktynska starannoscia podjat probe odtworzenia
losow polskich uczonych w sowieckim Lwowie, docierajac do mato znanych i
niewykorzystywanych wczesniej materialow sowieckich. Warto tutaj podkresli¢, ze w polskim
srodowisku we Lwowie na uwage zastuguje wyjatkowa reprezentacja muzykow jak na tak
niewielka po II wojnie $wiatowej spotecznosé. O Marii Szczepanskiej, ktéra do 1946 r.
wyktadata w Lwowskim Panstwowym Konserwatorium Muzycznym, i o innych muzykach
Iwowskich pisze w swojej monografii (niestety niewykorzystanej przez Autora) Michat
Piekarski. (M. Piekarski, Przerwany kontrapunkt. Adolf Chybinski i poczqtki polskiej
muzykologii we Lwowie 1912-1944, Warszawa 2017). Takze Maria Tarnawiecka, corka
architekta Iwowskiego Piotra Tarnawieckiego, urodzona we Lwowie w 1932 r., w latach 1949-
1954 studiowata w Lwowskim Panstwowym Konserwatorium Muzycznym, a w 1955 r. zdala
egzaminy na aspirantur¢ w Konserwatorium Moskiewskim. W 1959 r. wrécila do Lwowa jako
wykltadowca w Lwowskim Panstwowym Konserwatorium Muzycznym, w ktorym klase
fortepianu obejmowata az do 2017 r.

W rozdziale drugim Autor poswigca sporo uwagi udziatowi miejscowych Polakow w
zyciu publicznym O6wczesnego miasta. Historia spoleczna i obraz codziennosci w Zwigzku
Sowieckim jest w zachodniej sowietologii obszarem od lat penetrowanym przez liczne grono
badaczy. Mozna spotka¢ opinie mowigce o istnieniu odrgbnej szkoly w dziedzinie badan
sowietologicznych, ze stojaca na jej czele australijsko-amerykanska historyk, Sheila

Fitzpatrick. W rodzimej historiografii widoczna jest tendencja do skupiania sie na represyjnym
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wymiarze funkcjonowania panstwa sowieckiego, a dorobek w badaniach nad dziejami
.sowieckich” Polakéw i, w szczegdlnosci, historig ich codziennego egzystowania w
rzeczywistosci ZSRR, jest nadzwyczaj skromny. W zwiazku z tym przeprowadzone przez
Doktoranta badania nad codziennoscia Polakéw we Lwowie na podstawie bogatego materiatu
Zzrodlowego maja charakter odkrywezy i wrecz pionierski.

Stosunkowo stabe oczytanie w problematyce historii codziennosci w ZSRR okresu
stalinizmu — poza materialami archiwalnymi — przyczynilo si¢ do pojawienia si¢ na kartach
dysertacji kilku sformulowan wymagajacych uscislenia badz bardziej rozbudowanego
komentarza. W tym kontekscie warto siggna¢ do pracy wspomnianej Fitzpatrick (S. Fitzpatrick,
Everyday Stalinism Ordinary Life In Extraordinary Times: Soviet Russia in the 1930's, Oxford
1999) lub monografii rosyjskiej historyk Natalii Lebiny (H. Jle6una, Cosemckas
noeceOHesHocmb: Hopmbl U anomanuu. Om 60eHHO20 KOMMYHUSMA K 0016WOMY CMUNIO,
Mockga 2015).

Piszac o materialnej stronie funkcjonowania Polakow we Lwowie, o zarobkach
naukowcow, nauczycieli czy bibliotekarzy, Autor wielokrotnie przytacza wysokos$¢ poborow,
opatrujac to nieraz wartosciujacym komentarzem. Niestety, sama wysoko$¢ pensji, podawana
na dodatek w rublach, niewiele wyjasnia niezorientowanemu w meandrach sowieckiej polityki
finansowej czytelnikowi polskiemu, ba, czasem gmatwa i komplikuje sprawe. Przypomnijmy
zatem, ze w grudniu 1947 r. miala miejsce reforma walutowa, polgczona ze zniesieniem
systemu kartkowego, majgca forme denominacji, a wlasciwie — konfiskaty przez panstwo
nadmiaru rubli bez pokrycia towarowego. Oszczednosci w Banku Pafistwowym do 3 tys. rubli
wymieniano w stosunku 1 do 1, do 10 tys. — 1 do 3, a powyzej tej kwoty panstwo zabieralo
dwie trzecie jej wartosci. Tak wigc rubel przed grudniem 1947 r. miat inng zdolno$¢ nabywcza,
niz po reformie. Warto tez uwzgledni¢ fakt, ze wysoko$¢ $redniej pensji w sowieckich miastach
(w kolchozowej wsi wynagrodzenie wydawano w formie $wiadczen deputatowych az do 1966
r.) w pierwszych latach powojennych oscylowala w granicach 500 rubli, a w przypadku
najlepiej zarabiajacych dochodzita do 1000 rubli. Kolejna reforma przeprowadzona za czasow
Nikity Chruszczowa w 1961 r. zakladala wymiang pieniedzy po kursie 1 do 10. Zatem
opisywany na s. 154 przypadek Gabriela Sokolnickiego, ktory w polowie lat 60., czyli juz po
reformie, w charakterze konsultanta wspomagat swa uczelnig, dostajac pobory w wysokosci
190 ,.nowych” rubli, oznacza, ze profesor dostawat 1900 ,,starych” rubli.

Albo inny przyklad pracownika biblioteki im. Stefanyka, Jana Rogali, ktéry w latach
70. otrzymat ,.glodowa emeryture w wysokosci 80 rubli miesigcznie” (s. 176). W owym czasie
system emerytalny w ZSRR zakladal wyplate $wiadczen dla 0sob majacych minimum 25 lat
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udokumentowanego stazu pracy (20 lat w przypadku kobiet) po osiagnigciu 60 i odpowiednio
55 lat. Srednia emerytura w miastach wahata si¢ w przedziale 70-120 rubli, za$ socjalna
wynosita 35 rubli. Zatem emerytury i inne $wiadczenia wyplacane Polakom we Lwowie niczym
si¢ nie wyroznialy na tle sytuacji obywateli sowieckich w innych miastach w ZSRR. Inng
sprawa jest to, ze ich wysoko$¢ nie pozwalala na zaspokajanie podstawowych potrzeb i
zmuszala do poszukiwania dodatkowych Zrodet dochodow, chociazby z tytutu uzytkowania
gospodarstwa pomocniczego. Na marginesie trzeba zauwazy¢, ze pod koniec lat 70. dziatki
przyzagrodowe dostarczaty ponad 30% produkowanych w ZSRR migsa, warzyw i mleka i ok.
60% ziemniakow.

Przydatoby sie te i inne sprawy z zakresu historii codziennosci sowieckiej dokladnie;j
wyjasnic w wydaniu ksigzkowym dysertacji. Postulujac w tym miejscu potrzebe jej
opublikowania, mam przekonanie, Ze jej warto$ciowy charakter wynika nie tylko z
wprowadzonych nowych zrodet i ustalen, weryfikacji utartych w historiografii twierdzen, ale
nade wszystko naukowej, pozbawionej fadunku emocjonalnego interpretacji. Moje uwagi
dotyczace uzupelnienia pracy o ,,watki sowieckie” podyktowane sa intencja dopracowania i
uscislenia pewnych ujeé, do czego bede jeszcze wracal w dalszej czescei recenzji.

Kolejna uwaga dotyczy omawianego w przypisie na s. 131 dysertacji zyciorysu
Zygmunta Zwierzynskiego, pracownika owczesnej Ukrainskiej Akademii Drukarstwa. Autor
podaje za sowieckim zrodlem, Ze urodzit si¢ on ,,w 1928 r. w obwodzie grodzienskim na terenie
bialoruskiej SRR”. Ot6z osoba ta nie mogta urodzic si¢ na terenie obwodu grodzienskiego, bo
taki w 1928 r. w ogéle nie istnial, gdyz obszar ten nalezal do trzech 6wczesnych wojewodztw
Il RP — biatostockiego, wilefiskiego i nowogrodzkiego. Jest to przepadlos¢ spotykana u
historykéw penetrujacych archiwa posowieckie, bowiem pracujac ze zrdédlami, badacze
nieswiadomie przyswajaja rzeczywisto$¢ wytworzona przez sowieckg biurokracj¢. Przyznaje
si¢ rowniez do tego grzechu, bowiem zdarzalo mi si¢ pas¢ ofiarg przekazu dokumentow tego
czasu.

W ZSRR i w PRL, istniata praktyka wpisywania w aktach stanu cywilnego Polakowi
urodzonemu np. w 1928 r. w polskim Lwowie - ,Lwow, ZSRR”, co bylo historycznym
przektamaniem i $wiadomym zabiegiem propagandowym. Swoistym kuriozum jest rowniez
fakt, ze nawet w 2018 r. w Polsce osobom urodzonym w polskim Lwowie na terenie panstwa
polskiego UCS wydaja dokumenty z miejscem urodzenia okreslonym wedlug obecnej
przynaleznosci panstwowej, a wigc - ,Ukraina”. (M. Halas, Akta jak za komuny, ,Gazeta

Warszawska”, 4 marca 2018 r.)



Autor nie ustosunkowat sie takze do opinii uczelni na temat spdznien do pracy Janiny
Ledochowskiej (s. 155), a przeciez wiedzac, jakie byly konsekwencje za spoznianie sig, raczej
do nich nie dochodzito, cho¢ moglo tak widnie¢ w raporcie w celu pozbawienia Ledochowskiej
pracy. Przypomne, ze w latach 1940-1956 w ZSRR istniala odpowiedzialno$¢ karna za
niestawianie si¢ do pracy czy spoznienia powyzej 20 min. Czyny te zagrozone byly karag
pozbawienia wolnosci na czas od dwoch do czterech miesigcy. Warto tez zwréci¢ uwage, ze
dom hr. Ledochowskich znajduje si¢ najwyzej 10 minut pieszo od Politechniki Lwowskiej,
wige w gre nie wchodza tez ewentualne spoznienia z powodu dhugich dojazdow.

Trzeba jednak podkreslié, ze Doktorant podchodzi z nalezyta krytyka wobec zrodet
sowieckich, co zreszta znajduje potwierdzenie w warstwie faktograficznej i interpretacyjnej
rozprawy.

W rozdziale trzecim analizujgc funkcjonowanie szkolnictwa polskojezycznego we
Lwowie i ograniczenia napotykane przez miodych Polakéw w zdobyciu edukacji sSredniej,
Doktorant stusznie wskazuje, ze duza czg¢$¢ uczniow konczyta nauke na poziomie o$miu klas
(s. 274). Autor wymienia rézne przeszkody, ale nie moéwi o gtéwnej — optacie za naukg. Whrew
temu, co twierdzila propaganda, nauka w szkole sowieckiej nie byla calkowicie bezplatna.
Powszechny obowigzek nauki na terenie ZSRR obejmowal o$wiate na poziomie szkoly
niepelnej $redniej. Z dniem 1 wrzesnia 1940 roku wprowadzono oplat¢ za nauke w szkole
$redniej (klasy 8-10), technikach oraz na studiach wyzszych. Odplatno$¢ na poziomie szkoty
$redniej i wyzszej zniesiono dopiero w 1956 r. W tym czasie liczba absolwentéw szkot Srednich
i studiow wyzszych spadia prawie o potowe. Obywateli Kraju Rad po prostu nie bylo sta¢ na
oplacenie nauki swoich dzieci.

W tym rozdziale zabraklo mi takze kilku stéw komentarza, dotyczacych zmian w
systemie nauczania i wychowania w szkotach srednich we Lwowie. Od 1 wrzesnia 1943 r. w
szkotach $rednich miast obwodowych i krajowych, w stolicach republik zwigzkowych i duzych
przemystowych centrach w ZSRR wprowadzono osobne nauczanie dla chtopcéw i dziewczat.
Nawiazywato do systemu istniejacego w przedrewolucyjnej Rosji, gdzie funkcjonowaty osobne
meskie i zenskie gimnazja klasyczne, a uczniowie obligatoryjnie nosili mundurki. System
rozdzielnego nauczania w szkolach $rednich w ZSRR zlikwidowano na poczatku roku
szkolnego 1954/1955. Na s. 236 Autor, cytujac fragment podniostego artykutu ,Wita Was
polska szkola” z ,.Czerwonego Sztandaru” z 1 wrzesnia 1944 r., podaje informacj¢ o
planowanym ..zniesieniu koedukacji w szkotach srednich” (s. 236). Wiadomo, ze eksperyment
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polskojezycznych $rednich szkotach Lwowa wprowadzono osobne nauczanie i wychowywanie
dziewczat 1 chtopcow?

Nadzwyczaj skromne potraktowal Autor dysertacji temat tajnego nauczania w
srodowisku mlodych Iwowskich Polakéow. Mialo to ogromne znaczenie dla patriotycznego
wychowania mtodych ludzi i pielggnowania polskiej tradycji i kultury. Wprawdzie wspomina
On o spotkaniach 1 wieczorach patriotycznych dla polskiej mlodziezy, organizowanych przez
Grzegorza Trubickiego (s. 131), pogadankach z historii Polski dla polskich dzieci ze Lwowa u
Jana Rogali (186), w domach siostr Krystyny i1 Zofii Pankéwien (na s. 203 autor podaje bledny
zapis nazwiska ,,Pankowien”, powinno by¢ ,,Pankowien” od ,,Panek™) czy sidéstr Janiny i Ireny
Zappe (s. 203), pracy ,,piatek” zaangazowanych w dziatalno$¢ edukacyjna (s. 342). Dom siostr
Zappe pelnil we Lwowie role sui generis podziemnego Instytutu Polskiego, gdzie podczas
tajnych zaje¢ uczono tego, czego miodziez w polskojezycznych szkotach we Lwowie nie mogta
si¢ nauczy¢. Zajecia dla mlodziezy prowadzili najlepsi polscy nauczyciele, ktorzy pozostali w
miescie. Warto byloby zastanowi¢ si¢ nad rozbudowaniem watku tajnego nauczania, nieuj¢tego
przeciez w zrédlach posowieckich, tym bardziej, ze problem ten stanowi luk¢ w historii
polskiego zywiolu w powojennym Lwowie, a w przyszlosci z pewnoscig zastuguje na osobne
opracowanie.

Przy okazji nasuwa si¢ tez inna refleksja: takie postacie jak hrabianki Ledochowskie,
rodzina de Tysson, Wrabecowie reprezentowaly s$rodowisko polskiej przedwojennej
arystokracji (mimo formalnego zniesienia tytutow przez Konstytucje Marcowg z 1921 r.). To
byla sytuacja chyba do$¢ wyjatkowa w skali zachodnich republik Zwigzku Sowieckiego,
chociazby w poréwnaniu np. z Wilnem. Warto zastanowi¢ si¢, dlaczego we Lwowie osoby o
takich nazwiskach mogly si¢ uchowac.

Problemy zycia religijnego Polakow we Lwowie stanowia dalsza o$ rozwazan mgra
Olechowskiego w rozdziale czwartym dysertacji. W tej czesci pracy narracja Autora skupia si¢
wokot dziatan podejmowanych przez wladze w kierunku stopniowego odsuwania od wptywow
Kosciota rzymsko-katolickiego wiernych narodowosci polskiej (a niekiedy ormianskiej i
ukrainskiej) i przejmowania jego majatku. Doktorant nie tylko odtwarza kulisy bezpardonowe;j
walki z katolicyzmem, ale na przyktadzie konkretnych os6b pokazuje tragiczne losy kaptanow
i wiernych. Wydaje sie, ze interesujgcym dopelnieniem tej analizy bylaby proba odpowiedzi na
pytanie o przygotowanie przysztych kandydatéw do kaplanstwa.

W zachodnich sowieckich republikach po 1945 r. funkcjonowaly tylko dwa seminaria
duchowne, przygotowujace kaplanow rzymsko-katolickich: w Kownie na terytorium

Litewskiej SRR oraz w Rydze w Owczesnej Lotewskiej SRR. Liczba kandydatow do
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kaplanstwa z kazdej republiki podlegata Scistej reglamentacji i ustalana byla przez Rade ds.
Kultow Religijnych przy Radzie Ministrow ZSRR w porozumieniu z lokalnymi
pelnomocnikami, aparatem wladzy partyjno-sowieckiej oraz NKGB/MGB/KGB. Skadinad
wiadomo o istnieniu ,,nielegalnych” seminariow w ZSRR. Emerytowany biskup Karagandy
(Kazachstan) abp Jan Pawel Lenga, niegdys biskup pieciu panstw Azji Centralnej wspominat,
ze studia kaptanskie odbyl w podziemnym seminarium w Zwiazku Sowieckim i zostal
wyswigcony na ksiedza potajemnie. Czy oprocz dzialalnosci w podziemiu zakonnych
zgromadzen Zzenskich, o ktérych wspomina Autor, prowadzono we Lwowie przygotowania
kandydatoéw do postugi kaplanskiej?

Bylbym takze wdzigczny za wyjasnienie, czy oficjalny zakaz przygotowywania dzieci
i mlodziezy do sakramentow od 1949 r., o czym Doktorant pisze na s. 347 dysertacji. zostal
wprowadzony przez lwowskiego pelnomocnika ds. Kultéw Religijnych, czy w drodze
zarzadzenia na poziomie republikanskim lub ogolnozwigzkowym. Wszak polityka zwalczania
katolicyzmu byla zarzadzana i koordynowana przez Moskwe, ale na poziomie poszczegdlnych
zachodnich republik mogla mie¢ nieco inny przebieg, o czym $wiadcza chociazby proby wiadz
sasiedniej Biatoruskiej SRR wprowadzania do liturgii jezyka biatoruskiego zamiast polskiego
i nawrdcenia katolikow na tono Kosciota Prawostawnego, kuszac m.in. nizszymi optatami za
chrzest, pogrzeb czy $lub. Takie bezposrednie nawigzanie do XIX- wiecznej polityki caratu
brzmi troche jak déja vu, ale takie plany znajdowatly catkowite wsparcie partyjno-panstwowego
kierownictwa BSRR.

Omawiajac kolejng fale represji wobec Kosciota katolickiego we Lwowie pod koniec
lat 50., warto byloby osadzi¢ ja w kontekscie ogolnosowieckim, ktérego niestety zabraklo.
Mowa o kampanii znanej w historiografii jako ,.chruszczowowska kampania antyreligijna”,
zapoczatkowana tajng uchwatg Prezydium KC KPZR z 4 pazdziernika 1958 r., ktéra rozpoczeta
kolejng nagonke na wiernych i Kosciét. Kolejne uchwaty KC KPZR i RM ZSRR zakazywaly
organizacji pielgrzymek do miejsc $wigtych, urzadzania procesji, udzielania ostatniego
namaszczenia na prosbe umierajgcych i ciezko chorych w szpitalach, bicia dzwonow itd. W
tym kontekscie dziatania podejmowane w 1959 r. przez pelnomocnika ds. Kultéw Religijnych
na szczeblu republikanskim w Kijowie wobec Iwowskich Polakéw (s. 359-360) nabierajg
innego znaczenia.

I jeszcze jedna drobna uwaga. Wymieniony tylko raz w tym rozdziale (s. 342) Jozef
Nowakowski — wieloletni organista katedry tacinskiej (od lat 20. XX w. do 1990 r.) — to posta¢
wyjatkowo zastuzona dla polskiej spotecznosci we Lwowie. Czytelnik prawie nic si¢ o nim nie

dowie, a przeciez Nowakowski znany byl niegdy$ niemal wszystkim Iwowianom wyznania

9



katolickiego. Jest to posta¢ zapomniana, zas o potrzebie napisania jego biografii wzmiankowat
ukrainski badacz historii organow we Lwowie, Serhij Kaliberda. (Zob.: C. Kanibepna, Opeanu
JIveosa i Ianuvunu: icmopis ma cyyacuicms, JIsBiB 2014). Obecnie tradycje muzyczne tej
$wiatyni kontynuuje uczen Nowakowskiego, Bronistaw Pacan.

W piatym i ostatnim rozdziale Autor omawia rézne formy zycia codziennego Polakow
we Lwowie, analizujac lokalne konsekwencje ..drugiej” akcji nacjonalizacji (pierwsza
rozpoczela sie jeszcze w 1940 r. ) domdw i mieszkan, problemy pomocy socjalnej $wiadczonej
przez sowieckie organa dla okreslonych grup spotecznych, a takze kontakty miejscowych
Polakow z sgsiadami. To, czego zabraklo w obrazie rzeczywistosci spolecznej 1 mieszanki
narodowosciowej, to problem obecnosci w powojennym Lwowie nielicznej spolecznosci
zydowskiej, ocalatej z Holokaustu. Wyraznie zaznaczam, ze nie chodzi mi o naptywowych,
sowieckich Zydow. ale o miejscowa spotecznosé, tworzaca, podobnie jak Polacy, hermetyczny
krag. Jakkolwiek zdaje sobie sprawe, ze glownym przedmiotem dociekan Autora byty dzieje
Polakéw w powojennym Lwowie, ale ocalali z Zaglady miejscowi Zydzi byli rowniez ofiarami
sowietyzacji i rozmaitych kampanii. np. nacjonalizacji mieszkan. Pozwalam sobie na pytanie
pod adresem Autora, czy w przebadanych przez Niego dokumentach partyjnych i sowieckich
odnotowano jakie$ $lady wskazujagce na kontakty Polakow z miejscowymi Zydami w
powojennym Lwowie.

Podczas analizowania polityki ,,mieszkaniowej” Autor trafia w pulapke zastawiong
przez stan ustawodawstwa istniejacy wowczas w ZSRR w zakresie prawa wlasnosci i regulacji
wilasnos$ciowych. Omawiajgc na licznych przyktadach walke miejscowych Polakéw o prawo
do nieruchomosci, Autor uzywa poje¢ ,,wlasnos¢ prywatna” czy ,.ksiegi wieczyste”, ktore nie
sg adekwatne do sowieckiej rzeczywistosci.

W panstwie bolszewickim dekretem z 20 sierpnia 1918 r. zniesiono prawo prywatnej
wiasnosci nieruchomosci w miastach dla osob fizycznych i prawnych, jak i prywatny najem
lokali. W konstytucji stalinowskiej z 1936 r. (art. 10) obok wlasnosci socjalistycznej, istniejacej
niejako w dwodch formach (panstwowej i spoldzielczo-kolchozowej) ustanowiono prawo
osobistej (muuHoi — ros.) wlasnosci domu mieszkalnego i pomocniczego gospodarstwa
domowego, a dekret z 1948 r. pozwolil zrealizowa¢ t¢ konstytucyjna deklaracj¢. Pojecie
wlasnosci ,,0sobistej” powtdrzone zostato w ,,brezniewowskiej” konstytucji z 1977 r. i taki stan
utrzymywany byt do konca istnienia ZSRR.

Ksiggi wieczyste prowadzone niegdy$ przy sadach i zawierajace wszelkie zmiany
dotyczace wlascicieli nieruchomosci, rowniez zostaly uniewaznione. W ich miejsce

wprowadzono tzw. paszporty techniczne, prowadzone przez lokalne Biura Technicznej
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Inwentaryzacji (BTI), gdzie zapisywano dane dotyczace parametrow technicznych
nieruchomosci, uwarunkowan geodezyjno-kartograficznych itd. Poprzedni wlasciciel
nieruchomosci dostawat tzw. przydomowa ksiege (momomosast kuura), w ktorej odnotowywano
osoby zameldowane. Zatem walka Polakoéw we Lwowie o swoje prawa do wiasnosci do lokalu
w S$wietle obowigzujacych przepisow oznaczala co najwyzej prawo do uzytkowania
nieruchomosci, ktore nota bene w kazdej chwili mogli straci¢.

Ciekawe jest to, ze kilku lwowskim Polakom udalo si¢ obroni¢ swoje wille przed
sowiecka nacjonalizacja, o czym Autor zreszta wspomina w pracy. Dodam jeszcze, ze Jozefowi
Tyssonowi (de Tyssonowi), ktory byt ojcem Jana Tyssona, réwniez udato si¢ zachowac potowe
willi (dom rodzinny jego malzonki). Jozef Tysson mimo braku znajomosci jezyka rosyjskiego
(ale ze $wietng znajomoscia jezyka niemieckiego) po II wojnie pracowal we Lwowie na
stanowisku inzyniera. Jego za$ zona Lucja z domu Zubrzycka byla corkg znanego architekta
Jana Sas Zubrzyckiego (zm. 1935 we Lwowie), wykladowcy Wydzialu Architektury
Politechniki Lwowskiej.

7 kwestii mniej istotnych i wymagajacych uscislenia — Eawrentij Beria, o ktérym Autor
wspomina na s. 401 nie byt szefem rzadu. Az do chwili aresztu w czerwcu 1953 r. sprawowat
funkcje ministra spraw wewnetrznych, taczac to ze stanowiskiem wiceprzewodniczacego RM
ZSRR oraz cztonkostwem w Prezydium KC KPZR. Premierem (przewodniczacym RM) rzadu
sowieckiego byl Gieorgij Malenkow, ktory po $mierci J. Stalina 5 marca 1953 r., przez kilka
miesiecy faktycznie sprawowal wiladze w ZSRR i zapoczatkowal niektore reformy
gospodarcze.

Oprocz zgloszonych uwag i sugestii o charakterze merytorycznym chcialbym jeszcze
zwr6ci¢ uwage na strong techniczng pracy, napisang komunikatywnym i przyjemnym w
lekturze jezykiem. Charakter bledéw i uchybien w stosunku do objetosci dysertacji jest
marginalny. Celowe wynajdywanie literéwek i innych uchybien, nieuchronnie powstajacych
przy tak obszernej pracy, $wiadczyloby raczej o matostkowosci. Jestem przekonany, ze
wprawna reka redaktora usunie drobne potknigcia w przyszlej publikacji ksiazkowej.

Pragne jednak zwroci¢ uwage na kilka blednych zapisow, nagminnie powtarzajacych
sic na kartach pracy. Zgodnie z zasadami pisowni polskiej wielka literg piszemy
wielowyrazowe nazwy wilasne pafistw. W maszynopisie nazwg ,,ukrainska SRR” pierwszy
wyraz Autor zapisuje, uzywajac malej litery, (s. 51, 54, 66 i in.), a prawidtowy zapis powinien
by¢ ,,Ukrainska SRR”. Wielka litera piszemy nazwy obszaréw geograficzno-kulturowych, np.
Wschad (s. 364, 378) Jesli méwimy o rejonie geograficznym — rosyjskim Dalekim Wschodzie,

miejscu zsytek Polakow — to obydwa wyrazy réwniez zapisujemy wielkg literg (s. 331, 508).
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Z uwagi na fakt, ze Autor zdecydowat si¢ na zachowanie oryginalnego jezyka zrodet —
rosyjskiego i ukrainskiego — pomimo Jego dobrych predyspozycji jezykowych — wskazana
bylaby korekta jezykowa tekstow w przypisach, najlepiej przez native speakera.

Majac pelna $wiadomos$¢ istnienia wielkiej réznorodnosci form opracowywania
tekstow, a zwlaszcza opisow bibliograficznych, nie mogg narzuca¢ arbitralnie okreslonych
zasad. Wydaje si¢ jednak, ze podajac w wykazie opracowan w bibliografii artykuly w
czasopismach czy czesci prac zbiorowych, nalezy podawaé pelng numeracje stron. Kolejna
uwaga dotyczy sporzadzenia listy autorow wedlug alfabetycznej kolejnosci nazwisk — co jest
w pelni zrozumiate. Nie negujac zasadnosci alfabetycznej kolejnosci, pragng jednak zauwazyc¢,

ze naturalny szyk nakazuje podawac najpierw inicjal imienia, a potem — nazwisko autora.

Whioski:

Whnioski Autora mozna przedstawi¢ w kilku zasadniczych punktach: 1) Pomimo
postepujacej sowietyzacji i asymilacji spora czesé lwowskich Polakéw potrafita zachowac i
obroni¢ swg tozsamos¢; 2) Polska komunistyczna, zwlaszcza w okresie po 1956 r. dla Polakow
ze Lwowa i, szerzej, za wschodnig granica, byta oknem na $wiat Zachodu; 3) Ogromna role w
pielegnowaniu polskiej tradycji i kultury odegrat nie tylko Kosciét rzymsko-katolicki, ale caty
szereg patriotycznych lwowian, ktérzy z narazeniem wilasnego bezpieczenstwa organizowali
tajne nauczanie z zakresu historii i religii. (Historia tajnego nauczania wsréd Polakéw w ZSRR
jeszcze oczekuje swojego badacza. Piszacy niniejsze stowa sam nalezat do uczestnikéw tajnych
kompletow urzadzanych w prywatnych mieszkaniach jeszcze w drugiej potowie lat 80.
ubieglego wieku); 4) Warunki egzystencji Iwowskich Polakow z biegiem czasu mato odbiegaty
od zycia innych narodéow w ,,szczesliwej rodzinie narodow ZSRR”. Cze$¢ z nich potrafita
dostosowac sie do nowej rzeczywistosci; 5) Pomimo obecnosci w ZSRR przeszlo milionowej
rzeszy Polakow przez caly okres powojenny dla wiadz partyjnych i sowieckich zaréwno na
szczeblu centralnym, jak i lokalnym (przyklad Litewskiej SRR nieco wyr6zniat si¢ na tle reszty)
byl to problem nieistniejacy, a spetnienie niewielkich nawet aspiracji kulturalno-o$wiatowych
i edukacyjnych napotykato na ogromny opor.

Odnoszac si¢ do calosciowej oceny wartosci recenzowanej pracy, jak rowniez
poszczeg6lnych ustalen, pragng w podsumowaniu stwierdzi¢, ze niezaprzeczalnym atutem tego
opracowania jest mocna podstawa zrodtowa, wydobycie i wprowadzenie do obiegu naukowego
dokumentéw archiwalnych i poprawna, niezaangazowana emocjonalnie ocena naukowa.

Whnioski Autora opieraja si¢ na znajomosci nie tylko dokumentéw archiwalnych, danych
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pozyskanych z projektéw z zakresu historii mowionej, ale sa takze wsparte rozeznaniem w
najnowszych publikacjach ukrainskich oraz — po czgsci — zachodnich badaczy. Mgr Olechowski
potrafi zachowa¢ naukowy obiektywizm wobec politycznie nacechowanej debaty i dyskursu
historyczno-politycznego o polskim dziedzictwie kulturowym we Lwowie, nie obawiajac si¢
jednoczesnie wyraznie artykulowac¢ potrzeby podejmowania wspdlnych inicjatyw i dziatan na
rzecz obiektywnego przedstawiania przesztosci.

Niezaleznie od moich uwag krytycznych i sugestii poprawek lub uscislen, ktore do
recenzowanej dysertacji warto wprowadzi¢, niezaleznie od zgloszonych postulatow
wzbogacenia pracy poprzez szersze odniesienie si¢ do kontekstu ogélnosowieckiego, nie mam
watpliwosci, ze przedlozona do recenzji praca napisana przez mgr. Piotra Olechowskiego,
zarowno w warstwie faktograficznej, jak 1 interpretacyjnej, stanowi dzieto dojrzale
warsztatowo 1 przynosi oryginalne wnioski badawcze, w pelni zastuguje zatem na publikacje.

W konkluzji stwierdzam, ze rozprawa mgr. Piotra Olechowskiego spelnia warunki
okreslone w art. 13 Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
1 w zwiazku z tym wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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