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Wybor tematu i jego uzasadnienie
Obecnie w literaturze naukowej jak i popularno-naukowej pojawia si¢ coraz wigcej

informacji na temat drzew z rodzaju Paulownia. Paulownia jest znana takze pod wieloma
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innymi nazwami m.in.: drzewo cesarskie, drzewo krélewskie, drzewo kiri czy drzewo Fenix.
Wszystkie gatunki drzew Pawlownia wykorzystywane sg do produkcji drewna
przemystowego, papieru. Sg szeroko stosowane jako drzewa parkowe i uprawy rolno-lesne a
ze wzgledu na wysokg produkcje biomasy mogag by¢ doskonalym zrodlem surowca do
produkcji biopaliw, chociaz ich potencjal nie jest do kofica zbadany. Paulownia puszysta w
Polsce moze staé si¢ cennym uzupehieniem upraw energetycznych takich jak wierzba
wiciowa czy topola. Zeby jednak tak sie stato nalezy przeprowadzié¢ szereg badan, kitére dadza
nam wiarygodne informacie dotyczace: przezimowania, sily wzrostu w naszym klimacie,
tolerancji nal warunki glebowe i pluwio-termalne w czasie wegetacji czy plonu uzyskanej
biomasy. W kolejnym etapie po przeanalizowaniu tych czynnikdéw bedzie mozna wyodrebni¢
odpowiednie. rody paulowni do uprawy w naszym kraju.

;
|
E




Diatego uwazam, Ze tytwt dysertacji »Wybrane wiasciwosci fizjologiczne 1 uzytkowe
rodéw hodowlanych paulowni (Paulownia sp.) w kontekscie jej wykorzystania do celéw
energetycznych” w pelni odpowiada tematyce badan oraz nalezycie informuje o ich
“przedmiocie 1 zakresie. Problematyka przedstawiona w przediozonel do oceny pracy jest
trafna i aktualna, o duzym znaczeniu poznawczym i praktycznym. Ponadto krétki, dobrze

sformutowany temat pracy jest duzym walorem ocenianej rozprawy.

Struktura pracy

Przedstawiona do recenzji praca doktorska Pani mgr Beaty Jacek pod w/w tytulem
obejmuje 163 stron standardowego komputeropisu (wraz z tabelami, rycinami, spisem
literatury, sizres_zczeniem 1 zalgcznikami). Od strony formalnej praca jest poprawnie
zredagowana, zawiera osiem gitéwnych logicznie nastepujgcych po sobie rozdziatéw (Wstep i
cel pracy, Przeglad literatury, Materiat i metody, Warunki prowadzenia do$wiadczenia,
Wyniki, Dyskusja, Whioski, Literatura) oraz dwa rozdziaty w postaci zalgcznikéw (Spis
rycin, Spis tabel) w rozdziatach 1., 2., 3., 4 1 5. wydzieiono podrozdzialy. Podziat taki
zwigksza czytelnosé, utatwia analize omaWianych tresei 1 jest zgodny z przyjetym ukladem
dla prac nau‘kowo-badawczych 1 doktorskich. Rozprawa napisana jest starannie i nie budzi
zastrzezen meryvtoryeznych
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Dobor i wykorzystanie piSmiennictwa

W dysertacji doktorantka wykorzystata tgcznie 204 trafnie dobranych tematycznie
pozycji materiatow zrodiowych a liczba cytowanych publikacji jest w peini wystarczajgca.
Cytowane pozycje obejmujg prace naukowe, rozdzialy w monografiach, wydawnictwa
ksigzkowe o}az popularno-naukowe. Na podkreslenie zaslugujg liczne publikacje z ostatnich
lat i publikacie obooiezyezne. co wskazuje na bardzo dobra znajomo$é 1 biezace $ledzenie

_przez doktorantke tematyki badawczej.

Dostrzegtem jednak pewne uchybienia, na ktére nalezy zwréci€¢ uwage podczas
przygotowywania pracy do druku:
- pominigcic w rozdziale Liferatura zacytowanej w tekScie str. 8y9 pubiikacji: Trzebinski

(1919)
- w tekscie rézprawy doktorskiej pomini¢to pozycije iiteratury wykazang w Literaturze:
e Che jW P..1LiP. H 2002 Membrane stabilization by abscisic acid under cold aid
proline in alleviating chiling injury in mazine (Zea mays L.) cultured cells. Plant, Ceall
and Environment 25: 955-962.
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- ponadio pominigto umieszczenie w spisie literatury odnos$nikéw do zdje¢ zamieszczonych
na str. 14, 15121.
- zdarzajg si¢ drobne bledy edytorskie.

Materiai i metody '

W rozdziale Material i metody doktorantka czytelnie przedstawila zalozenia
metodyczne do$wiadczenia polowego przeprowadzonego w latach 2014-2017. Badania
pelowe, pomiary, obliczenia oraz analizv chemiczne zostaly wykonane poprawnie pod
wzgledem nietodycznym, co dalo podstawe do opracowania wynikéw przy zastosowaniu
metod statysfycznych 1 prawidlowego wnioskowania.

Jednakze analiza tre$ci tego rozdziatu nasuwa nastepujgce pytania:

- w jakim celu zastosowano tuz po posadzeniu dokarmianie dolistne preparatem Florowit,

- dlaczego v|v drugim 1 czwartym roku zastosowano nawozenie osadami $cickowymi a nie
przed zalozeniem do$wiadczenia,

- czy zamiast pordéwnywania warunkdw meteorologicznych panuigcych w czasie prowadzenia
doswiadczenia ze $rednimi z 29. lecia nie byloby bardzie] zasadne odniesienie si¢ do

- ostatniego ilS. lecia., tym bardziej, ze w przypadku opisu warunkéw klimatycznych
(temperatura i opady) srednie z wiclolecia sg podawane za lata 1981-2010, za§ w przypadku
wsp()%czym‘nka Siclianmnowa za lata 1986-2002. Przy pisaniu publikacji naokowych
sugerowaiﬁym ujednolicenie $rednich z wielolecia.

- przy charakterystyce gleb str. 52,5 malo precyzyjnie okreSlono zZrodio cytowania i nie
umieszezono w spisie literatury. Opisuige warunki glebowe, szezegdlnie przygotowuiac
prace do druku w znaczacych czasopismach naukowych, nalezy zwroci¢ na to uwagg
cytujgc: Marcinek J., Komisarek J. 2011. Roczniki gleboznawcze, Wydawnictwo “Wie$
Jutra”, Wa$szawa, LXII, 3, 1-190 lub migdzynarodowa systematyke gleb World Reference

Base for Soil Resources — WRB 2014.
|
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Wyniki badan

Rozdzial ten stanowi zasadnicza czedd pracy i jest orvginalnym osiagnieciem Pani mgr
Beaty Jacek. Obejmue on 62 stron z wydzieleniem 9. podrozdzialéw I rzedu 1 14.
podrozdziatéw I rzedu. Autorka bardzo szczegdtowo analizuje osiggnigte wyniki badafi,
zaréwno te dotyczace cech biométrycznych, plonu biomasy, jej wartosci energetycznej, cech
fizjologicznych. Swiadczy to o dobrym przygotowaniu Doktorantki do analizy rezultatéw
wlasnych badan.




Podczas analizy tresci tego rozdziatu spostrzezono pewne niescistosci, a mianowicie:

- prosz¢ ujednolici¢ nomenklature cech, w tej samej tabeli (np. tab. 21) raz uzywa Autorka
okreslenia ,,sucha masa fodyg na roling” a ponizej ,,pedy”.

- przy publikowaniu wynikéw badaf nalezy zwrécié uwage na bardzie] szezegGlowe
wyliczenia zawarto$ci suchej masy w lisciach (%), gdyz niektore z wynikéw majg mnicjsze
lub wicksze odchylenia. '

- prosz¢ nie uzywa¢ w opracowaniach naukowych ,sté6w potocznych” cytuje ,.$wieza masa
todyg wynosiia szacunkowo prawie 0,4 kg, co oznacza prawie 0,39 czy 0,41,

- dlaczego nawozac osadami posciekowymi nie oznaczono zawarto$ci metali cigzkich (olow,
nikiel, chré)tn, kadm czy rte¢, gdyz mozna byloby stwierdzi¢ jak poszczegélne rody

akumulnia w biomagie te pierwiastld.’

Dyskusja

Kolejng czgs¢ dysertacji stanowi Dyskusja, ktéra zawarta jest na 20 stronach
komputeropisu, a jej tre$¢ zostala przedstawiona chronologicznie, rzeczowo 1 wnikiiwie.
Doktorantka trafnie odnosi wlasne osiagniecia do cytowanej literatury, zarbwno w zakresie
zgodnosci wynikéw jak i ich rozbieznosci, co $wiadczy o bardzo dobrej orientacji w
analizowaﬁyﬁfh zagadnieniach badawczych.
Whioski

Autorka rozprawy dokonat podsumowania w postaci 14 wnioskoéw zawierajacych
najwazniejsze rezuitaty badaf. Sg one logiczne i w peini odpowiadajg na postawiony cel
badan. Jednﬁk:‘ze W mojej ocenie opisane sg zbyt szczegétowo, powinny mie¢ charakter

bardziej ogoélny i syntetyczny.

Podsumowanie i ocena caloSci pracy
W podsumowaniu stwierdzam, ze doktorantka przeprowadzita pracochlonne i

interesujace pod katem praktycznego wykorzystania badania. Bogate pismiennictwo,

kompletnoéé wynikdw oraz ich whadciwa interpretacia $wiadezg o pracowitodci i dojrzatosci

Autorki pracy. Rozprawa napisana jest poprawnym jezykiem, a na pochwale zastuguje
staranna 1 przejrzysta forma pracy. Cato$¢ pracy wskazuje, ze mgr Beata Jacek nalezycie
wywigzata si¢ z podjgtego zadania, a rozprawa stanowi cenny i oryginalny wkiad do nauki

oraz praktyki ukierunkowanej na produkcje biomasy z przeznaczeniem na cele energetyczne.
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Natomiast przedstawione uwagi majg w wigkszosci charakter dyskusyjny oraz redakcyjny i

nie obnizajg warto$ci merytorycznej i naukowej rozprawy doktorskie;.

Whiosek kencewy

Reasumujgc stwierdzam, Ze przedlozona mi do oceny rozprawa Pani mgr Beaty
Jacek pt. ,,Wybrane wlasciwosci fizjologiczne i uzytkowe rodéw hodowlanych paulowni
(Paulownia sp.) w kontekscie jej wykorzystania do celéw energetycznych” spelnia
wszystkie standardy pracy doktorskiej — wymog oryginalnosci wynikow z
przeprowadzonego eksperymentu polowego, pomiarow, analizy laboratoryjnej, a takze
statystycznej; wyczerpujgcej interpretacji i dyskusji wynikow; logicznego i precyzyjnego
wnioskowania. Ponadte przeprowadzone badania polowe i laboratorvine sa aktunalne i
wnoszg bezpoSrednie wskazania do praktyki. Dlatego prace oceniam jednoznacznie
pozytywnie, uznajac ja — zgodnie z art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. z 2014 r., poz. 1852, ze zmianami, w zwigzku z art.179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018
roku - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce - Dz. U.
z 2018 r.) poz. 1669). za oryginalne rozwigzanie problemu naukowego w dziedzinie
nauki rolnicze w dyscyplinie rolnictwe i ogrednictwe. Wnioskuie ¢ dopuszezenie iej

Autorki - Pani mgr Beaty Jacek do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Siedice, 14 sierpien 2020 r.
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