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Medzinarodna konferencia
Intuicia a imagindcia vo filozofii a vede (10-12 X 2018)

Meoicoynapoonas konpepenyusi.
Humyuyus u 6oobpadicenue 8 gpurocodpuu u nayke (10-12 X 2018)

V dinoch 10.-12. X 2018 sa v kongresovom centre Slovenskej akadémie vied
v Starej Lesnej uskutocnila medzinarodna vedecka konferencia, ktora niesla nazov
Intuicia a imagindcia vo filozofii a vede. Konferencie Slovenského filozofického
zdruzenia pri SAV predstavuju tradi¢né filozofické podujatia, ktoré¢ kazdorocnej
utvaraju odborny kolorit slovenskej filozofie. Spoluorganizatorom bol aj Filozo-
ficky ustav SAV a filozofické pracoviska verejnych vysokych §kol.

Konferencie sa zacastnilo viac ako 40 ucastnikov, z ktorych velka vécSina
predstavila aj svoje prispevky. Podujatie svojou pritomnostou poctili, okrem
domacich ugastnikov, aj vzacni kolegovia z Ceskej republiky a Pol'ska. Je pote-
Sujuce ze aj rady kolegov, ktori st ucastni ako ¢lenovia auditoria kazdoro¢ne rastie
a to u kolegov zo Slovenska i z ¢eského prostredia.

Konferencia vychadzala z koncepéného predpokladu mnohorakej tematizacie
a viacerych chapani intuicie a imaginacie ako uzito¢ného prostriedku filozofic-
kého a vedeckého poznania. Svoje vychodiska opierala o to, Zze dané koncepcie sa
odliSuju najma v definicii intuicii a imaginacie, ako aj ich zdroja a filozofického
uchopenia. Taktiez z toho, ze nie s obmedzené len na jednu Cast’ filozofie, ale su
relevantné naprie¢ vSetkymi disciplinami, od epistemoldgie a metafyziky cez etiku
a socialnu filozofiu az po filozofiu umenia a filozofiu nabozenstva. Intuicia sa
tradicne spaja s roznymi bezprostrednymi formami vnimania a poznavania, zatial
¢o imaginacia je asociovana s obraznostou a kreativitou. Obsahovo raz kon-
ferencie urcoval sled otazok, ktoré organizatori stanovili ako pracovné vychodis-
ka: Aka ulohu zohrava intuicia a imaginacia v procese vedeckého poznavania? Je
intuicia a imaginacia nevyhnutnou st¢astou kazdého typu poznavania? Su intuicie
dané a priori alebo a posteriori? M6zu imaginacia a myslienkové experimenty
viest’ ku pravde a poznaniu? Ako sa uplatiluje imaginacia pri tvorbe filozofickych
a vedeckych myslienkovych experimentov alebo pri koncipovani vizii a utdpii
0 lepSej spolocnosti? Aky je vztah medzi imaginaciou a kreativitou? Aké
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relevantné st pre filozofické uvazovanie vysledky psychologickych kognitivno-
vednych vyskumov tykajticich sa intuicie a imaginacie?

Podujatie bolo realizované v dvoch hlavnych formatoch: plenarne prednasky,
vystupenia v sekciach. Celé dianie bolo sustredené do jednej hlavnej kongresove;j
saly, ¢im sa vytvoril vyborny priestor na koncentrovanu a sustredenti pracu.
Odborny program konferencie bol doplneny sldvnostnou recepciou, ktora dot-
varala raz podujatia v neformalnom duchu komornejsich diskusii a rozhovorov.

Po privitani ucastnikov a predneseni tivodnych prihovorov bola praca kon-
gresu zapocata plenarnymi prednaskami pozvanych hosti. S plenarnou prednaskou
., Chodi mi to po rozume* alebo intuitivne a imaginativne vhlady do (spolu) bytia
vystupil profesor Julius Fujak z Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre. Pred-
naska sa venovala nastolenej problematike akosti intuicie a imaginacie a ich
pripadného vztahu, a to v udalostiach réznych druhov myslenia. Autor staval na
svojej bohatej skusenosti, ktord dokaze akcentovat' na verbalne (pojmotvorné
i neverbalne (obrazo-/zvukotvorné), ked’ze so $pecifickou podobou tychto feno-
ménov sa stretdva vo svojej praxi semiotika hudby a zaroven intermedidlno-
hudobného tvorcu. Uvazovanie a artikuldcia tychto vztahov bola opreta
0 vzijomne interferujiice odkazy na FrantiSka Mika, Konrada Lorenza, Verenu
Kastovu a tiez Rolanda Barthesa. Putavost’ prednasky bola dotvorend konkrétnymi
osobnymi skusenost’ami s intuiciou a imaginaciou v procesoch tvorby odborného
textu a umeleckych diel, hlavne tych hodobnych.

Profesor Emil Visiovsky z Komenského univerzity v Bratislave v prispevku
Intuicia a imagindcia: ¢o s tym md spolocné pragmatizmus? predstavil koncepty
intuicie a imaginacie z hl'adiska filozofie pragmatizmu. Nosne sa sustredil na
koncepcie Ch.S. Peircea a R. Rortyho. V pripade prvého akcentoval jeho odmie-
tavy postoj K tradi¢nému — kartezianskemu — pojmu intuicie v kontexte koncepcie
zdravého rozumu a vedeckého skiimania. R. Rorty bol prezentovany ako ten, ktory
odmietal pojem intuicie v kontexte svojej kritiky fundacionizmu a reprezentacio-
nizmu. V zavere prednaska poukéazala na metafilozofické implikacie pragmatistic-
kého chépania intuicie a imaginacie.

V prvy den odznelo eSte niekol'’ko podnetnych prispevkov doméacich autorov,
z ktorych by sme dali cCitatel'ovi do pozornosti obzvlast’ dva: prispevok profesora
Miroslava Marcelliho a profesora Frantiska Mihinu. Prvy z menovanych, profesor
Marcelli v prezentacii s nazvom Intuicia a abdukcia zdoraznilv uvode, Ze zatial’ ¢o
intuicia byva Standardne vymedzovana ako bezprostredné pochopenie predmetov
a stavov, abdukcia sa zarad’'uje medzi inferen¢né, a teda sprostredkujice postupy.
Na uvedenom zaklade sa snazil naznacit’ tvorbu, resp. odvodenie mozného proti-
kladu, v ktorom by intuicia vystupovala proti vSetkym diskurzivnym postupom
poznavania vratane abdukcie. Vo svojom prispevku upozornil na vybrané
charakteristiky, ktoré dovoluju takéto strikiné oddelenie intuicie od abdukcie
zmiernit' v prospech ich zblizenia ako poznavacich pristupov. BlizSie sa venoval
koncepcii, ktora intuiciu vnima ako osobity sposob prijatia celku.
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Profesor Mihina vo svojom konferenénom prispevku Filozofia v nestimera-
telnom poli idei alebo Hrusovsky versus Losskij sa venoval priblizeniu povahy
i hodnoteniu noetického sporu medzi I. Hrusovskym a N.O. Losskym. Prezentacia
zdoraznila, Ze samotnd diskusia uvedenych aktérov zpohladu vyvinu filozo-
fického myslenia na Slovensku v 40.-tych rokoch minulého storo¢ia bola dost’
sledovana. Profesor Mihina zarovenn poznamenal, Ze zmena politickych pomerov
vSak jej nalezité vyuzitie neumoznila. Prezentacia konstatovala, ze ustredny
problém celej diskusie nakoniec vyrieSeny nebol a ani byt’ nemohol.

Aj druhy konferen¢ny den priniesol niekol’ko podnetnych prispevkov. V tejto
sprdve nebude prezentovany obsah vSetkych. Predstavené budi blizSie len
niektoré. Uvedené selekcia vychadza predovsetkym z toho, ze autor predkladane;j
spravy, ako jeden z organizitorov, sa nemohol zicastnit’ vSetkych prispevkov
a autenticky ich komentovat. Zaroven tato selekcia zohladiuje rozsahové
moznosti takejto spravy. Z prispevkov druhého dna ziada sa predstavit' ten
autorstva Roberta Maca Kantov pojem produktivnej obrazotvornosti. Prezentacia
ponukla vyklad kantovského chapania funkcie produktivnej obrazotvornosti
V ramci tedrie poznania. Zaroven sa snazila zhodnotit, do akej miery sa Kantovi
dari formovat’ koherentny a presved¢ivy obraz procesu poznania a zachytit’ jeho
Struktaru. Zaujimal sa oto, ako produktivna obrazotvornost' figuruje Coby
sprostredkujuci ¢lanok.

Spomenuli by sme tiez prispevok Andreja Rozemberga Kvdzispomienky
a kombinované spektra: niekolko poznamok k revizionistickej metafyzike Dereka
Parfita. Rozemberg sa pytal na to, ¢o by sa zmenilo v praktickej rovine, ak by sa
ukdzalo, Ze osoba je iba sériou mentdlnych udalosti? V prispevku sa pokusil
rekons$truovat’ myslienkovyh experiment oxfordského filozofa Derek Parfit,
Vv ktorom sa snazil podporit’ tézu, Ze to, na Com zalezi pri preziti, nie je numericka
identita ja v Case. Prezentoval presvedcenie Parfita, Ze vzt'ah alebo spojenie medzi
,mnou v stcasnosti a ,,mnou v buducnosti“ je vecou stupna alebo miery a Ze
model osobnej identity typu ,,vSetko alebo ni¢“ by mal byt nahradeny modelom
psychologickej kontinuity a spojitosti. V pripade takéhoto modelu osoby je mozné
uvazovat’ o vyznamnych etickych implikaciach, napr. ak neexistuje ja identické
v ¢ase, potom rozliSovanie ,,moje a ,,cudzie* utrpenie, prip. preferovanie ,,mojho*
blaha pred blahom ,.druhého* straca svoj zaklad ¢i relevantné opodstatnenie.
Otazkou pre autora ostavalo, to, nakol’ko je Parfitov redukcionsiticky model osoby
zlucitelny so svetom praxe. Ostala otvorena otazka, o tom, Ci je vobec potrebné
uvazovanie o mentalnych sekvenciach ako o cComsi, o disponuje pravami,
povinnostami alebo moralnou zodpovednost'ou?

Okrem etablovanych kolegov zaujali aj prispevky mladych kolegov, ktori
svoju odbornt kariéru zapocCinaji. Podnetny, no mierne nekonzistentny bol pris-
pevok kolegu Tomasa Houdka z Prahy Védecky obraz svéta jako produkt imagi-
nace. Kolega sa zaoberal problémom postudenia vy$Sej hodnoty objektivnosti
vedeckého poznania nez je to uznané v pripade umeleckého nahladu na svet.
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Konfrontoval sa teda s poziciou, ktora je pomerne Siroko prijimana. Ciel'om jeho
prispevku bolo tematizovat” vztah medzi Zitou skusenostou a pokusmi o jej
spredmetnenie. Autor si polozil rad zaujimavych otazok, z ktorych obzvlast
rezonovalo, €i sa pri lipnuti na objektivizaciu nevytraca pri takychto pokusoch to
zasadné, teda rozmer I'udského zivota?

Poslednym z prispevkov druhého dia konferencie bol taktiez prezentovany
jednym z mladych kolegov Lukasom Svihurom z Presovskej univerzity. Prispevok
bol ambicidoznym autorskym pokusom, ktory bol realizovany, dovolime si tvrdit,
zdarne. Zakladal sa na skumani postojov Richarda Rortyho, presnejSie jeho
uvazovania v intenciach diela Nahodilost, ironie, solidarita. Svihuru zaujala jeho
praca s vlastnost’ami, ktoré zvycajne prisudzujeme umeniu ¢i umelcom: ima-
ginaciu, obraznost, kreativitu, metaforu ¢i fantaziu. Prispevok zdoraznil, Ze
V prepojeni s tymito vlastnostami sa filozofia ma stat’ privatnou zalezitostou,
ktora by mala rezignovat’ na otdzky spojené s verejnym priestorom a na narok
univerzalnej platnosti vypovedi. Prispevok uvazoval o povahe distinkcie medzi
sukromnym a verejnym.

Z programu treticho, zaverecného dia by sme dali do pozornosti Citatel'om
dralsie prispevky. Prvy s nazvom Intuicionizmus a filozofia, ktory otvoril samotnu
pracu konferencie vtento den prezentovala Lenka Kocinova. Prispevok sa
zaoberal otazkou aka je povaha intuicii a aki lohu plnia, pripadne by plnit’ mohli
vo filozofickych diskusiach. Pozornost’ sa sutredila autorkou na ich epistemolo-
gicka ulohu a abstrahovala od ich skiimani vo filozofii psychologie, ¢i filozofii
mysle. Predstavila intuicionizmus, ktory prepajala nielen s filozofiou matematiky
a s formalnou logikou, ale poukazala na zasadnu previazanie s ramcom epistemo-
logickym.

S pohladom fenomenoligickym bolo mozné konfrontovat’ sa v prispevku
Imagindrno u Blanchota a Lévinase Zuzany Bymovej. Pozoruhodny pohlad na
odkaz Junga, zaloZeny na dlhoro¢nom odbornom z&ujme a na znac¢nej skusenosti
predstavila prispevkom Imaginativne myslenie z hlbinne psychologickej perspek-
tivy C.G. Junga Ivana Ryska Vajdova. Zdoraznila, ze v analytickej psychologii
C.G. Junga predstavujll imaginéacia rovnako ako intuicia jedny z ustrednych bodov
v jeho tvorbe, nevynimajliic ani rovinu osobnu. Podla autorky bol C.G. Jung
jednou z mala osobnosti, ktorého vlastné imaginacie zhrnuté predovsetkym
v Cervenej knihe (2009) sa stali podkladom pre jeho celoZivotné tedrie.
Imaginacia slizila oddavna k rozsirovaniu a prehlbovaniu vedomia a Jung na jej
zaklade vytvoril terapeuticki metodu, ktori nazval “aktivna imaginacia”.
V prispevku sa z perspektivy analytickej psychologie snazilat poukazat
predovsetkym na prospektivnii funkciu imaginacie a jej ulohu v kazdodennom
Zivote, ale aj v tvorbe umeleckej.

Od pol'skym kolegov sme sa pocas konferencie mohli stretnut’ s prispevkami
profesorov Krzysztofa Slezinského Intuitionistic logic and its importance for
philosophy a profesora Tadeusza Miczku. Profesor Miczka je tradicnym ucast-
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nikom tychto konferencii, aVvtomto ro¢niku vystupil s prezentaciou Intuicja
i Wyobraznia uzytkownika multimediow. V posledny den konferencie odznel aj
prispevok autorstva Moniky Miczka-Pejestky Oblicza wyobrazni i intuicji w pers-
pektywie estetycznej i poznawczej. Odvolavajuc sa na tvorbu Arthura Schopen-
hauera, Jeana-Paula Sartre’a, Gastona Bachelarda ¢i tiez Mieczystawa Wallisa
predstavila mimoriadne zaujimavé a graficky patavé zamyslenie sa nad posta-
venim intuicie medzi tedriou poznania a umenim, i skor reflektovanim umenia.

Povazujeme za potrebné spomentt aj vystipenie Imagindcia a konanie
u Hannah Arendtovej docentky A. Javorskej, ktora sa zaoberala Arendtovej po-
natim vztahu konania a myslenia. Konanie a myslenie predstavuju podla Ja-
vorskej pojmy, s ktorymi nas konfrontuje politicky zivot, ide o konfrontaciu
jednotlivca s pluralitou. V tomto kontexte Arendtova odkazuje na otazku moralnej
sudnosti najma vo svojich predndskach o Kantovej politickej filozofii. Moralna
sudnost’ spaja v subjekte poziciu aktéra a divaka. Ten je schopny kritickej
sebareflexie vlastného konania, a to nielen toho, ktoré vykonal. V spojeni s prob-
lematikou moralnej sidnosti a konania tematizoval prispevok aj otazku nepred-
vidatel'nosti dosledkov konania i zodpovednosti. Prave docentke Javorskej, ktora
je predsednicka Vyboru SFZ pri SAV patri velka vd’aka za vyborné naplanovanie
a zvladnutie tejto konferencie. Vystupom bude zbornik vedeckych prac.



