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Dieses umfangreiche Buch im A4-Format wurde von dem Staat-
lichen Archdologischen Museum in Warschau herausgegeben. Es ist
zweisprachig: alle polnischsprachigen Texte, darunter auch die Titel
der zusammengestellten Publikationen (mit Ausnahme dieser, die
franzdsischsprachige oder deutschsprachige Zusammenfassungen
besaflen), wie auch die angefiigten, sich auf Biskupin beziehenden
Notizen iiber den Inhalt dieser Publikationen und die Erlduterung
der in der Bibliographie, und auch im Sach- und Personenregister
verwendeten Abkiirzungen wurden nidmlich auch auf Englisch ver-
offentlicht.

Das Buch wird mit der Einfithrung unter dem Titel ,,Biskupin-
legenda wiecznie zywa“ (Biskupin - eine ewig lebende Legende) von
Dr. Wojciech Brzezinski, dem Leiter des Staatlichen Archiologischen
Museums in Warschau eingeleitet. Dieser kurze in einer frischen, leb-
haften Sprache geschriebene Text weist nicht nur auf die wissenschaft-
liche Bedeutung der Entdeckungen in Biskupin hin, sondern betont
auch die im Zusammenhang mit diesen Entdeckungen geduflerten
Aussagen vom politischen und ethnischen Charakter. Im Zusammen-
hang mit dem zuletzt genanten Problem stellt er fest, dass ,,...wohl
niemand die Erbauer dieser urgeschichtlichen Siedlung, [d.h. der be-
festigten Lausitzer Siedlung an der Fundstelle Nr. 4] fiir die Urslawen
halt..., was jedoch der Wahrheit nicht entspricht. In den archdolo-
gischen (Malinowski 2007, 64; in Vorbereitung), anthropologischen
(Piontek, Iwanek, Segeda 2008, 63-64) oder sprachwissenschaftlichen
(Manczak 2004, 28-45; Nalepa 2007) Publikationen kann man nam-
lich die Ansicht treffen, dass im Bereich der Lausitzer Kultur, auf den
Gebieten zwischen der Oder und dem Weichsel-Einzugsgebiet eine
urslawische Bevolkerung lebte. Ein paar Sitze der Einleitung gehoren



326 | Tadeusz Malinowski

der Autorin des besprochenen Buches und dariiber hinaus dem Inhalt
des ndchsten Bandes der ,,Prolegomena®

Der erste Teil der Bearbeitung, bildet das Kapitel ,Wykopaliska
biskupinskie i bibliografia archeologiczna® [, Die Ausgrabungen in
Biskupin samt der archédologischen Bibliographie®].

Die Autorin présentiert hier, indem sie zahlreiche Abbildungen ein-
setzt, die wissenschaftliche und gesellschaftliche Bedeutung der an der
Fundstelle Nr. 4 in Biskupin gefiihrten Ausgrabungen, wobei sie sich
hauptsichlich auf die Erforschung des Lausitzer Burgwalls bezieht. Es
wundert nicht, denn seit den 30-er Jahren vorigen Jahrhunderts asso-
ziierte man (und man assoziiert immer noch) diese Forschungen am
meisten mit dem Namen Biskupin, obwohl in der Bibliographie, was die
Autorin auf der Seite 25 vermerkt, die Publikationen angegeben wer-
den, die sich auf die an anderen Fundstellen gefithrten Ausgrabungen
beziehen, die dariiber hinaus anderen chronologischen Horizont ver-
treten. Die Verfasserin beschreibt sehr detailliert lange Vorbereitungs-
phase ihrer Publikation. Sie berichtet iiber die Modifikation der Kon-
zeption und iiber betrachtliche Erweiterung des Arbeitsbereiches. Sie
erwahnt auch die Schwierigkeiten auf die sie gestoflen ist, wie auch die
Unterstlitzung, die sie bei ihrer Arbeit am Buch bekommen hat. Sie be-
griindet auch die Tatsache, warum die vorbereitete Bibliographie nicht
nur das Verzeichnis der wissenschaftlichen und populérwissenschaft-
lichen Publikationen iiber die Ausgrabungen in Biskupin enthilt, son-
dern auch viele andere Titel umfasst. Unter ihnen heben wir die Arti-
kel und Notizen aus den Tageszeitungen und Wochenzeitschriften aus
den Jahren 1933-1939, weil sie den breiten gesellschaftlichen Empfang
der Ausgrabungen in Biskupin belegen, aber auch viele wissenschaft-
liche, populdrwissenschaftlichen, belletristische, touristische und an-
dere Publikationen, in denen der Begrift ,,Biskupin® vorkommt (wie
auch damit verwandte Texte), in dem Sinne, dass sie tiber die zu den
Biskupin Funden parallelen Artefakte, die wiahrend anderer Ausgra-
bungen, gefunden wurden, berichteten, oder weil in einer Publikation
die archdologische Fundsstelle Biskupin erwéhnt wurde. Die Autorin
begriindet auch, warum in der Bibliographie keine die Ausgrabungen
in Biskupin betreffenden und im Ausland veroffentlichten Publika-
tionen der ausldndischen Autoren vorhanden sind. Auf diese Weise
wollte die Autorin ,,die besondere Stelle des Fundplatzes in Biskupin in
der polnischen Kultur betonen® (S. 18). In diesem Teil der Bearbeitung
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finden wir auch die Ankiindigung des Inhalts des zweiten Bandes der
»Prolegomena zur Archdologie von Biskupin® Und so nebenbei zum
Titel dieses zweibdandigen Werkes: die Autorin verwendet hier, statt
die Bezeichnung ,,Einfithrung® (in die Biskupin-Archéologie) zu be-
nutzen, einen ernster klingenden griechischen Begrift, der in der pol-
nischen Sprache (z.B. Tokarski 1978, 605; Markowski 1999, 752) nur
als Pluraletantum vorkommt. Dabei wird das Wort in dem ersten Teil
mehrmals so dekliniert, als wire es Singular. Auch im weiteren Text
(S. 43-44) kommt dhnliche Situation vor.

Es ist nur schade, dass die Autorin das enzyklopadische Handbuch
von . Filip (1966, 1969, 1998) aufler Acht lief3, wahrend sie 9 Beispiele
fir auslandische Auffassungen der Urgeschichte Europas und archa-
ologische Lexika (S. 15), in denen die Entdeckungen in Biskupin er-
wiahnt wurden, hinzufiigt. In dem Handbuch von J. Filip befindet sch
ein breiter Abschnitt, der sich auf die erwdhnten Entdeckungen be-
zieht (1966,126-127), wie auch die Anmerkungen dariiber, dass diese
Ausgrabungsarbeiten von J. Kostrzewski (1966, 631) und Z. Rajewski
(1969, 1119-1120) geleitet wurden, und dass sich W. Szafranski an ih-
nen beteiligte (1998, 328-329). Obwohl die Verfasserin feststellt (S. 27),
dass die Informationsquellen, die sie auf ihrer Suche nach den Infor-
mationen tiber die Publikationen beziiglich der Siedlung in Biskupin
genutzt hat, u. a. die Register der archdologischen Zeitschriften wa-
ren, nennt sie dabei den Register der Zeitschrift ,,Z otchlani wiekéw*
(Malinowska, Malinowski 2001) nicht. In dem Register befinden sich
die Verweise auf iiber 200 Notizen und Angaben iiber Biskupin und
auf die dort gefiihrten archdologischen Aktionen (ebenda 114-115).
Vielleicht wurde die Zeitschrift von der Autorin durchgeblittert, be-
vor dieses Register erschienen ist.

Wie ich schon vermerkt habe, ist dieser Buchteil mit zahlreichen,
groflen Fotos illustriert, die die ganze oder halbe Seite umfassen. Es
ist unumstritten, dass diese Illustrationen, auf denen die freigelegten
und rekonstruierten Konstruktionen des Lausitzer Burgwalls wie auch
die Arbeit der Archdologen, die Besuche wichtiger Gaste geschildert
wurden, die Darlegung der Autorin um wissenschaftliche Werte deut-
lich bereichern und den breiten gesellschaftlichen Empfang der Unter-
suchungen in Biskupin zeigen. Auf einem der Fotos wird sogar auch
eine Reproduktion der Titelseite von ,Ilustracja Polska“ aus dem Jahr
1934 prisentiert, auf der ein sympathisches Foto des barfuss im Was-
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ser, zwischen den hélzernen Burgwallkonstruktionen watenden Prof.
Kostrzewski zu sehen ist (wobei die Redaktion der Zeitschrift im Bild-
unterschrift anmerkt ,,dass dieser Universititsprofessor nicht nur im
Lehrstuhl tatig ist, sondern wir sehen den bekannten Prahistoriker,
wie er wirklich ,,in der Urgeschichte grabt®).

Wihrend die Verfasserin manchmal die Autoren der einzelnen Fo-
tos (vielleicht dann, wenn es moglich war, dies festzustellen) angibt und
immer vermerkt, dass diese Fotos aus den Sammlungen des Staatlichen
Archiologischen Museums in Warschau stammen, weist sie darauf
nicht hin, dass mindestens manche von ihnen schon frither veréffent-
licht wurden. Ich will jetzt nicht ergriinden, ob es die ersten Veréftent-
lichungen sind, kann aber mitteilen, dass Abb. 1 von J. Kostrzewski
(1938, 19 und Taf. I: 1), Abb. 4 auch von ihm (1970, 199), und Abb. 7.
von Z. A. Rajewski (1950, 255, Abb. 17) schon friiher veréffentlicht
wurden. Mir scheint, dass, wenn man in einem Beitrag schon frither
verbffentlichte [llustrationen anfiihrt, sollte man das, geméfd der gan-
gigen Sitte, auch in den Bildiiberschriften vermerken.

Nach dem besprochenen Teil der Bearbeitung folgt der weitere Teil,
der organisch mit dem von der Autorin zusammengestellten Publika-
tionverzeichnis verbunden ist. Zuerst haben wir also die ,,Einfithrung
in die Bibliographie®, in der iiber das Prinzip ihrer Konstruktion und
die Beschreibung der einzelnen bibliographischen Angaben berichtet
wurde, weiter kommen ,,Verzeichnis der Zeitungs-, Zeitschriften- und
der Schriftenreihentitel, ,Verzeichnis der in der Bibliographie vorkom-
menden Abkiirzungen” und endlich das wichtigste, sehr umfangreiche
(S.77-353) Verzeichnis u. d. T. ,Die Bibliographie®. Sie zahlt 3192 Ti-
tel mit den Nummern 1bis 3072, weil manche Nummer zusitzliche
Gliederung ,,a% ,b“ und sogar ,,c“ haben; ein Titel besitzt sogar eine
doppelte Nummerierung.

Entgegen der Information dariiber, was das Titelverzeichnis enthélt
(S. 44), befinden sich in ihm auch die Titel der geschlossenen Sammel-
bande, die zu den Schriftenreihen nicht gehéren. Ein Beispiel sind hier
»Frithe polnische Burgen®, ,Gniezno w zaraniu dziejéow*, oder ,,Liber
lIosepho Kostrzewski octogenario a veneratoribus dicatus“ und ein paar
andere. Wenn diese Titel schon mit einbezogen wurden, sollte man den
Titel des Verzeichnisses dndern und ergdnzen. Dariiber hinaus wire es
angebracht, die Zusammenstellung, um weitere Informationen tiber
die anderen in der Bibliographie genutzten, geschlossenen Sammel-
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bande z.B. ,Religie swiata“ (Nr. 24), ,Rozwoj osadnictwa w regionie
Burzenina nad Wartg od VI do XIV wieku® (Nr. 64), oder ,,Czlowiek
i srodowisko w pradziejach® (Nr. 95) und viele weitere erganzen.

Was die Bibliographie selbst anbetrifft, so muss ich das als einen
Makel ansehen, dass sie die Berichte iiber die deutschen Forschungen
in Biskupin wihrend des II. Weltkrieges nicht berticksichtigt (Schleif
1942 und 1944). Die Autorin schreibt zwar im ersten Teil ihrer Bearbei-
tung (S. 29), dass ,,in der Bibliographie keine Informationen tiber die
Publikationen der ausldndischen Autoren vorhanden sind, [...] wenn
sie auf$erhalb Polens veréffentlicht wurden®, aber in diesem Fall, wenn
es um direkte Berichte {iber die Forschungsarbeiten geht, sollte man
eine Ausnahme machen. Auch wenn wir die wesentliche Erklarung
der Situation aufer Acht lassen, kann man aufweisen, dass der zwei-
te Artikel von Schleif in Posen, also in Polen, erschienen ist, obwohl
die Stadt damals an Deutschland angeschlossen wurde. Obwohl, was
auch offensichtlich ist, es unméglich war, bei der Vorbereitung dieser
Besprechung eine so umfangreiche Bibliographie griindlich zu erfor-
schen, will ich noch auf ein paar fehlende Publikationen hinweisen.
Die eine von ihnen ist die Veroffentlichung von W. Szafranski (1964),
die u. a. die Luftbilderarchéologie in Biskupin behandelt. Die Publi-
kation wird auch von anderen Forschern verschwiegen, was ich ihnen
auch vorgeworfen habe (Malinowski 2005, 94). Es ist teilweise ver-
standlich, weil dieser Beitrag in einem wenig bekannten, wissenschaft-
lichen, ausldndischen Verlag erschienen ist, was aber die zwei anderen
Publikationen dieses Autors nicht betrifft, da sie in polnischen Zeit-
schriften veroffentlicht wurden. Die erste von ihnen (1963) behandelt
die frihmittelalterliche, landliche Besiedlung in Biskupin, die zweite
(1979) betrifft u. a. die in Biskupin durchgefiihrten archdologischen
Experimente, die von der Autor des rezensierten Buches aufler Acht
gelassen wurden.

Die Verfasserin notierte zwar aus ,,Przeglad Archeologiczny* die To-
desanzeigen von K. Lukasiewicz und F. Wydra (Nr. 1288a und 1288b),
die an den Ausgrabungen in Biskupin teilgenommen haben, sie lasst
jedoch den daneben platzierten Nachruf von J. Szubert (Kostrzewski
1946) aus. In dieser Todesanzeige lesen wir, ,,dass er sich an den Aus-
grabungsarbeiten in Biskupin intensiv beteiligte”. Wen wir schon bei
den Todesanzeigen sind, so bemerkte ich die Tatsache, dass obwohl die
Autorin die englische Ubersetzung der Information iiber den Inhalt der
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in die Bibliographie aufgenommenen Publikation zu setzten pflegt, so
wenn es um die Todesanzeigen geht, ist es nicht immer der Fall. Wenn
wir z.B. die Ubersetzung in der Todesanzeige von T. Dobrogowski le-
sen konnen (Nr. 1310), so fehlt sie im Falle der erwdhnten Todesan-
zeigen von K. Lukasiewicz und F. Wydra.

Die Autorin bemerkt mit Recht, das die Buchstaben , A. Z.
(Nr. 3037) auf Andrzej Zaki hinweisen. Ich mochte aber bemerken,
dass die von ihm geschriebenen Texte manchmal mit den Buchstaben
»A-Z“ signiert wurden (Zaki 1950). Deshalb soll er auch als Autor der
Publikation Nr. 4. erscheinen, umsomehr, weil es sich um den Bericht
tiber die Tagung handelt, die in Krakau stattfand, wo er damals sehr
intensiv auf dem Gebiet der Archéologie titig war.

Ich habe schon erwdhnt, dass die Autorin begriindet, warum sie
neben den wissenschaftlichen Publikationen auch die Artikel und die
Notizen aus den Tageszeitungen und Wochenzeitschriften aus den
Jahren 1933-39, wie auch viele andere wissenschaftliche und andere
Texte berticksichtigt, in denen nur der Begrift ,,Biskupin® (und mit
ihm verwandte) vorkommt. Diese Tatsache bewirkte aber, dass die
Verfasserin, dank ihrer tiichtigen Benediktinerarbeit, in ihre Bearbei-
tung 3192 Titel aufnahm. Ihre langjahrige Arbeit ist wirklich bewun-
dernswert, fir mich aber, obwohl meine Beurteilung sehr subjektiv
ist, bereitet das Schwierigkeiten bei der Wahl. Die Autorin markiert
zwar mit verdickter Schrift die fiir das bestimmte Schlagwort, ihrer
Ansicht nach, wichtigsten Titel, fiir mich ist das aber in gewissem
Sinne embarras de richesse. Die Artikel oder Notizen, die umfang-
reichere oder knappe Informationen der Ausgrabungsergebnisse
darstellen, mischen sich mit Zehnten (oder auch Hunderten) von
Presseberichten, manchmal mit demselben Inhalt (z.B. Nr. 115-118),
darunter z.B. iiber den Besuch von dem Marschall Rydz-Smigly in
Biskupin (Nr. 1697-1703). Thre Zahl zeugt von der Popularitit die-
ser Entdeckungen - was man mit konkreten in Zahlen ausgedriick-
ten Mengen solcher Publikationen veranschaulichen konnte- und
ein so detailliertes Verzeichnis kann nur fiir jemanden von Nutzen
sein, der einen Beitrag zum Thema: ,,Biskupin in der Presse der Zwi-
schenkriegszeit“ vorbereiten sollte. Ahnliche Empfindungen habe ich
beziiglich der Zusammenstellung in der Bibliographie der Notizen
oder Erwahnungen z.B. dariiber, dass wihrend der Berichtstagung
der Forschungsleitung - die Anfange des polnischen Sattes — die For-
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schungsergebnisse aus Biskupin referiert wurden (Nr. 4). Diese No-
tizen betrafen dariiber hinaus auch gewisse Ereignisse in Biskupin,
z.B. den Kongress der polnischen Préhistoriker im Jahr 1939 (Nr. 26
und 27) und den Ausflug der Mitglieder der Abteilung Polnischer
Gesellschaft fiir Archéologie aus Czgstochowa (Nr. 131), oder das
freundschaftliche Treffen der Studenten der Urgeschichte im Jahre
1936 (Nr. 1071). Dasselbe empfinde ich, wenn ich in der Bibliogra-
phie die Informationen tiber die von der Biskupin-Forschergruppe
gefiihrten Untersuchungen in Zerkéw, Kreis Jarocin (Nr. 338), iiber
die gemachten Entdeckungen im Kreis Wrzysk (Nr. 406) und iiber
die Ubergabe der zufilligen Funde aus Znin (Nr. 2930a), iiber die In-
ventur der Burgwille im Kreis Wrzysk (Nr. 2675), und sogar tiber die
vorkriegszeitlichen Pldne fiir die Ausgrabungsarbeiten in Grabong,
Kreis Gostyn (Nr. 1380) wie auch iiber viele andere Ereignisse dieser
Artlese. Besonders zahlreich sind in der Bibliographie die Publikati-
onen, und ich nenne hier nur ein paar Beispiele: Nr. 15, 186, 187, 188,
285, 287 und 385, deren Autoren sich, bei der Gelegenheit anderer,
paralleler Entdeckungen, einfach auf die Biskupin-Funde beziehen.
Auch in diesem Fall weifl man, dass die Biskupin-Materialien oft als
Parallelen angefithrt werden. Man konnte also, um ihre besondere
Rolle hervorzuheben, eine konkrete Zahl dieser Verweisungen in der
Zeit von 1933-1983 angeben. So ausfiihrliche Liste konnte wieder
nur fiir jemanden niitzlich sein, der eine Bearbeitung beabsichtigte
»Die Nutzung der Biskupin-Materialien als Parallelen zu den, in den
Jahren 1933-1983, wihrend anderer, polnischer Ausgrabungen, ge-
wonnenen archiologischen Quellen®

Wenn wir, tiber die oft von der Autorin akzentuierte Popularitét
der Ausgrabungsergebnisse aus Biskupin sprechen, mdchte ich noch
darauf hinweisen, dass sie eine wichtige Tatsache aufler Acht lief3, und
zwar, dass die Strasse in Posen, in der J. Kostrzewski wohnte, im Friih-
ling 1945 den Namen Biskupiner Strasse erhalten hat (Kostrzewski
1970, 249). Das fand die Widerspiegelung auf dem Stadtplan und im
Stralenverzeichnis aus der Zeit vor 1948, wovon die noch nicht ge-
dnderten Straflennamen zeugen (Plan b.r.w.), die auf dem Stadtplan
mit dem angegebenen Datum markiert sind (Plan 1948). Diese Pu-
blikation mit der Erwdhnung der Biskupiner Strasse sollte natiirlich
auch in die von der Autorin so ausfiihrlich behandelte Bibliographie
einbezogen werden.
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Dem besprochenen Hauptteil der Bearbeitung folgen weitere Teile,
die organisch mit dem ersten zusammenhangen. Das sind - im Bereich
des Kapitels ,,Skorowidz i indeksy* [Verzeichnisse] - ,,Skorowidz na-
zwisk wspotautoréw, recenzentdw, ilustratorow, redaktoréw, thumaczy”
[Namensverzeichnis der Mitverfasser, Rezensenten, Illustratoren, Re-
dakteure, Ubersetzer], ,,Indeks nazw geograficznych“ [Verzeichnis
der geographischen Namen], ,,Indeks hasel osobowych i rzeczowych*
[Personen- und Sachregister]. In dem Verzeichnis der geografischen
Namen bemerkte ich einen Fehler, denn Wiankowo im Kreis Glogow
(S. 372) bezieht sich nicht auf die Nummer 1625b - diese existiert gar
nicht - sondern auf die Nummer 1632a.

Etwas breiter betrachte ich das letzte Verzeichnis, das unumstrit-
ten fiir die Personen, die diese Bibliografie benutzen mochten, am
wichtigsten ist.

Ich beginne mit einer Kleinigkeit und namlich mit der Abkiirzung
»prehist. — prehistoryk [prehistorian]“. Im Verzeichnis habe ich aber
diese Abkiirzung gar nicht wahrgenommen. Ich habe dariiber hinaus
festgestellt, dass der Begriff ,,Prahistoriker” nur im Zusammenhang
mit Carl Umbreit (S. 455) verwendet wurde; in der Notiz, auf die die
Autorin verweist (Nr. 2101), wird auch ein anderer deutscher For-
scher Heinz Knorr als Prahistoriker bezeichnet, doch im Verzeichnis
steht er als Archdologe (S. 406). Als Archdologen werden auch Peter
Vilhelm Glob (S. 398), Wilhelm Unverzagt (S. 455) und Ernst Peter-
sen (S. 426) bezeichnet, die in den Notizen Prahistoriker (Nr. 426,
2726) genannt werden. Ich glaube, dass man diese Berufsbezeich-
nungen vereinheitlichen kénnte und es bleibt offen, wie das zu ma-
chen wire. Es ist auch falsch, dass man in der Zusammenstellung bei
dem Namen Jan Filip auf die Position 472 hinweist, denn er ist ihr
Autor, wobei die Autoren der Publikationen in diesem Verzeichnis
nicht angegeben werden.

Dieses wichtige Verzeichnis umfasst, dem Titel gemaf3, die Personen-
und Sachregister. Sie wurden gemeinsam behandelt und so wechseln
sie einander ab. Meiner Ansicht nach wire es besser, wenn man sie ge-
trennt behandeln wiirde. Ich muss zugeben, dass es bewundernswert
ist, dass die Autorin das Geburtsjahr und eventuell auch das Todesda-
tum, den Beruf, und sogar - zwar nur in einem Fall - den Adelstitel
samt Wappen (was man schon seit der Zwischenkriegszeit offiziell in
Polen nicht mehr benutzt) der aufgezihlten Personen ermittelte.
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Die Wahl und die Struktur des Sachregisters erwecken bei mir viele
Vorbehalte, sie konnen jedoch einen subjektiven Charakter haben. Es
ist unmoglich, alle meine Zweifel an dieser Stelle darzustellen, so ich
nenne nur ein paar von ihnen.

Nicht vorbehaltlos zu akzeptieren ist die Konstruktion (zusammen
und getrennt) der Stichworter, die sich auf den Burgwall der Lausitzer
Kultur beziehen. Auf den Seiten 382-384 haben wir namlich im Be-
reich des Stichwortes ,,Lausitzer Biskupin® folgende Unterstichworter
mit den Literaturverweisen: Siedlungstor, Phasen der Siedlungsent-
wicklung, Funktionen der Siedlung, Siedlungsgenese, Verteidigungs-
konstruktionen, Eisbrecher, Zeit der Siedlungsnutzung, allgemeine
Beschreibung, erste Nachrichten, Platz, durch die Nésse verursachtes
Anheben der Fundamente, Lage, Brand, Ausmafie der befestigten Lau-
sitzer Siedlungen an der Fst. 4, Forschungsbericht, Dauerhaftigkeit der
Dorfbesiedlung, Strassen, Uferbefestigungen, Siedlungsverfall, Sicher-
heitskonstruktionen, Schichten, Einfahrt und Tor. Dabei haben wir
getrennt solche Stichworter, wie: Lausitzer-Kultur Bauwesen (S. 386),
Wohnbau (S. 387), Baumaterial (S. 387), Hauser (S. 383), die in Bisku-
pin genutzten Holzsorten (S. 397), oder die Einwohnerzahl (S. 411),
um weitere nicht zu nennen. Ich bin der Meinung, dass man entweder
im Rahmen des Stichwortes ,,Lausitzer Biskupin® alle weiter geson-
derten Begriffe ordnen, oder alle Begriffe getrennt behandeln sollte.
Ich glaube auch, dass man die Stichworte ,,0ddziat PMA in Biskupin®
- ,Abteilung des Staatlichen Archdologischen Museums in Biskupin®
(S.421) mit dem Stichwort ,,Prace muzealne Oddzialu PMA w Bisku-
pinie“ - ,,Museale Arbeiten der Abteilung des Staatlichen Archiolo-
gischen Museums in Biskupin® (S. 428) verbinden konnte.

Keine weiteren Makel aufweisend, muss ich die Autorin wiederum
fur ihre langjdhrige, fleiffige Arbeit an der besprochenen Publikation
wiirdigen. Dieses Buch, so glaube ich, kann allen interessierten For-
schern, trotzt verschiedener Einwidnde und noch schlimmer Miangel
oder sogar Fehler, bei der Suche nach ilteren veréffentlichten Infor-
mationen im Bereich der Biskupin-Archéologie helfen.

Ubersetzt von Barbara Jachym
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Zaki A. [A-Z] 1950. Nasi wspStpracownicy. O milosnikach prehistorii w krakows-
kim o$rodku naukowym. Z otchtani wiekow 19,139-141.

Tadeusz Malinowski (Poznan)

(rec.) Danuta Piotrowska, Prolegomena do archeologii
Biskupina. Tom I. Bibliografia archeologiczna Biskupina
1933-1983, Warszawa 2008; 464 strony, 13 rycin
(Prolegomenon to the Archaeology of Biskupin. Volume |.
An Archaeological Bibliography of Biskupin 1933-1983,
Warsaw 2008, 464 pages, 13 figures)

Te obszerng ksiazke formatu A4 wydato Paristwowe Muzeum Archeolo-
giczne w Warszawie. Jest ona dwujezyczna: wszystkie teksty polskie, w tym
réwniez tytuly zestawionych publikacji (z wyjatkiem tych, ktére byly zaopa-
trzone w streszczenia francuskie wzglednie niemieckie) oraz towarzyszace im
notki informujace o ich tresci wigzacej si¢ z Biskupinem, objasnienia skrotow
wystepujacych w bibliografii, a takze w indeksie hasel osobowych i rzeczo-
wych, s3 bowiem opublikowane réwniez w jezyku angielskim.

Ksigzke otwiera wprowadzenie pt. ,,Biskupin - legenda wiecznie zywa”
[Biskupin - a living legend], pidra dr. Wojciecha Brzezinskiego, dyrektora
Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie. Ten krotki tekst na-
pisany Zywym, barwnym jezykiem, wskazuje nie tylko na naukowe znacze-
nie odkry¢ poczynionych w Biskupinie, lecz i na jakze czesto czynione na
ich podstawie uwagi o charakterze politycznym i etnicznym. W zwigzku z tg
ostatnig kwestig stwierdza zresztg, ze ,,...nikt juz chyba nie uwaza tworcow tej
prehistorycznej osady [tj. grodu kultury tuzyckiej na stanowisku 4] za Prasto-
wian...”, co nie odpowiada prawdzie. Oto bowiem dopuszczanie mozliwosci,
ze w ramach kultury tuzyckiej na terenach miedzy Odra a dorzeczem Wisly
wystepowala ludno$¢ prastowianska mozna spotka¢ w publikacjach arche-
ologicznych (Malinowski 2007, 64; w druku), antropologicznych (Piontek,
Iwanek, Segeda 2008, 63-64), czy jezykoznawczych (Manczak 2004, 28-45;
Nalepa 2007). Kilka zdan we wprowadzeniu jest poswigconych autorce oma-
wianej ksigzki, a ponadto zawarto$ci nastepnego tomu ,,Prolegomenow”.

Pierwsza cz¢$¢ opracowania, to rozdzial zatytutowany ,Wykopaliska bi-
skupinskie i bibliografia archeologiczna” [The Biskupin excavations and ar-
chaeological bibliography].

Autorka prezentuje w nim, ilustrujac licznymi fotografiami, znaczenie
naukowe oraz spoteczne prac wykopaliskowych przeprowadzonych na sta-
nowisku nr 4 w Biskupinie, odnoszac si¢ przy tym gléwnie do badan zwia-
zanych z grodziskiem kultury tuzyckiej. Nie dziwi to, gdyz wlasnie one od lat
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trzydziestych ubieglego wieku najbardziej kojarzyly sie (i kojarza si¢ nadal)
z nazwg Biskupin, chociaz w bibliografii — o czym pisze nas. 25 - bedg umiesz-
czone publikacje odnoszace si¢ réwniez do wykopalisk przeprowadzonych
na innych stanowiskach i - dodajmy - reprezentujacych inng chronologie.
Bardzo szczegélowo autorka relacjonuje diugi etap przygotowywania swoje-
go opracowania, pisze o zmianach koncepcji i powaznym poszerzeniu jego
zakresu. Wskazuje na trudnosci, z jakimi si¢ borykala, a takze na otrzymana
pomoc. Uzasadnia tez okoliczno$¢, ze przygotowana bibliografia zawiera nie
tylko wykaz publikacji naukowych oraz popularnonaukowych omawiajacych
wykopaliska biskupinskie, lecz rowniez szereg innych. Wsréd nich mamy ar-
tykuly i notatki z dziennikéw i tygodnikéw z lat 1933-1939 $wiadczace o sze-
rokim spolecznym odbiorze badan w Biskupinie, ale takze bardzo duzo pu-
blikacji naukowych, popularnonaukowych, beletrystycznych, turystycznych
oraz jeszcze innych, w ktérych pojawia si¢ nazwa ,,Biskupin” (i pochodne) ze
wzgledu chociazby na podany fakt znalezienia w trakcie innych wykopalisk
analogicznych zabytkow, lub z racji przynajmniej wzmianki o archeologicz-
nym Biskupinie. Autorka uzasadnia tez okoliczno$¢ nie zamieszczenia w bi-
bliografii publikacji autoréw zagranicznych, ktore uwzgledniajac wykopali-
ska biskupinskie, byty wydane poza Polska. W ten to sposdb autorka chciata
»ukazac szczegolne miejsce, ktore archeologiczny Biskupin zajat w kulturze
polskiej” (s. 18). W tej czesci opracowania znajdujemy takze zapowiedz zawar-
to$ci drugiego tomu ,,Prolegomenéw do archeologii Biskupina” I tak a propos
tytulu tego dwutomowego dzieta: autorka zamiast postuzy¢ si¢ okresleniem
~wprowadzenie” (do archeologii Biskupina) uzyta - powazniej brzmiacego
- greckiego wyrazu, ktory w jezyku polskim (por. np. Tokarski 1978, 605;
Markowski 1999, 752) nie ma liczby pojedynczej, a tylko mnoga. Tymczasem
w calej pierwszej czedci omawianego opracowania owo erudycyjne okresle-
nie wielokrotnie jest odmieniane tak, jak gdyby bylo w liczbie pojedyncze;.
Roéwniez w dalszym tekscie (s. 43-44) wystepuje podobna sytuacja.

Szkoda, ze podajac przykladowo dziewiec zagranicznych ujec pradzie-
jow Europy i stownikéw archeologicznych przywotujacych odkrycia poczy-
nione w Biskupinie (s. 15) autorka pomineta encyklopedyczny podrecznik
J. Filipa (1966, 1969, 1998). Znajduje si¢ nim dos¢ obszerne hasto odnosza-
ce sie do owych odkry¢ (1966, 126-127), a takze wzmianki o tym, ze bada-
niami kierowali J. Kostrzewski (1966, 631) i Z. Rajewski (1969, 1119-1120),
ze udzial bral w nich W. Szafranski (1998, 328-329). Stwierdzajac réwniez
(s.27), ze zrédlem wykorzystywanym w poszukiwaniu wstepnych informa-
cji na temat publikacji o osadzie biskupinskiej (a zatem o wykopaliskach na
stan.4, co jednak - jak o tym pisze na s. 25 - nie wyczerpuje zawartosci bi-
bliografii) byly m.in. indeksy czasopism archeologicznych, nie wymienia
wsrdd nich indeksu ,,Z otchtani wiekéw” (Malinowska, Malinowski 2001),
w ktérym znajdujg sie odsytacze do ponad 200 notatek oraz wzmianek o Bi-
skupinie i prowadzonej tam rdznorakiej dzialalnosci archeologicznej (tamze,
114-115). By¢ moze jednak czasopismo to zostalo przejrzane przez autorke
przed ukazaniem si¢ tego indeksu.
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Jak juz wspomnialem, ta czg$¢ opracowania jest ilustrowana licznymi fo-
tografiami, duzych formatow, gdyz zajmujacymi cala lub polowe strony. Nie
ulega watpliwosci, ze owe ilustracje - prezentujace odkrywane i odtworzone
konstrukeje grodziska kultury tuzyckiej, prace ekspedycji wykopaliskowej,
wizyty znakomitych gosci, a nawet reprodukcje strony tytutowej ,,Ilustracji
Polskiej” z 1934 r., na ktdrej zamieszczono fotografie z jakze sympatycznym
ujeciem prof. J. Kostrzewskiego brodzacego boso wsrdd zalanych woda drew-
nianych konstrukeji grodziska (przy czym redakcja czasopisma w podpisie
podaje, ze ,nie tylko katedra jest terenem dziatalno$ci profesora uniwersy-
tetu’, a takze, iz widzimy znakomitego prehistoryka dostownie ,,grzebigcego
si¢” w prehistorii) - wyraznie wzbogacaja wywody autorki o wartosci nauko-
we i o szerokim spolecznym odbiorze badan w Biskupinie. Podajac niekie-
dy (zapewne, gdy mozna bylo to ustali¢) autoréw poszczegolnych fotografii,
a zawsze, iz pochodzg one ze zbioréw Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie, autorka nie wskazuje jednak na to, ze przynajmniej nie-
ktdre z nich byly juz publikowane. Nie starajac si¢ dociec, czy sa to pierwsze
publikacje moge zatem podac, ze np. ryc. 1 byla juz wczedniej publikowana
przez J. Kostrzewskiego (1938, 19 i tabl. I 1), ryc. 4 takze przez J. Kostrzew-
skiego (1970, 199), a ryc. 7 przez Z. A. Rajewskiego (1950, 255, ryc. 17). Wy-
daje mi si¢, ze zamieszczajac w omawianym opracowaniu wczesniej publi-
kowane ilustracje, nalezalo to - zgodnie z rozpowszechnionym obyczajem
- rowniez zaznaczy¢ w podpisach.

Po oméwionej czesci opracowania nastepuja dalsze, organicznie zwig-
zane ze sporzadzonym przez autorke zestawem publikacji. Najpierw mamy
wiec ,Wprowadzenie do bibliografii” [Introduction to the bibliography] po-
dajace zasady jej ukladu i opisu poszczegdlnych pozycji, nastepnie ,,Spis ty-
tuldw gazet, czasopism i wydawnictw ciaglych” [List of newspapers, periodi-
cals and serial publications], ,Wykaz skrétéw wystepujacych w bibliografii”
[Abbrevations used in the bibliography] i wreszcie najistotniejszy, bardzo
obszerny (s. 77-353) zestaw o tytule ,,Bibliografia” [Bibliography]. Liczy on
3192 pozycje o numeracji od 1 do 3072, gdyz niektérym numerom towa-
rzysza dodatkowe z literg ,,a", ,b’, a nawet ,,c”; jedna pozycja ma tez nume-
racje podwojna.

Whbrew informacji o zawartosci spisu tytulow (s. 44), znajduja si¢ w nim
takze tytuly zbiorowych publikacji zwartych nie wchodzacych w sklad wy-
dawnictw ciaglych. Tutaj przyktadem moga by¢ ,,Frithe polnische Burgen’,
»Gniezno w zaraniu dziejow’, czy ,Liber Iosepho Kostrzewski octogenario
a veneratoribus dicatus” i kilka innych. Jesli je zamieszczono, to nalezalo
zmieni¢, uzupelnic tytut spisu, a ponadto wprowadzi¢ do zestawienia infor-
macje o dalszych, wykorzystanych w bibliografii zbiorowych publikacjach
zwartych - przyktadowo ,,Religie swiata” (poz. 24), ,Rozwdj osadnictwa w re-
jonie Burzenina nad Wartg od VI do XIV wieku” (poz. 64), czy ,Czlowiek
i srodowisko w pradziejach” (poz. 95) i wiele dalszych.

Przechodzac do samej bibliografii, to przede wszystkim za istotny btad
uznaje nie zamieszczenie w niej sprawozdan z niemieckich badan przepro-
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wadzonych w Biskupinie w trakcie II wojny $wiatowej (Schleif 1942; 1944).
Wprawdzie autorka pisze w pierwszej czesci swojego opracowania (s. 29), ze
,»w bibliografii nie umieszczono informacji na temat publikacji autoréw za-
granicznych, [...] jezeli byty wydane poza Polsky’, to przeciez w tym przy-
padku, w przypadku bezpos$redniej relacji z badan, nalezato uczynic¢ wyjatek.
Pomijajgc zreszta merytoryczne uzasadnienie tej sytuacji mozna wskazac, ze
drugi artykul H. Schleifa ukazat si¢ w Poznaniu, a zatem w Polsce, aczkolwiek
w okresie, gdy byt on wlaczony do Niemiec. Chociaz - co oczywiste - piszac
to omowienie nie sposdb byto dokona¢ wnikliwego sprawdzenia tak obszer-
nej bibliografii, to chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage na zauwazone przeze
mnie dalsze brakujace w niej pozycje. Jedna z nich, to pomijana milczeniem
i przez innych badaczy, co im wytknalem (Malinowski 2005, 94), publikacja
W. Szafranskiego (1964) relacjonujaca m.in. biskupinskie osiagniecia w za-
kresie fotografii lotniczej. Mozna to poniekad zrozumie¢, gdyz zostata ona
zamieszczona w malo znanym wydawnictwie zagranicznym - czego nie moz-
na powiedzie¢ o dwdch dalszych publikacjach tegoz autora (Szafranski 1963;
1979) ogtoszonych w polskich czasopismach, z ktérych pierwsza omawia ba-
dania wczesnosredniowiecznego osadnictwa wiejskiego w Biskupinie, druga
natomiast wskazuje m.in. na osiagniecia biskupinskich eksperymentéw ar-
cheologicznych, pominiete przez autora recenzowanej ksigzki. Aczkolwiek
autorka wynotowala z ,,Przegladu Archeologicznego” nekrologii K. Lukasie-
wicza i E Wydry (poz.1288 a i 1288 b), ktérzy brali udzial w wykopaliskach
biskupinskich, to jednak pomineta sasiadujacy z nimi nekrolog J. Szuberta
(Kostrzewski 1946), w ktérym czytamy, ze ,,bral Zywy udzial w pracach Eks-
pedycji Wykopaliskowej w Biskupinie”. Bedac juz przy nekrologach, to zwrd-
cita mojg uwage okoliczno$¢, ze wbrew przyjetemu przez autorke zwyczajowi
tlumaczenia na jezyk angielski notatek informacyjnych o treéci publikacji za-
mieszczonej w bibliografii, nie zawsze ono w nich wystepuje. O ile wigc jest
to w nekrologu T. Dobrogowskiego (poz. 1310), to brak we wspomnianych
nekrologach K. Lukasiewicza i E. Wydry.

Autorka stusznie inicjaty ,A.Z” przypisata (poz. 3037) Andrzejowi
Zakiemu. Pragne jednak zauwazy¢, ze niekiedy napisane przez niego tek-
sty byly oznaczone literami , A-Z” (Zaki 1950). Dlatego tez jemu nalezy
przypisa¢ autorstwo poz. 4 tym bardziej, ze jest to relacja z konferencji,
ktora odbyla sie w Krakowie, gdzie wowczas intensywnie dzialal w zakre-
sie archeologii.

Wspomniatem juz, ze autorka uzasadnia okoliczno$¢ zamieszczenia
w przygotowanej bibliografii nie tylko wykazu publikacji naukowych, ale
rowniez artykulow i notatek z dziennikow i tygodnikéw z lat 1933-1939
oraz wielu dalszych, naukowych i o rozmaitym innym charakterze, w kto-
rych pojawia si¢ nazwa ,,Biskupin” (i pochodne). To wtasnie sprawilo, ze
dzigki wrecz benedyktynskiej, mrowczej pracy, autorka w swoim opracowa-
niu pomiescila 3192 pozycje. Nie sposdb nie pochyli¢ czota nad jej dtugo-
letnim wysitkiem, jednakze dla mnie - aczkolwiek jest to oczywiscie bardzo
subiektywna ocena - prowadzi to do ktopotéw z wyborem, cho¢ czcionka
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polgrubg zostaly wyrdznione - zdaniem autorki - najwazniejsze pozycje
dla danego hasta. Dla mnie jest to jednak swoisty embarras de richesse. Ar-
tykuly czy notatki dotyczace wigkszej lub skromniejszej prezentacji wyni-
kéw wykopalisk na ktéryms ze stanowisk biskupinskich mieszajg si¢ z dzie-
sigtkami (lub nawet setkami) artykuléw prasowych, niekiedy o identycznej
tresci (np. poz. 115-118), w tym np. o wizycie Marszatka Rydza-Smiglego
w Biskupinie (poz. 1697-1703). Ich ilo$¢ §wiadczy wprawdzie o popularno-
$ci tamtejszych odkry¢ - co wiadome i mozna bylo to uzasadni¢ konkretna
liczba takich publikacji - lecz tak szczegélowy wykaz moze by¢ pozyteczny
wylacznie dla kogos, kto miatby przygotowac prace pt. ,Biskupin w prasie
okresu miedzywojennego”. Podobne odczucia mam odnos$nie do zestawie-
nia w bibliografii notatek czy wzmianek np. o tym, ze na konferencji spra-
wozdawczej Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego refe-
rowano m.in. wyniki wykopalisk w Biskupinie (poz. 4), ponadto o pewnych
wydarzeniach w Biskupinie, np. o zjezdzie prehistorykéw polskich w 1939 r.
(poz. 26 i 27), o wycieczce cztonkéw Oddziatu Polskiego Towarzystwa Ar-
cheologicznego w Czgstochowie (poz. 131), czy o kolezenskim zjezdzie stu-
dentéw prehistorii w 1936 r. (poz. 1071). Takie samo odczucie towarzyszy
mi widzgc zamieszczone w bibliografii informacje o badaniach w Zerkowie
w pow. jarocinskim prowadzonych przez biskupinska ekspedycje wykopa-
liskowg (poz. 338), o zgloszeniu jej znalezisk poczynionych w powiecie wy-
rzyskim (poz. 406) i przekazaniu zabytkow przypadkowo odkrytych w Zni-
nie (poz. 2930a), o inwentaryzacji przez nig grodzisk w powiecie wyrzyskim
(poz. 2675), a nawet o przedwojennych planach prowadzenia przez t¢ eks-
pedycje wykopalisk w Grabonogu w powiecie gostynskim (poz. 1380) oraz
wiele innych o tejze tematyce. Niezmiernie liczne - a wymieni¢ znéw tylko
kilka przykladow: poz. 15, 186, 187, 188, 285, 287 i 358 - s3 w bibliografii
publikacje, ktorych autorzy po prostu wskazuja na biskupinskie analogie do
odkrywanych przez siebie gdzie indziej materialéw zabytkowych. I znéw
w tym przypadku wiadomo o tym, ze materialy biskupinskie sg czgsto przy-
wolywane jako analogie, zatem - aby podkredli¢ ich znaczaca role - mozna
bylo podac konkretna liczbe przywotan w latach 1933-1983. Tak szczegotowo
wykaz moze by¢ znéw uzyteczny raczej wylacznie dla kogos, kto podjatby sie
przygotowania opracowania pt. ,,Spozytkowanie materiatéw biskupinskich
jako analogii do zrédet archeologicznych pozyskanych w latach 1933-1983
w trakcie innych polskich wykopalisk”

Jesli mowa o czesto podkreslanej przez autorke popularnosci wynikéw
prac archeologicznych w Biskupinie, to chciatbym dorzuci¢ - co pominegla
- ze wiosna 1945 r. wladze Poznania nadaly ulicy, przy ktérej mial swéj dom
prof. J. Kostrzewski, nazwe ,,Biskupinska” (Kostrzewski 1970, 249). Znala-
zto to odbicie w druku planu oraz spisu ulic pochodzacego sprzed 1948 r.,
o czym $wiadczg niektore jeszcze niezmienione nazwy ulic (Plan b.r.w.), ja-
kie pojawily si¢ na planie z podang data (Plan 1948). Oczywiscie, owa pu-
blikacja z ulicg Biskupinska powinna trafi¢ do tak szeroko zakrojonej przez
autorke bibliografii.
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Po oméwionej zasadniczej czgéci opracowania nastepuja dalsze, organicz-
nie z nig zwigzane. Sg to - w ramach dziatu ,,Skorowidz i indeksy” [Indexes]
- ,,Skorowidz nazwisk wspoétautoréw, recenzentdw, ilustratoréw, redaktordw,
ttumaczy” [Index of co-authors, reviewers, illustrators, editors, translators],
»Indeks nazw geograficznych” [Geographical index] oraz ,,Indeks haset oso-
bowych i rzeczowych” [Name and subject index]. Zauwazajac blad w ,,Indek-
sie nazw geograficznych’, bo Wiankowa w powiecie gtogowskim (s. 372) nie
dotyczy poz. 1625b - takiej zupelnie brak - lecz poz. 1632a, zatrzymam sie¢
nieco diuzej na ostatnim indeksie, bez watpienia bardzo istotnym dla chca-
cych korzysta¢ z bibliografii.

Zaczne od drobnostki, od tego, ze w wykazie skrétéw do tego zesta-
wienia podano ,,prehist. - prehistoryk [prehistorian]”. Otdéz uzycia owe-
go skrotu w indeksie nie zauwazytem, stwierdzilem jedynie, ze okreslenie
»prehistoryk” widnieje tylko i wylacznie przy Carlu Umbreicie (s. 455);
w notatce do ktorej odsyla autorka (poz. 2101) takze inny badacz niemiecki
Heinz Knorr jest nazwany prehistorykiem, lecz w indeksie figuruje juz jako
archeolog (s. 406). Podobnie jako archeologowie s3 w zestawieniu okresle-
ni Peter Vilhelm Glob (s. 398), Wilhelm Unverzagt (s. 455) i Ernst Peter-
sen (s. 426), wystepujacy w notatkach jako prehistorycy (poz. 426 i 2726).
Jak sadz¢, mozna bylo ujednolici¢ - nie wskazuje jak - owo nazewnictwo.
Bledem jest wymienienie w zestawieniu przy Janie Filipie pozycji 472, bo
jest on jej autorem, a nazwiska autoréw publikacji nie s zamieszczane
w tym indeksie.

Wlasnie, 6w wazny indeks, zgodnie z tytutem, obejmuje hasta osobowe
irzeczowe. Sg one potraktowane facznie, a wiec przeplataja si¢. Wydaje mi sie,
ze wygodniej byloby, gdyby zostaly rozdzielone. Musze przyznac, ze zaimpo-
nowala mi autorka wyszukujac i z reguly podajac rok narodzin i ewentualnie
zgonu wymienianych oséb, ich zawoéd a nawet - co prawda tylko w jednym
przypadku! - tytul hrabiowski wraz z herbem, ktorych to w Polsce juz od
okresu miedzywojennego oficjalnie si¢ nie uzywa.

Dobor i uklad haset rzeczowych budzi duzo zastrzezen z mojej strony,
aczkolwiek - powtarzam to - moga mie¢ one charakter subiektywny. Nie
sposob w tym miejscu przedstawic¢ wszystkie moje watpliwosci, ogranicze
sie zatem do kilku.

Powazne zastrzezenia budzi konstrukcja (laczenie oraz dzielenie) haset
odnoszacych sie do grodziska kultury tuzyckiej w Biskupinie. Oto bowiem
na s. 382-384 w obrebie hasta ,,Biskupin tuzycki” mamy nastepujace pod-
hasta z odsytaczami do literatury: brama grodu, fazy istnienia grodu, funkcje
grodu, geneza grodu, konstrukcje obronne, tamacz kry, okres uzytkowania
grodu, opis ogélny, pierwsze informacje, plac, podnoszenie fundamentéw
spowodowane wilgocia, potozenie, pozar, rozmiary osiedli ludnosci kultury
luzyckiej na stan.4, sprawozdanie z badan, trwalo$¢ osadnictwa grodu, uli-
ce, umocnienia brzegéw, upadek grodu, urzadzenia zabezpieczajace, war-
stwy, wjazd i wrota. Tymczasem zupelnie oddzielnie s3 pomieszczone takie
hasta, jak budownictwo-kultura tuzycka (s. 386), budownictwo mieszkalne
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(s. 387), budulec (s. 387), domy (s. 393), gatunki drewna uzywanego w Bi-
skupinie (s. 397), czy liczba mieszkancéw (s. 411), pomijajac juz wiele in-
nych. Wydaje mi sig, ze albo trzeba byto w ramach hasta ,,Biskupin tuzyc-
ki” umiesci¢ jako podhasta wszystkie dalsze wyodrebnione zagadnienia, lub
wszystkie potraktowac jako odrebne hasta. Sadze tez, iz nalezaloby potaczy¢
hasto ,,0ddzial PMA w Biskupinie” (s. 421) z hastem ,,Prace muzealne Od-
dzialu PMA w Biskupinie” (s. 428).

Nie wchodzac w dalsze kwestie, musze — wbrew wszystkim wyartykuto-
wanym zastrzezeniom - po raz kolejny wyrazi¢ uznanie autorce za wieloletni
wysitek wlozony w przygotowanie oméwionej publikacji. Sadze, ze pomimo
rozmaitych niedostatkéw, a nawet — co gorsza — brakow wzglednie pomylek,
jej benedyktynska praca pomoze wielu zainteresowanym badaczom w do-
tarciu do potrzebnych im, publikowanych starszych informacji o rozmaitych
aspektach archeologii biskupinskie;j.






