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Ocena rozprawy doktorskiej
mgr Jolanty Géral pt. ,Warunki egzystencji ludnosci wiejskiej w poludniowo-
zachodniej cz¢sci wojewodztwa Iwowskiego na przykladzie powiatéw brzozowskiego,
kros$nienskiego i sanockiego w latach 1920-1939”

Przedstawiona do oceny dysertacja doktorska mgr Jolanty Goral ..Warunki egzystencji
ludnosci wiejskiej w poludniowo-zachodniej czgsci wojewodztwa lwowskiego na przykladzie
powiatéw brzozowskiego, krosnienskiego i sanockiego w latach 1920-1939™ dobrze wpisuje
si¢ w nurt badan historycznych koncentrujacych si¢ na warunkach zycia ludnosci w Drugiej
Rzeczypospolitej. Badania nad spoleczenstwem miedzywojennej Polski zainicjowal jeszcze w
latach sze$¢dziesiatych ubieglego wieku profesor Janusz Zarnowski. Znalazl on licznych na-
$ladowcow, sam zas do tematu powrdcil po niemal pol wieku kierujac zakonczonym w 2013
roku projektem badawczym ..Spoleczenstwo Il Rzeczypospolitej”. W jego ramach podejmo-
wano szerokie spektrum zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem spoleczenstwa migdzy-
wojennej Polski, przedmiotem badan staly si¢ rGwniez warunki zycia wybranych grup spo-
tecznych. Efekty projektu, w ktorym uczestniczylo kilkudziesi¢ciu naukowedw z calego kra-
ju. opublikowane zostaly w ramach wydawanej przez Instytut Historii PAN serii wydawniczej
.Metamorfozy spoleczne™.

W zwiazku z powyzszym nalezy si¢ cieszy¢, ze w czasie, gdy na nowo podjeto na taka
skale badania nad spoleczenstwem Drugiej Rzeczypospolitej. w Uniwersytecie Rzeszowskim
na seminarium doktorskim prof. Andrzeja Bonusiaka powstala dysertacja, ktdrej celem stalo
sie ukazanie historii spolecznej okresu migdzywojennego. ale widzianej w skali mikro i obej-
mujacej obszar poludniowo-zachodniej czgsci dwcezesnego wojewodztwa Iwowskiego. Praca
podejmuje szeroko rozumiana problematyke warunkow zycia ludnosci wiejskiej trzech po-
wiatow — brzozowskiego, krosnienskiego oraz sanockiego. Jej celem bylo wskazanie zarowno
uwarunkowan ekonomicznych i spolecznych, jak i realnych warunkow egzystencji mieszkan-
cOW wsi omawianych powiatow oraz potencjalnych mozliwosci awansu spolecznego tkwia-

cych w systemie edukacji. emigracji zagranicznej, badzZ tez w migracjach wewnetrznych.




Praca liczy 222 strony i sklada si¢ ze wstepu. czterech podzielonych na podrozdzialy i
punkty rozdzialow. zakoficzenia, wykazow tabel, zdje¢ i map oraz wykazu wykorzystanych
zrodel. Konstrukcja oparta zostala o uklad problemowy. a kolejne rozdzialy przyblizaja w
sposob uporzadkowany do odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Autorka rozpoczyna
zatem narracje od charakterystyki wybranych do badania powiatow, pdzniej omawia podsta-
wowe zrodla utrzymania ludnosci wiejskiej. wreszcie przechodzi do szczegoélowego opisu
warunkow egzystencji. za$ w ostatnim z rozdzialoéw wskazuje na ewentualne. cho¢ w rzeczy-
wistosci trudno osiagalne, mozliwosci awansu spolecznego. Nalezy si¢ zgodzi¢ z przyjeta
koncepeja podziatu tresci, nie budzi ona wigkszych watpliwosci. Ewentualne zastrzezenia
zglosi¢ mozna jedynie do niektorych tytulow (np. podrozdzial ..Rolnictwo i hodowla™ — prze-
ciez hodowla jest integralna czescia rolnictwa), a takze do wydzielenia w czesci podrozdzia-
low zbyt duzej liczby bardzo nickiedy krotkich punktéw (np. w podrozdziale 2.3 znajduje si¢
punkt 2.3.2 zatytulowany ..Ludno$¢ w rolnictwie™, a kolejny 2.3.4 nosi tytul ..Ludnos¢ samo-
dzielna i najemna w rolnictwie™ — wydaje mi si¢, ze mozna by je bez szkody dla calosci pola-
czy¢). W kontekscie konstrukcji pracy zauwazy¢ nalezy rowniez fakt pojawienia si¢ dwoch
roznych tytuléw rozdziatu I1. W spisie tresci jest on zatytulowany ..Gospodarka chiopska™,
natomiast na s. 41 widnieje tytul .Zrédla utrzymania™. Ze swojej strony sugerowalbym zasta-
pienie obu .propozycji” czyms bezposrednio zwiazanym ze stanowiacym podstawe utrzyma-
nia ludnosci wiejskiej rolnictwem.

Nie do konca zrozumiale sa dokonane przez Autork¢ wybory dotyczace zakresu
przedmiotowego dysertacji oraz wykorzystanego zasobu zrodlowego. Watpliwosci budzi
ograniczenie badan do wylacznie polskiej ludnosci omawianych powiatow. mimo, ze ludnos¢
ukrainska (rusinska) stanowila kilkanascie procent mieszkancow wsi w powiatach brzozow-
skim oraz krosnienskim i blisko polowe w sanockim. Autorka kilkakrotnie wspomina w tek-
$cie o tym, Ze badania dotycza jedynie ludnosci polskiej, ale decyzji swej w zaden sposob nie
uzasadnia. Wynikalo to zapewne z dostgpnosci materiatu Zrédlowego, ale taka informacja
powinna znalez¢ si¢ we wstepie. Druga tego typu kwestia jest rezygnacja z kwerendy w ar-
chiwach Iwowskich. W kontekscie tematu dysertacji wydaje si¢ ona by¢ czyms$ naturalnym,
co zreszta sama Autorka dobrze rozumie przyznajac we wstepie, iz oparcie rozprawy wylacz-
nie o archiwa krajowe jest .minusem pracy”. Brakuje jednak wyczerpujacego uzasadnienia
takiego stanu rzeczy.

Rozprawa powstala w oparciu o zrédia archiwalne zgromadzone przede wszystkim w
Archiwum Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku. uzupelnione o materialy z archiwow

panstwowych w Przemyslu, Rzeszowie, oddzialu sanockiego archiwum rzeszowskiego. wy-
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branych archiwéw parafialnych oraz urzedéow stanu cywilnego oraz nieliczne dokumenty po-
chodzace z Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Z tym ostatnim zasobem jest jednak pe-
wien problem. Autorka zaréwno we wstepie jak i w wykazie zrodel wymienia kilka zespolow
z AAN, ale niektore z nich nie pojawiaja si¢ w przypisach. Dotyczy to zespolow przedwojen-
nego Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Ministerstwa Opieki Spolecznej. Jest to
sytuacja co najmniej niezrozumiala z punktu widzenia metodologii pracy naukowej historyka.

Role rownie istotna co archiwalia odegraly w powstaniu dysertacji zrodia drukowane.
Szczegdlnie wazne wsréd nich byly wydane drukiem szczegélowe wyniki obu przeprowa-
dzonych w okresie miedzywojennym spisow powszechnych oraz liczne wydawnictwa Glow-
nego Urzedu Statystycznego, z ktorych Autorka obficie i w sposob umiejetny czerpala (nie-
kiedy nawet w zbyt duzym zakresie). Wykorzystany zasob zrodlowy uzupelniaja duzo wno-
szace do pracy pamietniki i wspomnienia. w niewielkim stopniu skorzystala natomiast Dokto-
rantka z miedzywojennej prasy gospodarczej. Szczegolnie razi catkowite pominigcie facho-
wej prasy rolniczej z takimi tytulami jak ..Gazeta Rolnicza™, .Rolnictwo™, czy .Zycie Rolni-
cze” na czele. W sytuacji. gdy duza czg$¢ dysertacji poswigcona jest kwestiom wprost lub
posrednio zwiazanym z rolnictwem uznaé¢ to nalezy za istotny brak. Obszerny jest zestaw
wykorzystanych opracowan, chociaz i w tym przypadku mozna by sie pokusi¢ o poszerzenie
tej czesci podstawy rozprawy, tym bardziej. ze w wielu miejscach Autorka spotkala si¢ z de-
ficytem materiatu Zrodlowego. W niemal kazdej czesci dysertacji nalezaloby si¢gna¢ po ko-
lejne wazne i wartosciowe dla omawianego tematu pozycje pochodzace zarowno z okresu
miedzywojennego, jak i publikowane juz po wojnie.

Mimo wspomnianych zastrzezen prace nalezy oceni¢ pozytywnie. Konstrukcja jest lo-
giczna. a Autorka dobrze radzi sobie z krytyczng analiza zebranego materiatu Zrodlowego.
posiada rowniez odpowiednie umiejetnosci w zakresie formulowania wnioskéw na podstawie
dostepnych informacji faktograficznych. Wazna role w dysertacji odgrywaja zestawienia ta-
belaryczne, wydaje si¢ jednak. ze tego typu elementow jest w tekscie nieco zbyt wiele. Liczba
az 110 tabel statystycznych jest bowiem nieproporcjonalnie duza w kontekscie objetosci roz-
prawy. Mimo tego zastrzezenia trzeba doceni¢ zarowno wysilek Autorki poswigcony na opra-
cowanie tak licznego zbioru zestawien tabelarycznych, jak i swobode w interpretowaniu za-
mieszczonych w nich danych. Z drugiej strony w czesci przypadkow wida¢ pewna powierz-
chowno$¢ wyprowadzanych wnioskéw polaczona z brakiem dazenia do wyjasnienia wyply-
wajacych z nich tendencji (przykladem niewyjasniona odmienna struktura gospodarstw rol-
nych w powiecie sanockim, czy tez podobnie potraktowany mniejszy odsetek zajmujacych si¢
rolnictwem mieszkancow wsi w powiecie krosnieniskim). WyraZnie brakuje rowniez w dyser-
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tacji wnioskow podsumowujacych poszczegélne jej czgsci skladowe — kolejne rozdzialy kon-
cza si¢ pozostawiajac czytelnika z pewnym niedosytem, kiéry Autorka powinna zaspokoic¢
krotko rekapitulujac omowione kwestie.

Dysertacj¢ otwiera rozdzial I stanowiacy probe charakterystyki wybranych do badan
powiatow: brzozowskiego. krosnienskiego oraz sanockiego. W kolejnych podrozdziatach
oméwione zostaly warunki naturalne, podstawowe dane demograficzne, podzial administra-
cyjny oraz zmiany w nim przeprowadzone w 1934 roku. Rozdzial oparty zostal przede
wszystkim na zrodlach statystycznych wskutek czego ma dosy¢ sprawozdawczy charakter.
Wyraznie brakuje w nim informacji na temat struktury gospodarczej catych omawianych po-
wiatow, ktéra przeciez wplyw na poziom i warunki zycia ludnosci wiejskiej mie¢ musiata. W
rozdziale powinno si¢ tez znalez¢ wigcej informacji na temat struktury ludnosci omawianych
powiatow. Zostala ona oméwiona w sposob zbyt powierzchowny.

W rozdziale 11 przedstawiono szeroko rozumiane podstawy utrzymania ludnosci wiej-
skiej trzech badanych powiatow. Ta cz¢$¢ dysertacji poswigcona zostala zatem strukturze
agramej i jej zmianom oraz funkcjonowaniu rolnictwa na omawianym obszarze. Generalnie
zatozona problematyka zostala w rozdziale zaprezentowana w sposob prawidlowy. wida¢
jednak w nim kilka niedociagni¢¢. Przede wszystkim uwage zwraca wspomniany wyzej brak
glebszej refleksji na temat fundamentalnych nieraz réznic widocznych w poszczegolnych
powiatach. Widoczny jest rowniez pewien deficyt wiedzy z zakresu stosunkow rolnych, czego
przykladem analiza rozmiaréw hodowli, ktére Autorka przedstawia w oparciu o liczbe zwie-
rzat przypadajaca na jedno gospodarstw, podczas gdy zazwyczaj operuje si¢ w takich przy-
padkach obsada zwierzat na 100 ha (s. 82). W tej czesci pracy zwraca uwage pewien minima-
lizm w kwerendzie — Autorka korzysta z powojennych opracowaii, nie si¢gajac po publikacje
pochodzace z epoki. w oparciu o ktére moglaby znaczaco poszerzy¢ dostepny zasOb wiedzy.
Wyraznie brakuje tez zasygnalizowania choc¢by kwestii dostepu ludnosci chlopskiej do lokal-
nych instytucji kredytowych (kasy oszczednosciowe w Krosnie i Sanoku istnialy wszak juz
przed I wojna Swiatowa).

Najwazniejsza czgscia rozprawy jest jej rozdzial 11 poswigcony w sposob bezposredni
warunkom egzystencji ludnosci badanych powiatow. Abstrahujac juz od niezbyt fortunnego
sformulowania tytulu (zbyt podobny do tematu calej dysertacji) i ponownie pojawiajacych si¢
zbyt krétkich czesci poszezegdlnych rozdzialow pochwali¢ nalezy Autorke zarowno za dobor
zrodel. jak i sposob prezentacji zebranego materiatu. W kolejnych podrozdzialach otrzymu-
jemy bowiem interesujacy obraz zycia codziennego mieszkancow wsi trzech omawianych
powiatow w okresie migdzywojennym. Autorka prezentuje warunki mieszkaniowe. przemia-

4




ny w zakresie ubioru codziennego i od$wietnego oraz kwestie zwiazane z wyzywieniem. hi-
giena i opicka medyczna. Oczywiscie mozna by znalez¢ w zrodlach nieco wigeej informacji
na temat liczby lekarzy w kolejnych latach, zachorowalnosci na choroby zakazne i spoleczne,
czy tez powstawania w latach trzydziestych stanowiacych szans¢ na upowszechnienie ochro-
ny zdrowia na wsi osrodkow zdrowia (np. w Komanczy), jednak rozdzial nalezy oceni¢ wy-
soko, a jego lektura pozwala na niemal bezposrednie spotkanie z migdzywojenna wsia polu-
dniowo-zachodniej czesci wojewodztwa lwowskiego.

Zaprezentowany obraz jest jednak raczej malo pozytywny. wskutek czego w ostatnim
z rozdzialow Autorka zastanawia si¢ nad potencjalnymi mozliwosciami awansu spolecznego.
Widzi je zarowno w perspektywie $ciezki edukacyjnej. jak i czasowego lub stalego ..wyjscia™
z ubogiej galicyjskiej wsi. Mimo skromnej bazy Zrodlowej Autorce udalo si¢ na podstawie
zebranych informacji stworzy¢ obraz rzeczywistosci. w ktorego wynika, ze potencjal awansu
spolecznego byl de facto niewielki i tylko pojedyncze jednostki, badz rodziny byly w stanie
taki krok do przodu zrobi¢. Siegajaca poza szkol¢ powszechna Sciezka edukacyjna dla wick-
szosci dzieci chlopskich byla praktycznie niedostepna. mozliwosci w zakresie emigracji zna-
czaco sie po I wojnie swiatowej zawezily. a migracje wewnetrzne (do miast, badZ osrodkow
przemystu naftowego) dotyczy¢ mogly. jak wynika z badan Autorki. zaledwie kilku procent
mieszkancow omawianych terenéw. Nieco brakuje w tej czgsci pracy poszerzenia kwestii
przeludnienia agrarnego (choéby na podstawie prac ..Mlodziez sigga po prace™ z 1938 r., czy
rok pozniejszej ,.Bezrobocie wsrod chlopow™). czy tez poglebienia wnioskéw na temat zmian
w oswiacie.

Calos¢ konczy rozbudowane Zakonczenie, w ktorym Autorka podsumowuje wyniki
przeprowadzonych badan. Jest to, zwlaszcza w kontekscie programowego pomijania rekapitu-
lacji czastkowych, wazna czesé¢ dysertacji, z ktorej wylania si¢ niezbyt wprawdzie optymi-
styczny, ale stosunkowo pelny obraz zycia codziennego (tytulowych ,warunkow egzysten-
¢ji”") ludnosci wiejskiej omawianych terenéw w okresie miedzywojennym. Zakoficzenie sta-
nowi. zgodnie z regulami pracy naukowej, interesujacg i syntetyczna odpowiedz na pytanie
badawcze postawione w tytule rozprawy.

Warstwe jezykowa i edytorska pracy oceni¢ nalezy pozytywnie, chociaz Autorka nie
ustrzegla sie bledow, zwlaszcza interpunkcyjnych. Mimo tego calos¢ czyta si¢ dobrze, a bledy
sa stosunkowo nieliczne. Warto$¢ pracy podnosza zamieszczone w niej zestawienia staty-
styczne, jednak jak juz zaznaczono. jest ich nieco zbyt duzo. Niewiele wnosi do rozprawy
material ilustracyjny. w kilku przypadkach niezwiazany z omawiana problematyka (np. foto-

grafia ratusza w Brzozowie na s. 22). Pewne uwagi podnies¢ mozna do sposobu zapisywania
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niektorych przypisow z prasy. badz artykuléow w wydawnictwach ciaglych (np. na s. 202).

generalnie jednak wigkszych zastrzezen do warstwy metodologicznej dysertacji nie zglaszam.

Uwagi szczegolowe:

Niezrozumiale stosowanie czasu przyszlego przy omawianiu we wstgpie zawartosci poszcze-
golnych rozdziatow.

Niezrozumiale konsekwentne unikanie okreslenia ..Ukraincy™ w tekscie — Autorka pisze jedy-
nie o zamieszkujacych omawiane powiaty Rusinach, ale przeciez wiadomo, Ze z reguly byli to
Ukraincy.

Zbedne wymienienie nazw miejscowosci, w ktorveh dominowala ludnos¢ ukrainska w powie-
cie sanockim — to samo jest w tabeli - s. 33.

Niezrozumiale wnioski na s. 47 na temat zmian w strukturze gospodarstw — z tabel nic takiego
raczej nie wynika, poza tym trudno méwi¢ o zmniejszaniu si¢ czegos, gdy nie ma de facto da-
nych poréwnywalnych. a szacunki Mieszczankowskiego weale nie musza by¢ pozbawione
bledow.

Podrozdzial 2 — Rozwdj kapitalistyczny — niezrozumialy i zbyt enigmatyczny tytul.
Nieprecyzyjny tytuf tabeli 21 —s. 48.

Pytanie czy wniosek o najwigkszym udziale gospodarstw Kkapitalistycznych w powiecie sa-
nockim jest uzasadniony — one byly wigksze pod wzgledem powierzchni. ale niekoniecznie
byly bardziej . kapitalistyczne™ — s. 49-50.

Brak zapisu Dziennika Ustaw przy omawianiu podstaw prawnych reformy rolnej z 1920 oraz
1925 —s. 52-53.

Malo aktualne opinie na temat reformy rolnej z 1966 r. —s.53.

Bledny sposob zapisywania braku danych w tab. 28 na s. 58 — jest kreska powinna by¢ krop-
ka.

Brak sig¢gniecia po prace Czeslawa Madajczyka ..Burzuazyjno-obszarnicza reforma rolna w
Polsce 1918-1939” — mimo, ze wydana w 1956 r. moglaby si¢ przyda¢ jako uzupelnienie war-
stwy faktograficznej dysertacji.

Lata 1925-1926 to zbyt krotki zakres czasowy, by mowic o stalym trendzie - s. 62.

Nie ma potrzeby pisa¢ w pracy. ze Polska rozwijala si¢ jako kraj kapitalistyczny. bo przeciez
w okresie miedzywojennym wszystkie panstwa europejskie (procz ZSRR) funkcjonowaly jako
kraje kapitalistyczne.

Teze o odbudowie rolnictwa po | wojnie swiatowej nalezalo oprze¢ na odpowiednich danych
statystvcznych — s. 66.

Niezbyt uzasadnione taczenie w jeden okres lat 1923 oraz 1926-1929 - s. 66.

Brak podstawy zrodlowej informacji, ze malorolni i bezrolni robotnicy rolni byli najgorzej
wynagradzani —s. 72.

Brak konstatacji, ze wielu robotnikéw rolnych mieszkalo u pracodawcéw — bylo ich dwukrot-
nie wigcej niz w skali wojewodztwa, warto byloby to wyjasni¢ —s. 71-72.

Na s. 74-75 mozna bylo na podstawie przedstawionych danych wykluczy¢ grunty wielkiej
wlasnosci z ogolu gruntéw w powiatach i obliczy¢ udzial gruntow rolnych w pozostalych go-
spodarstwach.

Tytut czesci 2.3.5 nieadekwatny do tresci. Zamiast ..Zasiewy i zbiory™ (o zbiorach nie ma ani
slowa), lepszy byiby tytul .. Uzytkowanie gruntow™.

Zbyt czesto wnioskowanie oparte jedynie na opracowaniach syntetycznych (np. prace Miesz-
czankowskiego, Landaua, Tomaszewskiego).

Przy omawianiu warunkow egzystencji nalezaloby si¢gnac réwniez po prace J. Zamowskiego
Polska 1918-1939. Praca — technika — spoleczenstwo™.

Warto byloby zaznaczy¢. ze ziemniak dawal najwyZsze plony z hektara i rowniez dlatego byl
najbardziej efektywnym Zrodlem pozywienia —s. 122,




l e Niezrozumiate pominigcie tytoniu jako jednego z wazniejszych kupowanych na wsi produk-
tow — s. 126 (w innym miejscu Autorka pisze, ze m¢zczyZzni tradycyjnie nosili fajki przy so-

bie).
e Wydaje si¢ jednak, ze monodieta wynikala z ubostwa, a nie z niech¢ei do nowinek kulinar-
nych—s. 132.

e Jezeli informatorzy MBL zaprzeczali, ze glod sie pojawial to raczej nie mozna wyciagac ana-
logii z innych powiatow, tym bardziej, ze pojecie glodu jest w pracy interpretowane zbyt swo-
bodnie: raczej nalezaloby mowi¢ o niedozywieniu: o glodzie mozna méwi¢ w przypadku go-
rzystych obszaréw kresow potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej.

e W podrozdziale dotyczacym o$wiaty warto byloby siggna¢ po wydane w 2011 r. opracowanie
.Dzieje o$wiaty w Kroscienku Wyznym w latach 1417-1999" pod red. Beaty Lorens i Edwar-
da Marszalka — znajduja si¢ tam obszerne fragmenty dotyczace okresu migdzywojennego.

e Brak daty przyjecia ustawy o publicznej stluzbie zdrowia z 1939 r. w Zakonczeniu —s. 202.
Brak datacji w tytulach czesci tabel.

Bledne uzywanie okreslenia “ilos¢” zamiast ‘liczba’ w naglowkach tabel - np. s. 145; podob-
nie w tekscie.

Ocena koncowa:

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze mimo pewnych uwag i zastrzezen przedstawiona
dysertacja mgr Jolanty Goral stanowi gruntowne i oryginalne opracowanie tematu badawcze-
go i spelnia, w mysl ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tvtule w zakresie sztuki z 14 marca 2003 r. (Dz. U. 2003, Nr 65. poz. 595 z p6zn. zm.), wy-

magania stawiane rozprawom doktorskim. W zwiazku z tym wnoszg¢ o dopuszczenie do jej

publicznej obrony.

Y g

S




