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The article presents the results of research on Ukrainian students studying in Podkarpacie
region. In the research the survey method was used and answers from 250 students in
Rzeszow and Przemysl were received. The study shows that the main reasons for studying
abroad were the desire to see the world, obtaining a diploma of a foreign university and the
will to avoid corrupt practices. The main problems Ukrainian students have to face upon
arriving at Poland include the cost of living, not knowing Polish and homesickness. The
highest notes were given to university’s equipment, rapport with lecturers and administrative
workers. On the other hand, city facilities and possibilities of spending free time were
assessed lower. The lowest marks were given to economic conditions and possibilities of
earning money during studies or upon graduating. Most of the students want to stay in Poland
or leave for the West after graduating. A small group of respondents plans to return to
Ukraine.
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1. Studenci zagraniczni w Polsce

Studia na zagranicznych uczelniach wpisuja si¢ w zjawiska globalizacyjne. Edukacja
transgraniczna staje si¢ jednym ze skutkdéw 1 przyczyn globalizacji. Dla mlodziezy $wiat jest
otwarty 1 przemieszcza si¢ ona ponad granicami w celu zdobycia edukacji wyzszej. Aby
zobaczy¢ glebokos¢ zmian w edukacji transgranicznej nalezy siggna¢ do statystyk. W 1980 r.
liczba studentow zagranicznych na §wiecie wynosita 0,8 mln, obecnie szacuje sig, iz studenci
obcokrajowcy stanowia okoto 4,1 min (Studenci zagraniczni w Polsce 2013, 2013). Najwigce;j
zagranicznych studentow majq takie kraje jak: Australia 21%, Wielka Brytania 16,%, Austria
15%, Nowa Zelandia 14%. Srednia dla panstw OECD wynosi 8%. Zblizone wyniki do
sredniej OECD uzyskuja Niemcy, Belgia, Dania, Szwecja, Kanada czy Holandia. Polska
znajduje si¢ w tyle 1 jej wskaznik umigdzynarodowienia oscyluje na poziomie 2,32%. Polska
jest, obok Chorwacji najmniej umig¢dzynarodowionym krajem Unii Europejskiej 1 jednym z
najstabiej umiedzynarodowionych w OECD. Lepiej od nas wypadaja nasi sasiedzi: Czesi,
Wegrzy, Stowacy, Litwini, Lotysze, Estonczycy, Bulgarzy (Bezprecedensowy wzrost liczby
studentéw zagranicznych w Polsce, 2014). W skali globalnej najwigksza liczbg studentow
zagranicznych stanowia Azjaci (52%), glownie sa to: Chinczycy, Hindusi 1 Koreanczycy.
Wigkszos¢ wyjezdza na studia do krajow wysoko rozwinigtych: 83% wybiera uczelnie w
krajach nalezacych do elitarnej grupy G 20, a 77% sposrdd uczacych sig za granica przebywa
w krajach OECD (Studenci zagraniczni w Polsce w 2012, 2012, s. 5).



Polska w ostatnich latach zaczyna si¢ dopiero otwiera¢ na studentow zagranicznych.
Naptyw studentéw cudzoziemskich do Polski zaczat si¢ w latach 50. XX w. Byt on wynikiem
programéw edukacyjnych dla krajow Trzeciego Swiata. Poczatkowo, wedlug danych
UNESCO, na polskich uczelniach w 1950 roku uczylo si¢ zaledwie 183 cudzoziemcoéw. Przez
kolejne lata liczba zagranicznych studentow rosta powoli, przy czym dopiero w potowie lat
sze$¢dziesiatych XX wieku przekroczyta 1 tysiac, pod koniec lat szes¢dziesiatych — 2 tysiace,
a w latach osiemdziesiatych — 3 tysigce osob (Jaroszewska, Hut, 2011, s.7). Przelomowym byt
rok 1989 1 wejscie Polski do Unii Europejskiej w 2004r. Wilaczenie si¢ Polski w system
Swiatowy 1 przestrzen edukacyjna z jednej strony, otworzylo polskie uczelnie na ,,zewnatrz”.
Z drugiej strony, uczynilo polskie uczelnie 1 ich ofert¢ bardziej atrakcyjna, szczeg6dlnie dla
studentéw ze Wschodu. W 1989 r. studentéw obcokrajowcoOw bylo 4118 1 przez nastgpne lata
ich liczba oscylowata w okolicach 5000. W roku 1999 nastapit wzrost do ponad 6 tys. a od
2005 r. ich liczba zaczeta przekracza¢ 10 tys. Po akcesji Polski do Unii Europejskiej nastapit
gwattowny skok. W 2010 bylo juz ponad 21 tys. studentéw obcokrajowcow (Tamze).

Wskaznik umigdzynarodowienia wzrdst z 0,52% od roku 2004/2005 do 2,32% w 2013/2014.
Wykres 1. Wspolczynnik umi¢dzynarodowienia polskich uczelni 2005-2014
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W roku akademickim 2013/14 w Polsce studiowato 35.983 studentow zagranicznych
ze 149 krajow, czyli o 6811 wigcej niz w roku poprzednim (wzrost o 23%). W roku 2014
nastapit dalszy wzrost do 46. 101 studentéw. Tak duzego wzrostu ich liczby polskie uczelnie
jeszcze nie doswiadczyly. Ponad 80% ogotu studentéw obcokrajowcoé4w przyjechato do Polski
z Europy (38.375 osob). Kolejne kontynenty to Azja (5602 studentéw), Ameryka Ph. i Sr.
(1172), Afryka (719), Ameryka Pid. (109) i1 Oceania (22) (Dane wstepne dotyczace
szkolnictwa wyzszego — 2014r., 2015). W 2013 r. najwigce] studentow zagranicznych



pochodzito z Ukrainy — 15123 1 Biatorusi tj. 3743. W 2014 r. odnotowano ich dalszy wzrost.
Studentow z Ukrainy byto 23 392, a z Biatorusi 4118 (Tamze).

Studenci ukrainscy stanowia 51% studentéw zagranicznych w Polsce. Z zwiazku z
dominacja UkraincoOw na polskich uczelniach moéwi si¢ o ,ukrainizacji” polskiego
szkolnictwa wyzszego (Studenci zagraniczni w Polsce w 2013, 2013). Poza studentami ze
Wschodu sa tez w Polsce studenci z Norwegii 1538, Szwecji 1290, Hiszpanii 1188 (Dane
wstepne dotyczace szkolnictwa wyzszego -2014r., 2015).

Najwigcej cudzoziemcoOw studiowato na uniwersytetach — 8,8 tys. osob, szkolach
wyzszych klasyfikowanych jako pozostale — 8,0 tys. oraz w wyzszych szkolach
ekonomicznych — 7,8 tys. Na uniwersytetach medycznych studiowato 5,4 tys. osob, a w
wyzszych szkolach technicznych 3,5 tys. 0sob. Z raportu na temat wybieranych kierunkow
studidw wynika, 1z najwigcej studentow zagranicznych uczy si¢ na kierunkach: nauki
spoteczne, ekonomiczne, prawo — 41%, zdrowie, opieka spoleczna — 26%, nauki
humanistyczne 1 sztuka — 11%, technika, przemyst, budownictwo — 8%, ustugi — 7%, nauka —
5%, rolnictwo — 1% (Szkolnictwo wyzsze w Polsce, 2013).

Najwigcej studentéw cudzoziemcoé)w studiuje w Warszawie (10,8 tys.), Krakowie (4,3
tys.), w Lublinie (3,1 tys.) oraz Wroctawiu (2,9 tys.). W 2013/2014 r. najwigcej studentow
obcokrajowcow miat Uniwersytet Warszawski — 1690, Uniwersytet Jagiellonski — 1556,
Wyzsza Szkota Informatyki 1 Zarzadzania w Rzeszowie — 1535. Z jednej strony, zagraniczni
studenci wybieraja duze miasta akademickie 1 renomowane uniwersytety. Z drugiej strony, na

mapie tej szczegdlne miejsce zajmuje Podkarpacie ze wzgledu na sasiedztwo z Ukraing.

Wykres 2. Liczba ukrainskich studentéw w Polsce w latach 2005-2014




2. Studenci zagraniczni (z Ukrainy) na Podkarpaciu

Na Podkarpaciu, tak jak w calym kraju, widoczny jest wzrost studentow
obcokrajowcow. Na wykresie 3 pokazano liczbowy przyrost studentow z zagranicy.

W roku akademickim 2005/2006 na Podkarpaciu bylo 358 studentéw obcokrajowcow,
w 2010/2011 ich liczba wynosital 1310s6b, w 2011/2012 zanotowano dalszy wzrost do 1295,
a w 2012/2013 ich liczba wzrosta do 1644, w 2013/2014 bylo ich 2033 (Edukacja 1
wychowanie, 2014, s. 236).

Wigkszos¢ studentow obcokrajowcow w roku akademickim 2013/2014 ksztalcito sig
na Podkarpaciu w Wyzszej Szkole Zarzadzania i Informatyki w Rzeszowie, tj. 1535, w
Panstwowe] Wyzszej Szkole Wschodnioeuropejskiej w Przemyslu — 160, Uniwersytecie
Rzeszowskim — 118 1 Politechnice Rzeszowskiej — 84 (Studenci zagraniczni w Polsce 2014,

2014).
Wykres 3. Liczba studentéw cudzoziemcow na Podkarpaciu 2005-2014
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Polska staje si¢ dla studentow z Ukrainy atrakcyjnym miejscem do studiowania.
Ukraincy wybierali tez czgsto studia w Federacji Rosyjskiej, w Niemczech, USA 1 Francji. W
2011 ich liczba w Polsce (6321) znaczaco zblizyta si¢ do liczby Ukraincow wyjezdzajacych
na studia do Niemiec — 8830 (Studenci zagraniczni w Polsce 2014, 2014).

Najwigcej Ukraincow, uczacych si¢ w Polsce podjglo studia w wojewodztwie
mazowieckim (2865), kolejne miejsca zajety wojewodztwa: lubelskie (1549), podkarpackie
(1459) 1 malopolskie (1407). Obok dwoch najwigkszych osrodkow akademickich w kraju,
studenci ukrainscy wybieraja studia na uczelniach usytuowanych w regionach
przygranicznych (lubelskie, podkarpackie).

Najwigcej Ukraincow na Podkarpaciu w 2014 roku studiowalo w Rzeszowie. Na
Uniwersytecie Rzeszowskim — 99 0s6b, na Politechnice Rzeszowskiej — 65 osob, w Wyzszej
Szkole Informatyki 1 Zarzadzania — 1500. W PrzemysSlu w Panstwowej Szkole

Wschodnioeuropejskiej byto 251 studentow z Ukrainy, z tego z Karta Polaka byto 180 oséb,



co stanowito 72% studiujacych Ukraincow. Warto przypomnie¢, ze Karta Polaka zwalnia z
oplat za studia w panstwowych uczelniach. A bez Karty Polaka studia kosztuja okoto 2 tys.
euro rocznie.

Rosnie liczba zagranicznych a przede wszystkim ukrainskich studentow w Polsce. Ich
wzrost wida¢ tez na Podkarpaciu. Studiuja oni w Rzeszowie 1 Przemyslu. Wydaje sig, ze
konflikt na Ukrainie przyczynit si¢ do wzrostu emigracji edukacyjnej ukrainskiej mtodziezy.
Ale nie jest to jedyny czynnik odpowiedzialny za to zjawisko.

3. Uwarunkowania transgranicznej edukacji

Glownym czynnikiem odpowiedzialnym za wzrost studentow zagranicznych jest

globalizacja czy tez internacjonalizacja szkolnictwa wyzszego na §wiecie (Siwinska, 2014).
Tak jak w przypadku przyptywu ponad granicami towaréw, kapitalow, informacji, turystki,
pracy rowniez studenci coraz czgsciej przenosza si¢ na studia do innego kraju. Jest to
przyktad globalnego rynku edukacyjnego, ktory zwigksza swodj zasieg. Za zwigkszona
dynamik¢ cudzoziemcow na uczelniach moga odpowiada¢ nastgpujace czynniki:

1. Latwiejszy przeptyw studentow (wynikajacy na przyktad z upadku bloku wschodniego
1 powstania Unii Europejskiej),

2. Uruchomienie europejskich programoéw edukacyjnych (Erasmus, Sokrates, Erasmus
plus),

3. Zmiana nastawienia rzadow, widzacych w zagranicznych studentach szansg na
gospodarczy rozwoj kraju,

4. Zmiana podejscia uczelni, ktore zaczely aktywnie werbowac zagranicznych
kandydatéw, postrzeganych jako element podnoszacy prestiz placowki (Hut,
Jaroszewska, 2011, s.2).

Czynnik pierwszy, o czym juz wspomniano, jest kluczowy. Jak pokazaty dane na
temat zmian liczby studentow zagranicznych w Polsce upadek komunizmu w 1989 r. 1
wejscie Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. byly momentami przelomowymi, ktére otwarty
polskie szkolnictwo na $wiat. Czynnik drugi sprawia, ze Polska nie tylko staje si¢ jednym z
panstw przyjmujacych, ale spora grupa polskich uczniow korzysta ze studiow w
zagranicznych uczelniach (okoto 48 tys. studiuje zagranica) i z programu Erasmus. Polski
rzad wprowadza program Erasmus dla studentow z Ukrainy, dzigki czemu uzyskaja oni
stypendia, co moze jeszcze dodatkowo zwigkszy¢ liczb¢ Ukraincow w Polsce. Czynnik
kolejny jest zwiazany z absorpcja kapitatlu ludzkiego, ktory zwigksza innowacyjnosé
gospodarki. Z prowadzenia takiej polityki znane sa Kanada, Nowa Zelandia, Australia,

Wielka Brytania, USA. W ten sposob kraje pozyskuja specjalistow, ktérych u nich brakuje.



Jest to zwiazane z odpowiednia polityka imigracyjnag. W Niemczech wystgpuje deficyt
inzynieroOw 1 w studentach zagranicznych wybierajacych studia techniczne szuka si¢ szansy na
przyspieszenie wzrostu gospodarczego (Siwinska 2011).

Ostatni czynnik jest bardzo istotny, gdyz pozyskanie studentéw zagranicznych
podnosi pozycj¢ uczelni w rankingach. W rankingu Perspektyw, ktory cieszy si¢ uznaniem 1
prestizem wsrdd ekspertow edukacyjnych 1 srodowisk akademickich umigdzynarodowienie
studiow uzyskalo wysoka range (15%) wérod innych sktadowych branych pod uwage'.
Uczelnie staraja si¢ pozyska¢ wigksza liczbe studentéw z zagranicy, gdyz to podnosi ich
miejsca w rankingu i czyni je potencjalnie atrakcyjniejszymi w oczach polskich maturzystow.
Ale nie tylko to jest powodem wzrostu presji na poszukiwanie studentoéw z zagranicy.

Niemniej istotnym czynnikiem jest niz demograficzny w Polsce 1 spadek polskich
absolwentow szkot pondagimnazjalnych wybierajacych si¢ na studia. W ten sposéb — poprzez
pozyskiwanie studentow z zewnatrz — uczelnie ratuja si¢ przed bankructwem badz likwidacja.
Dla wielu prywatnych uczelni studenci zagraniczni stanowia jedyna szansg¢ na przetrwanie.
Wedlug danych liczba polskich studentow w polskich uczelniach zaczyna si¢ zmniejsza¢. W
rekordowym roku 2005/2006 studiowato 1953 852 studentow. W kolejnych latach liczba
studiujacych Polakéw zaczgta spadac i z ostatnich danych wynika, 1z 2013/2014 studiowato
juz tylko 1549 877 (Dane wstgpne dotyczace szkolnictwa wyzszego, 2013). W roku
2014/2015 liczba studentow wynosita 1 400 069 1 spadta o ponad 400 i jak pokazuja
prognozy w 2020 r. liczba studentow ma liczy¢ okoto 1 200 000 — bedzie ich wigc tylu, ilu
obecnie studiuje na 130 publicznych uczelniach. Najbardziej narazone na spadek beda stabe
uczelnie z matych osrodkéw akademickich w wojewodztwach takich jak: podkarpackie,
lubuskie, zachodniopomorskie, opolskie, §wigtokrzyskie (Demograficzne Tsunami, 2011).

Last but not least to interes ekonomiczny rzadow 1 uczelni. Ocenia sig, ze rynek
edukacji miedzynarodowej przynosi krajom goszczacym studentow ok. 80-90 miliardow
dolaréw rocznie (Studenci zagraniczni w Polsce w 2012, 2012). W Polsce szacuje sig, 1z
wklad studentéw zagranicznych dla gospodarki Polski wynosi okoto 100 milionéw euro
rocznie (Siwinska 2011a). Niektore uczelnie, glownie dzigki studentom ze Wschodu, moga
przetrwac 1 zarabia¢ na edukacji. Dlatego z coraz wigkszym rozmachem prowadzona jest

akcja promocyjna polskich uczelni gtéwnie na wschodnich rynkach.

' W rankingu przypisuje si¢ nastepujace rangi poszczegdlnym czynnikom: efektywnos¢ naukowa 26%, prestiz
24%, potencjat naukowy 15%, umigdzynarodowienie studiow 15%, warunki ksztatcenia 11%, innowacyjnosc¢

9%. http://www.perspektywy.pl/portal/index.php?option=com_content&view=article&id=1609:metodologia-

rankingu-akademickich-szkol-wyzszych-2014&catid=140&Itemid=293



4. Metodologia badan i charakterystyka badanej zbiorowosci
Gléwnym celem artykutu jest przedstawienie sytuacji ukrainskich studentéw

przebywajacych w podkarpackich uczelniach. Prezentowane badania maja da¢ odpowiedZ na
nastepujace pytania:

1. Jakimi motywami kierowali si¢ studenci wybierajac studia na Podkarpaciu?

2. Jakie problemy pojawily si¢ po przyjezdzie do Polski?

3. Jak oceniaja oni warunki studiowania?

4. Jakie sa plany zyciowe ukrainskich studentow po zakonczeniu studiow?

Badania zostaty zrealizowane w marcu 2015 r. wsrod 250 studentow z panstwowej 1
prywatnej uczelni. Obie uczelnie znajduja si¢ na Podkarpaciu: jedna w Przemyslu, druga w
Rzeszowie. Wybor uczelni do badan byl celowy. Zaklada sig, ze postawy studentow poza
tradycyjnymi zmiennymi demo-spotecznymi bgdzie roznicowaé gtdwnie miejsce studiowania.
W uczelni w Przemys$lu wigkszo$¢ studentow legitymuje si¢ Karta Polaka, a uczelnia
prywatna w Rzeszowie rekrutuje gldéwnie na studia komercyjne, za ktore musza ptaci¢ sami
zainteresowani.

Cata proba liczyta 250 studentow, w Rzeszowie 146 (58%), w Przemyslu 104 (42%).
Wigkszos¢ badanych przyjechata z zachodniej Ukrainy (60%). Byli tez studenci z Centralne;j
Ukrainy 34% 1 ze Wschodu 6%. Wsrod respondentow kobiety stanowity 55% a mezczyzni
45%. Wigkszos$¢ studentow konczyla licea ogdlnoksztatcace 84%, technika 10% 1 licea
profilowane 6%. Zdecydowanie czg$ciej respondenci pochodzili z miasta 77% niz wsi 23%.
Sytuacje materialng jak zta ocenilo 23%, jako $rednia 60%, jak dobra 17%. Srednia ocen na
zakonczenie szkoty $redniej wynosita 9,5. Z korepetycji korzystato 67%. Za osoby wierzace
uznato si¢ 79%. Do niezdecydowanych zaliczylo si¢ 11%, za niewierzace uwazato si¢ 10%.

Zadowolonych z zycia byto 82%, niezadowolonych byto 14%.

5. Motywy wyboru studiow

Zaklada sig, iz gtdwnym czynnikiem roznicujacym plany 1 dazenia studentow bedzie
typ uczelni. W zwiazku z tym nalezy dokona¢ charakterystyki spoleczno-ekonomiczne;j
studentow obu uczelni. Prywatna uczelnia rekrutuje glownie na kierunki ekonomiczne,
informatyke, turystykg. W panstwowej sa kierunki spoteczne, humanistyczne i techniczne. W
prywatnej za studia si¢ placi, w panstwowej studenci z Karta Polaka sa zwolnieni z opftat.

Pierwszym czynnikiem, ktdry wyraznie roznicuje obie grupy studentow jest status
spoteczny. Indeks statusu zostat skonstruowany w oparciu o wyksztalcenie 1 pozycje

zawodowa ojca oraz wyposazenie gospodarstwa domowego. Z danych zawartych w tabeli



wynika, iz status spoleczny rodziny pochodzenia ma wplyw na wybdr uczelni. Studenci z
nizszym statusem przewazaja na uczelni panstwowej, a z wyzszym statusem na uczelni
prywatnej. Na prywatnej uczelni uczniowie ptaca za studia, zatem musza mie¢ $rodki na
czesne 1 swoje utrzymanie. W publicznej uczelni studenci z Karta Polaka nie musza ptaci¢ za

studia. Ponadto dodatkowo uzyskuja stypendia, co pozwala im si¢ utrzymac.

Tabela 1. Typ uczelni a status spoleczny

Status spoteczny | Niski Sredni Wysoki
Prywatna 43 67 72
Panstwowa 57 33 28
Razem 100 100 100

Wybdr studiow zagranica moze tez by¢ powodowany checia studiowania kierunku,
ktory wydaje si¢ przysziosciowy, nowy 1 jest atrakcyjny w perspektywie poszukiwania
przysztej pracy. Dlatego zapytano czy identyczne kierunki byly na Ukrainie, kiedy
respondenci podejmowali decyzj¢ o studiach na Podkarpaciu.

Zebrane odpowiedzi pokazuja, iz w uczelni prywatnej 69% studentéw stwierdzito, iz
byty takie studia na Ukrainie. W panstwowej tylko 46% stwierdzito, iz kierunki, ktore sa w
polskiej uczelni, byly tez na Ukrainie. Mozna stwierdzi¢, 1z Przemysl ma bardziej atrakcyjna
ofert¢ edukacyjna, jesli bra¢ pod uwage rzadkos$¢ kierunkdéw wystgpujacych na Ukrainie.
Rzeszow ma duzg silg przyciagania, gdyz mimo pojawiania si¢ takich kierunkéw na Ukrainie,
milodziez udaje sig¢ na studia do Rzeszowa.

Zapytano studentow ukrainskich na Podkarpaciu czy gdyby ukrainskie uczelnie
oferowaly kierunek, na ktorym studiuja obecnie w Polsce, to czy wtedy nie zdecydowaliby
si¢ podjaé studiow w na Ukrainie. Tylko 10% wyrazito taka mozliwo$é. Swiadczy to o tym, iz
wybor studidw w Polsce byt silnie zdeterminowany 1 mimo pojawiajacych si¢ problemow z
przyjazdem na studia na Podkarpacie, badani nie wrociliby na studia na Ukraing.

Zacznijmy od analizy motywow, ktore byly jednakowo popularne w obu grupach. Na
pierwszym miejscu pojawia si¢ uzyskanie dyplomu zagranicznego uniwersytetu. Wysoka
lokatg uzyskato tez poznanie $wiata. Na trzecim miejscu pojawia si¢ che¢ uniknigcia korupcji.
Mniej wskazan pojawito si¢ w przypadku chgci poznawania nowych miejsc. Podobnie
respondenci potraktowali mozliwo$¢ rozwoju swoich zainteresowan. Rzadziej wskazywano w
obu grupach na fatwiejsze zycie na wysokim poziomie 1 mozliwo$¢ atrakcyjnego spedzania

czasu wolnego.



Tabela 2. Motywy wyboru studiéw zagranica a typ uczelni

Motywy Prywatna Panhstwowa
Aby mie¢ dyplom zagranicznego uniwersytetu 76 74
Aby poznac¢ §wiat 62 67
Bo tutaj jest wyzszy poziom nauczania, lepsze wyksztalcenie 56 44
Bo nie ma korupcji, nie trzeba dodatkowo ptaci¢ wyktadowcom za 60 52
egzaminy i zaliczenia

Latwiej po tych studiach bedzie znalez¢ pracg, zrobi¢ karierg 60 43
Bo tutaj mogg lepiej realizowac¢ sig, rozwija¢ swoje zainteresowania 49 44
Lubi¢ poznawa¢ nowe miejsca 45 40
Bo jest bezpiecznie, z dala od konfliktu i wojny 40 21
Latwiej si¢ usamodzielnié¢, sprawdzi¢ swoje mozliwosSci 40 15
Dzigki studiom moge wyjechac ze swojego kraju 32 13
Bo jest latwiej zy¢ na wysokim poziomie 29 22
Tutaj sa lepiej wyposazone laboratoria i biblioteki 23 9
Bo jest demokracja i wolnos¢ stowa 20 12
Bo jest to uczelnia najblizej polozona mojego domu 11 17
Cickawsze zycie towarzyskie, mozliwos¢ atrakcyjnego spedzania czasu 10 18
wolnego

Kolejne motywy maja rozne znaczenie dla studentow w uczelni publicznej 1
prywatnej. Wyzszy poziom nauczania, lepsze wyksztalcenie zyskat wigksza popularnos¢
wsrdd studentow z Rzeszowa (56%) niz z Przemysla (44%). Na to, ze studia zagraniczne
pozwola znalez¢ prace, zrobi¢ karier¢ zdecydowanie czgsciej wskazywali  studenci w
prywatnej  uczelni (60%) niz w panstwowej (43%). Na kierowanie si¢ wlasnym
bezpieczenstwem 1 ucieczka od konfliktu 1 wojny czgs$ciej wskazywali studenci z Rzeszowa
(40%) niz z Przemysla (21%). Na motyw usamodzielnienia si¢, sprawdzenia swoich
mozliwosci czgsciej wskazywali studenci z prywatnej uczelni (40%) niz z panstwowej (15%).
Podobnie byto z wyborem odpowiedzi, ze studia zagraniczne sa okazja do opuszczenia kraju.
W prywatnej uczelni wybrato t¢ odpowiedz 32%, w panstwowej 13%. Na lepiej wyposazone
laboratoria 1 biblioteki takze czg$ciej wskazywali respondenci z Rzeszowa (23%) niz z
Przemysla (9%). Wolno$¢ stowa jako motyw studiow zagranicznych wskazalo 20% w
Rzeszowie 1 12% w Przemyslu.

Studenci na uczelni prywatnej czgsciej wskazywali, 1z przy wyborze uczelni kierowali
si¢ Wyzszym poziomem nauczania, wigkszymi szansami na znalezienie pracy po studiach,
ucieczka 1 mozliwoscia wyjazdu z kraju. Studenci z uczelni panstwowej nieco czegsciej
wskazywali, ze kierowali si¢ wyborem studiow w PrzemySlu ciekawszym zZyciem

towarzyskim, bliskos$cia potozenia uczelni od domu.



6. Problemy, ktore wystapily po przyjezdzie do Polski

Zapytani o problemy, jakie wystapily po przyjezdzie do Polski respondenci
wskazywali najczesciej na problemy ekonomiczne, nieznajomos$¢ jezyka i tgsknotg za domem
rodzinnym. Zaobserwowano zaleznos$¢ czgstosci pojawiania si¢ probleméw w zaleznosci od
typu uczelni/miasta w ktorym studiowali.

Na problemy ekonomiczne zwiazane z brakiem pienigdzy i1 drogim Zyciem wskazato
61% w prywatnej 1 39% w panstwowej. Na brak znajomosci jgzyka polskiego po przybyciu
na studia wskazalo 38% w Rzeszowie 1 28% w Przemys$lu. Tgsknotg za rodzing, znajomymi
wymienito 38% w panstwowej 1 32% w prywatnej placowce.

Wymienione wyzej odpowiedzi sa glownymi problemami pojawiajacymi si¢ po
przyjezdzie na studia na Podkarpacie. Pozostate, jak pokazuja badania, byty mniej ucigzliwe.
Do nich nalezal legk i obawa o zycie rodziny 1 znajomych pozostajacych na Ukrainie
wskazywany przez 17% w Rzeszowie 1 14% w Przemyslu. Identyczny odsetek wskazan
zaobserwowano w przypadku klopotdow ze =znalezieniem mieszkania. W Rzeszowie
odpowiedz t¢ podato 17%, w Przemyslu 11%. Na samotnos¢ wskazalo 12% w uczelni
prywatnej 16% w panstwowe;j.

Niewielu respondentéw borykato si¢ ze znalezieniem znajomych, przyjaciét. W
Rzeszowie bylo to 7%, w Przemyslu 4%. Nie mieli tez respondenci wigkszych klopotow z
zalatwianiem formalno$ci. W obu miastach tylko 7% wskazato na ten problem. Pojedyncze
wskazania pojawily si¢ w przypadku problemow logistycznych 1 odnalezieniem si¢ w
srodowisku wielkomiejskim. Tutaj raczej mogt by¢ odwrotny problem, miodziez z Ukrainy
trafita z wigkszych miast do matych na Podkarpaciu. Na brak problemow czg$ciej wskazywali
studenci z uczelni panstwowej 21% niz z prywatnej 21%.

Tabela 3. Problemy, z jakimi si¢ spotkali po przyjezdzie do Polski

Problemy Prywatna | Panstwowa
Brak pienigdzy, drogie Zycie i wysokie koszty uczytania 61 39
Nieznajomos¢ jezyka 38 28
Tegsknota za rodzina, znajomymi 38 32
Le¢k 1 obawa o zycie rodziny i znajomych pozostajacych na Ukrainie 17 14
Klopoty ze znalezieniem mieszkania 17 11
Samotno$¢ 12 6
Trudnosci ze znalezieniem znajomych, przyjaciot 7 4
Trudno$ci zwigzane z kontaktami z instytucja, urzedami 7 7
Problem logistyczny (organizacja przeprowadzki) 3 1
Problem odnalezienia si¢ w srodowisku wielkomiejskim 0 2
Nie mialem(am) probleméw, pokonywatem(am) wszystkie niedogodnosci 12 21

Reasumujac, wigksze trudnosci w przystosowaniu si¢ do nowych warunkéw mieli

studenci z prywatnej uczelni niz panstwowej. Wptywac na ten fakt moze kilka czynnikow. Po
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pierwsze, w panstwowej uczelni wigkszo$¢ studentow posiada Karte Polaka, dzigki ktorej
studia sa bezplatne, uzyskuje si¢ stypendia 1 w wigkszym stopniu zna si¢ jezyk 1 kulture
polska. Studenci z uczelni prywatnej nie maja polskich korzeni, za studia musza placi¢, a
ceny w Rzeszowie sa wyzsze niz w PrzemyS$lu. Uwidacznia sig, ze gldbwnym zmartwieniem
rzeszowskich studentow z Ukrainy sa witasnie klopoty finansowe. Ostatnio problem ten
przybral na sile, gdyz w wyniku konfliktu zbrojnego w ojczyznie doszto do inflacji hrywny
na Ukrainie, dlatego tez rzeszowscy studenci zdecydowali si¢ na napisanie petycji do
polskiego rzadu o pomoc materialna.

7. Ocena uczelni, warunkow studiowania i warunkow zycia

Kolejnym elementem analiz ukrainskich studentow na podkarpackich uczelniach sa
oceny warunkow studiowania, warunkow zycia i srodowiska, w ktérym zyja. Respondentow
poproszono o oceng tych warunkéw w skali od 1 do 5.

W ogoblnej ocenie studentow najwyzszej wypadta infrastruktura techniczna, wysoka
oceng uzyskala takze administracja uczelni, zyczliwo$¢ wykladowcow. Wida¢, ze osoby
majace kontakt ze studentami staraja si¢ zaspokoi¢ ich potrzeby. Nieco gorzej oceniono
poziom nauczania, zyczliwo$¢ mieszkancoOw miast, komunikacje miejska. Nizsze oceny
ukrainscy studenci wystawili ofercie kulturalnej miast, mozliwos$ci spedzenia czasu wolnego,
mozliwosci rozwijania swoich zainteresowan. Respondenci ocenili najnizej mozliwos¢

podjgcia pracy w trakcie studidow, mozliwos¢ znalezienia dobrej pracy po studiach, rozsadne

ceny.
Tabela 4. Oceny warunkow studiowania

Oceniane aspekty Rzeszow | Przemysl Srednia
Poziom nauczania na uczelni 3,88 3,72 3,81
Obstluga dziekanatow, sekretariatow 3,92 4,12 4,0"
Mozliwo$¢ rozwijania swoich zainteresowan na uczelni 3,65 3,54 3,60
Zyczliwo$é¢ wyktadowcow 3,94 3,96 3,95
Dostepnos¢ na uczelni do Internetu, komputeréw 4,48 3,96 4,26%
Komunikacja miejska 3,74 3,46 3,63%
Rozsadne ceny w miescie (ceny mieszkania, zywnosci, 3,15 3,30 3,21
rozrywki)
Ciekawa oferta kulturalna 3,46 3,26 3,38
Mozliwo$¢ spedzania czasu wolnego 3,49 3,23 3,38%
Mozliwo$¢ znalezienia pracy w czasie studiow 2,65 2,20 2,46%
Mozliwo$¢ znalezienia dobrej pracy po studiach 3,16 2,84 3,03%
Mozliwo$¢ realizacji swoich zainteresowan 3,36 3,11 3,25%
Zyczliwo$é mieszkancow Rzeszowa\ Przemysla 3,81 3,42 3,65%

Pojawiaja si¢ roznice pomig¢dzy studentami z Rzeszowa 1 Przemys$la w wystawianych

ocenach. Studenci z Rzeszowa lepiej niz studenci z Przemys$la ocenili zyczliwos¢

* Roznica istotna statystycznie
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mieszkancéw, mozliwos¢ rozwoju zainteresowan, mozliwos¢ znalezienia pracy po studiach
czy mozliwos$¢ znalezienia pracy w trakcie studiow. Lepiej w Rzeszowie niz w Przemyslu
oceniono mozliwo$¢ spedzenia czasu wolnego, komunikacj¢ 1 dostgp do infrastruktury
cyfrowej. Przemysl byl lepszy od Rzeszowa tylko pod wzgledem zyczliwo$ci pracownikow
dziekanatow.

Réznice w ocenach sa zgodne z przywidywaniem. Rzeszow jako stolica regionu jest
wigkszym miastem 1 ma lepsza komunikacje, bogatsza oferte kulturalna, wigcej potencjalnych
miejsc pracy. Nieco zaskakuje, ze uczelnia prywatna zyskata przewage jedynie w dostgpnosci
do infrastruktury cyfrowej. To nie dziwi, gdyz jest to najnowoczes$niejsza uczelnia w regionie
1 slynie z informatyzacji. Wyzsze oceny studentow przydzielone uczelni wynikaja jednakze
raczej z charakteru miasta niz z warunkow, jakie stwarza studentom ta placowka edukacyjna.

Badani studenci w obu uczelniach pozytywnie oceniaja infrastruktur¢ uczelni 1
zyczliwa atmosfere tworzona przez pracownikdw. Gorzej oceniona jest infrastruktura miejska
1 atrakcje, ktore moga umili¢ pobyt w miescie. Najgorzej oceniano warunki ekonomiczne i
mozliwo$¢ zarobkowania w trakcie studidow czy tez po ich skonczeniu. Lepiej pod tym
wzgledem wypadta uczelnia w Rzeszowie niz w Przemyslu, co moze wynikaé z rdznic, jakie
sa migdzy miastami. Przemysl liczy okoto 60 tys. 1 znajduje si¢ w regresie spoleczno-
ekonomicznym, a Rzeszoéw to stolica regionu, liczy 180 tys. 1 jest zaliczany do dynamicznie

rozwijajacych si¢ miast.

8. Plany zyciowe po skonczeniu studiow

Szczegdlnie wazna jest analiza planow zyciowych, dzigki ktérej mozna sig
zorientowac, co zamierzaja zrobi¢ po studiach respondenci. Czy w tych planach pojawia si¢
powrdt na Ukraing czy raczej studia w Polsce sa ,,stacja posrednia” migdzy wyjazdem dale;j
na Zachod?

Z tabeli 5 wynika, iz wigkszo$¢ studentow zamierza dalej studiowaé i1 ewentualnie
faczy¢ studia z praca. Kontynuacj¢ nauki na studiach magisterskich zadeklarowato 40% w
uczelni prywatnej 1 63% w panstwowej. O jednoczesnym studiowaniu i pracy mysli 38% w
Rzeszowie 1 17% w Przemyslu. Zatozy¢ firme¢ 1 jednoczes$nie studiowa¢ zamierza 10%
studentow w obu grupach. Prowadzeniem wilasnej firmy chce si¢ zajac 2% w obu grupach.
Pracowa¢ zamierza 8% w Rzeszowie 1 7% w Przemyslu.

Czgsciej checa podejmowac studia drugiego stopnia (studia magisterskie) studenci z
Przemysla, co moze wynika¢, z tego, ze wigkszos¢ z nich studiowata kierunki spoleczne 1

humanistyczne. Zaskakuje, ze przemyscy studenci, ktéorzy nie studiuja kierunkow
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ekonomicznych, biznesowych maja identyczne plany zwigzane z zalozeniem firmy, jak
studenci rzeszowscy studiujacy na tych kierunkach. Jak wida¢, ,,duch przedsigbiorczosci” nie
zalezy od kierunku studidw czy typu uczelni.

Tabela 5. Plany zyciowe po skonczeniu studiow licencjackich

Prywatna Pafistwowa
Bede kontynuowac studia magisterskie 40 63
Bede studiowacé i pracowaé 38 17
Zatoze wlasna firme i1 bede studiowaé 10 10
Zatozg wiasng firme 2 2
Pojde do pracy 8 7
Inne 3 1

Kolejne pytanie dotyka zjawiska ,,drenazu mozgdédw” czyli odptywu wyksztatconej 1
kompetentne] mlodziezy poza swdj region, kraj. Mozna zalozy¢, iz mlodziez wybierajac
studia zagranica zamierza definitywnie opusci¢ swoja ojczyzng. Studia moga by¢ srodkiem,
ktory prowadzi do realizacji tego celu.

Z odpowiedzi wynika, iz tylko 13% w Rzeszowie i 16% w Przemyslu zamierza po
studiach wroci¢ na Ukraing. Wigkszo$¢ studentow zamierza zosta¢ w Polsce. W Rzeszowie
takich respondentow bylo 46%, a w Przemys$lu 60%. Wyjecha¢ do innego kraju zamierza
41% studentdéw z Rzeszowa 123% z Przemysla.

Tabela 6. Preferowany kraj na miejsce pracy, zycia

Rzeszow | Przemysl

Wréce na Ukraine 13 16
Pozostane w Polsce 46 60
Wyjadg do innego kraju 41 23
Razem 100 100

Whiosek jest wige taki, ze studenci studiujacy na Podkarpaciu nie sa zainteresowani
powrotem na Ukraing. Ci z Przemysla raczej chca dalej zy¢ 1 mieszka¢ w Polsce, a ci z
Rzeszowa zamierzaja zosta¢ w Polsce albo wyjecha¢ na Zachod.

Wsréd studentow checacych wyjecha¢ z Polski do innych krajow pojawity sig
nastgpujace panstwa: USA — 24 wskazania, Niemcy — 17, Anglia — 9, Czechy — 5. Pojawialy
si¢ tez pojedyncze wskazania na Francje, Wilochy, Kanade, Norwegie, Turcje, Tajlandig.
Generalnie studenci sa zorientowani na Stany Zjednoczone 1 Europg Zachodnia.

Reasumujac, wigkszo$¢ studentow zamierza pozosta¢ po studiach w Polsce. Niewielu
z nich zamierza powroci¢ na Ukraing. Pod tym wzgledem sprawdza sig¢ hipoteza, iz emigracja
studentow z Ukrainy moze grozi¢ drenazem mozgdw 1 naraza¢ kraj na brak endogennych
czynnikdw rozwoju. Czgs¢ studentdw, przy czym dwukrotnie wigcej w prywatnej uczelni,

studia w Polsce traktuje jako etap posredni na drodze prowadzacej do emigracji na Zachdd.
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9. Portrety studentow patriotow i emigrantow

Analizujac plany studentéw na podstawie kluczowych zmiennych mozna wyciagnac
wnioski, iz na Ukraing cze$ciej wroca mezczyzni 23% niz kobiety 8%. Do powrotu skianiaja
sig¢ raczej ¢i z nizszym statusem 25% niz $rednim 10% 1 wysokim 17%. W obecnej sytuacji
geopolitycznej studentow zamierzajacych wroci¢ na Ukraing mozna uzna¢ za patriotow.

Analiza korelacyjna wykazata, iz wraca¢ na Ukraing zamierzali studenci, ktorzy nie
byli motywowani wyjazdem na studia do Polski zyciem na wysokim poziomie (r=-0,158),
fatwiejszym znalezieniem pracy (r=-0,178) 1 ucieczka od konfliktu(r=-0,200). Gorzej tez ta
grupa ocenifa studia 1 warunki studiowania na podkarpackich uczelniach(r=-0,132).

Tabela 7. Korelaty planow zyciowych zwigzanych z powrotem na Ukraing

Bo jest tatwiej zy¢ na wysokim poziomie -0,158
Latwiej po tych studiach znalez¢ pracg -0,178
Bo jest bezpiecznie z dala od konfliktu i -0,200
wojny

Ocena studiow -0,132
Jestem gotowy oddac¢ zycie za Ukraing 0,201
Swoj los i przysztos¢ wiaze z Ukraing 0,207
Zmniejszony dystans do Rosjan 0,172
Ple¢ 0,201
Wyksztalcenie ojca -0,192
Komfortowe wyposazenie mieszkania -0,205
Ekonomiczny materialny dobrobyt -0,135
Materialna, ekonomiczna niezaleznos$¢ -0,160
Wolno$¢ osobista, samodzielnosé -0,185
Nie potrzebuj¢ pomocy innych aby 0,228
osiagnac sukces

Obecnie dochodzi do pozytywnych 0,231
zmian na Ukrainie

Wsréd respondentow wracajacych na Ukraing widoczny byt patriotyzm, ktory
mierzono na o$miopunktowych skalach. W tym przypadku powrot na Ukraing byt
skorelowany z opinia, ze jest gotowy oddac zycie za Ukraing (r=0,201), swoj los 1 przysztos¢
wiaze z Ukraing (r=0,207). Wsrdd tej grupy zaobserwowano zmniejszony dystans do Rosjan
(r=0,172). Czegs$ciej na Ukraing zamierzali wraca¢ mgzczyzni niz kobiety (r=0,201). Czgsciej
tez o powrotach mysleli studenci z nizszym wyksztalceniem ojcow (r=-0,181). Studenci
zamierzajacy wroci¢ na Ukraing nie orientowali si¢ na ekonomiczny dobrobyt (r=-0,135),
ekonomiczna niezaleznos¢ (r=-0,160), wolnos$¢ osobista, samodzielnos¢ (r=-0,185). Czesciej
ci respondenci twierdzili, ze obecna sytuacja polityczno-spoteczna doprowadzi do
pozytywnych zmian (r=0,231) oraz czgsciej twierdzili, Ze nie potrzebuja pomocy innych w

osiagnigciu sukcesu zyciowego(r=0,228).
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Jak zatem wida¢, w duzej mierze za powro6t na Ukraing sa odpowiedzialne uczucia
patriotyczne 1 pozytywna ocena sytuacji w kraju. Wyjazd na studia nie mial na celu
zwigkszenia szans zyciowych. Ciekawe, Ze respondenci ,,patrioci” nie s3 zorientowani

materialistycznie. To co ich wyr6znia, to poleganie na sobie samym 1 indywidualizm.

Tabela 8. Korelaty planow Zyciowych zwigzanych z pozostaniem w Polsce

Typ szkotly 0,142
Status zawodowy 0,142
Ocena studiow 0,173
Zycie bez zmartwien i ktopotow 0,180
Materialna ekonomiczna niezalezno$¢ 0,149
Obecnie na Ukrainie dochodzi do zmian, -0,252
ktoére przyniosa duzo dobrego

Demokracja ma przewage nad innymi -0,146
formami rzadow

Latwiej po tych studiach znalez¢ pracg 0,136
Bo nie ma korupcji 0,135

Studenci chcacy pozosta¢ w Polsce czgsciej studiowali na panstwowej uczelni 60% niz
prywatnej 46%. Czesciej byly to dziewczgta 58% niz chlopcy 47%. Dokladne analizy
korelacyjne wskazaty, ze wybor Polski byt skorelowany z typem uczelni (r=0,142), statusem
zawodowym ojca(r=0,142), pozytywna ocena studiow (r=0,173). Wsrdd chcacych pozostaé w
Polsce zaobserwowano korelacj¢ z wyborem takich motywoéw studidow, jak: tatwos¢
znalezienia pracy (r=0,136) oraz brak korupcji na uczelniach (r=0,135). Zamiar pozostania w
Polsce byt skorelowany z wyborem wartosci takich jak: Zycie bez zmartwien 1 klopotow
(r=0,180) oraz materialna ekonomiczna niezaleznos$¢ (r=0,149). Studenci ci byli sceptyczni
wobec pozytywnego rozwiazania konfliktu (r=-0,252) 1 nie przywiazywali wigkszej wagi do
demokratycznych procedur (r=-0,146). Dane pokazuja, iz gldwnym czynnikiem zachecajacym
do pozostania w Polsce byta negatywna ocena sytuacji spoteczno-politycznej na Ukrainie.

Wyjecha¢ z Polski po skoficzeniu studidow na Zachod zamierzaja przede wszystkim
studenci z prywatnej uczelni 41% , z panstwowej 23%. Czgsciej sa to respondenci z wysokim
statusem 44% niz ze $rednim 32% 1 niskim 15%. Wida¢ tez w analizie korelacyjnej korelacje
planéw wjazdu zagranice z typem szkotly (r=0,183), wyksztalceniem ojca (r=0,145), statusem
zawodowym ojca (r=0,151). Im wyzsze wyksztalcenie 1 wyzszy status zawodowy ojca, tym
czegstsza deklaracja wyjazdu zagranice. Zaobserwowano, ze z planami wyjazdu jest
skorelowany indeks dystansu spotecznego do Polakow (r=0,251). Im wigksza nieche¢ do
Polakéw, tym czg$ciej pojawia sig sktonno$¢ do opuszczenia Polski. Emigracja z Polski byta
skorelowana z takimi motywami wyboru studidow w Polsce jak: aby pozna¢ swiat (r=0,234),
fatwiej zy¢ na wysokim poziomie (r=0,138), uczelnia najblizej] miejsca zamieszkania

(r=0,145), aby si¢ usamodzielni¢, sprawdzi¢ (r=0,136). Respondenci chcacy opuscicé

15



Podkarpacie czg$ciej tez zaznaczali takie cele zyciowe jak: dobre relacje z innymi ludZzmi
(r=0,177) oraz cickawa tworcza praca (r=0,164). Ch¢¢ wyjazdu na Zachdd byta skorelowana
negatywnie z celem spokojne zycie bez klopotow (r=-0,173) oraz zycie zgodne z zasadami
religijnymi (r=-0,149).

Tabela 9. Korelaty planéw zyciowych zwiazanych z wyjazdem na Zachéd

Typ szkotly 0,183
Wyksztalcenie ojca 0,145
Status zawodowy ojca 0,151
Dystans spoteczny do Polakoéw 0,251
Aby poznac¢ $wiat 0,234
Latwiej jest zy¢ na wysokim poziomie 0,138
Uczelnia najblizej potozona domu 0,145
Latwiej si¢ usamodzielni¢ sprawdzié¢ 0,136
Spokojne zycie bez klopotow -0,173
Cickawa, tworcza praca 0,164
Dobre relacje z innymi ludzmi 0,177
Zycie zgodne z zasadami religijnymi -0,149

Z zebranych analiz wynika, 1z w gldwnej mierze o wyjezdzie z Polski decyduje chgc¢
poznania $wiata 1 nieche¢ do Polakow. Czesciej uda¢ si¢ na Zachdd zamierzaja studenci z
wyzszym statusem, ktorzy studiuja na prywatnej uczelni, nie sa religijni i stawiaja przed soba
wyzwania. Analizy tez wskazuja, iz studia na Podkarpaciu wybrali po to, aby by¢ blisko
domu a zdobyty dyplom ma poshuzy¢ do zdobycia ciekawej 1 tworczej pracy oraz uzyskania
wysokiego statusu spoteczno-zawodowego.

10. Zakonczenie

Realizowane badania mialy da¢ odpowiedz na pytywanie dotyczace motywoOw
przyjazdu na studia na Podkarpacie. Uzyskane wyniki potwierdzity wczesniejsze
przypuszczenia, iz Podkarpacie lezy blisko Ukrainy, w zwiazku z czym studenci czg¢$ciowo
beda traktowaé studia tutaj jako inwestycj¢ w swoja przyszto$¢. Przy tym dzigki bliskosci
granicy fatwiej im bedzie jezdzi¢ do domu 1 utrzymywac kontakt z rodzina. Podkarpackie
uczelnie mimo posiadania podobnych kierunkéw jak na Ukrainie zostaly wybrane przez
maturzystow z Ukrainy, gdyz zapewniaja dylom zagraniczny, ktory moze otwiera¢ ,,drzwi”
do europejskiego rynku pracy. Niewatpliwie jest to czynnik przyciagajacy. Czynnikiem
wypychajacym miodziez z Ukrainy jest korupcja na uczelniach, na co zwracaja respondenci
uwage w tych badaniach, jak tez w innych (Izdebska-Dlugosz, 2015)*. Korupcja i che¢
ominigcia jej moga sprawiac, iz Ukrainie grozi ,,drenaz mozgow”.

Nieco zaskakuje, ze w mniejszym stopniu za wyjazdami ukrainskiej mtodziezy do

Polski stoi konflikt zbrojny na Ukrainie. Wydaje sig, iz wojna na wschodzie kraju w duzej

? Cytowane badania byty prowadzone inna technika i uzyskane rezultaty sa podobne. Inna byt tez proba
badawcza, gdyz badania zrealizowano tylko na prywatnej uczelni w 2014 r. przed wybuchem kijowskiego
Majdanu.

16



mierze odpowiada za obecny wzrost liczby ukrainskich studentéw w Polsce (w stosunku do
2014 r. liczba studentow z Ukrainy wzrosta o okoto 8 tys.). W Rzeszowie dwukrotnie czg§¢
niz w Przemys$lu wskazywano ten motyw. By¢ moze z racji oddalenia Rzeszowa (okoto 90
km) od granicy studia w tym miesScie wydaja si¢ bezpieczne. Na to ma takze wplyw
pochodzenie studentéw. W Przemyslu raczej studiuja studenci z zachodniej Ukrainy a w
Rzeszowie obok tych z zachodniej sa jeszcze studenci ze wschodniej 1 sSrodkowej Ukrainy.

Oceny studidw wystawiane przez respondentow sa Srednie. Lepiej studenci oceniaja
uczelnie niz warunki zycia w miastach, w ktorych znajduja si¢ te placowki. Lepiej pod tym
wzgledem wypada Rzeszow, ktory jest regionalnym centrum. Wigksza oferta kulturalna,
wigcej galerii 1 mozliwos$ci oferowanych przez rynek pracy sprawiaja, iz oceny dla Rzeszowa
sa wyzsze niz dla Przemys$la. Glownym problemem ukrainskich studentow na Podkarpaciu sa
wysokie ceny. Stolica Podkarpacia nie jest tanim miastem, za niektore dobra i ushugi trzeba
placi¢ wigcej niz w Krakowie. W Krakowie za$§ ptace sa wyzsze i szanse na zatrudnienie do
pracy dorywczej czy tez do pracy po skonczonych studiach sa zdecydowanie wyzsze. Dlatego
tez w dhuzszej perspektywie Rzeszow jak tez cale Podkarpacie moze traci¢ na atrakcyjnosci.
Juz teraz inne miasta Opole, £6dZ, Zielona Gora, ktore dotyka niz demograficzny czynia
wielkie starania o pozyskanie studentéw z Ukrainy. Jednakze trudno powiedzie¢, jakie maja
szanse, kiedy lokalne rynki pracy sa nader skromne. Wida¢ zreszta dobrze, ze ukrainscy
studenci wybieraja najczesciej studia w metropoliach (Warszawa, Krakéw), gdyz te daja
wigksze szanse na prace 1 wysoka jako$¢ zycia po studiach.

Sprawdzila sig tez hipoteza dotyczaca ,,drenazu mozgoéw”. Raczej nie spodziewano si¢
masowego powrotu mtodziezy po studiach na Ukraing. Potwierdzaja to wyniki badan, tylko
niewielka czg$¢ zamierza wracac. Tych studentow nazwano patriotami, gdyz uwidacznia si¢ u
nich mito§¢ do ojczyzny oraz mimo bardzo zlozonej i trudnej do oszacowania przysztosci
uwazaja oni, ze na Ukrainie bedzie lepiej. Ci, ktdrzy nie chca wraca¢ stanowia wigkszos$¢ i
albo kieruja si¢ w swoich wyborach zapewnieniem sobie komfortu materialnego i dostatniego
zycia albo tez posiadaja raczej umiarkowane aspiracje, a gldwnym czynnikiem
odstraszajacym od powrotu na Ukraing jest korupcja 1 negatywna ocena przysztosci Ukrainy.
W zwiazku z powyzszym nalezy przypuszczaé, iz wygasnigcie konfliktu na wschodzie
Ukrainy oraz glgbokie reformy, ktére zlikwiduja wskazywane patologie moga w perspektywie
zmniejszy¢ skalg wyjazdow milodziezy ukrainskiej na studia do Polski 1 tym samym
ograniczy¢ zasigg zjawiska ,,drenazu mézgow”.
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