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RECENZIJA

rozprawy doktorskiej mgr. Fryderyka Czekaja pt. ,.Dzialania nocne w doktrynie
i praktyce Wojska Polskiego w latach 1921-1939”

Dysertacja doktorska mgr. Fryderyka Czekaja, generala brygady Wojska Polskiego w
stanie spoczynku, PrZygotowana na seminarium doktorskim prof. dr. hab. Grzegorza Ostasza,
przy konsultacji z promotorem pomocniczym dr. Pawiem Korzenowskim, specjalista z
historii wojskaoS‘ci opisywanego okresu, poswigcona jest tematowi do tej pory rzadko
podejmowanemu w historiografii tego okresu. Uwazam to za walor potwierdzajgcy trafny
wybor tematu. Poczuwajac si¢ osobiscie do znajomosci problematyki wojskowosci polskiej
dwudziestolecia miedzywojennego — doktorant w bibliografii az nadto stara si¢ to wykazac —
stwierdzam nie tylko trafny wybor kierunku prowadzonych badan, ale i dobre przygotowanie
tegoz do jego zrealizowamia. Efckt to niniejsza dysertacja obejmujaca 379 stron tekstu
pisanego, w tym 290 stron to tekst autorski, pozostale strony zajmujg przede wszystkim
zalaczniki (jest ich w sumie 16), z nich szczegblnie cennymi sg ,skany” dokumentéw

zrodiowych.

Doktorant realizujac zalozony temat badawczy prowadzit dos¢ wnikliwe badania
srédiowe uzupehione o skrupulatne zapoznanie si¢ z literatura przedmiotu, w tym wypadku
zardwno bezposrednio zwigzang z tematyka, jak i o charakterze ogblnym. Przeprowadzit
badania archiwalme w dwéch archiwach: bylym Centralnym Archiwum Wojskowym w
Warszawie Rembertowie (obecnie Archiwum Wojskowego Biura Historycznego) i Archiwum
Instytutu Polskiego i Muzeum im. Sikorskiego w Londynie (poprawna nazwa to Instytut
Polski i Muzeum im. Generata Sikorskiego), zapoznal si¢ ze #zrédlami drukowanymi
(regulaminy, instrukcje) — szkoda, 2e zostato podane miejsce ich przechowywania oraz obfita
liczba opracowan zwartych i przyczynkarskich wsrod zrédel dominuja instrukcie,
regulaminy, w odniesieniu, do ktérych nalezaloby dodaé, iz s przechowywane nie tylko w
wymienionych archiwach, ale przykladowo znajduja, si¢ w Centralnej Bibliotece Wojskowej
(CBW) w Warszawie. Pewne uwagi do zestawienia bibliografii poczynig dalej. Uznaje to za
umozliwiajace zrealizowanie zalozonego tematu 10Zprawy. Czy jednak nie mam w tym

wzglednie pewnych uwag? Czyai¢ to jako jedno 2 zadaf, jakie stawiane si przed recenzentem



przy tym rodzaju rozprawach. Otdz uwazam, ze kampania wrzesniowa 1939 r. Wojska
Polskiego nic obfitowala w zbyt wiele bojow nocnych, tym bardzie] wczesnic]
zaplanowanych, faktycznie natomiast prowadzonych walk przez cofajace sig, niekicdy
maszerujace dla zajmowama nowych pozycii, zwigzki takiycezne i oddziaty polskie.
Takowych zaplanowanych mocnych walk naliczy¢é mozna niewiele. Wobec tego te, ktbre
miafy miejsce winny byé szczegdlnie prezentowane w pracach o tej tematyce. Upominam sig¢
wobec tego o silniejsze wyeksponowanie bitwy o Katuszyn stoczonej nocq z 11 na 12
wrzesnia przez 1. DPLeg. dowodzona przez gen. Wincentego Kowalskiego, kiora rozbijajac
niemiecki 44. pp z 11. DP, otworzyla sobie droge odwrotu na Lubelszczyzne. Pisalem m. in. o
tym w wydanej w 2015 r. popularnej ksigzeczce pt. ,Zwycigskie bitwy Polakéw. Kaluszyn
1939, Na ten ternat powstaly tez opracowania wspomnieniowe (np. S. Truszkowski, ,M6j
wrzesie. Wspomnienia z kampanii 1939 r.”, B. Cereniewicz, ,,Wrzesniowe drogi”, czy A.
Sawczynski ,Z wrzesmiowych walk 1. Dyw. Leg.”). Faktem jest, ze doktorant tym
wydarzeniom poswiecil jeden 2z podrozdziatbw. Twierdze jednak, 2ze nalezaloby
zdecydowanie wyjsé poza relacje Stanislawa Strumpf Wojskiewicza. Czyni¢ to dia
ewentuainego uzupelnienia tej publikacji przy perspektywicznym jej wydaniu drukiem.

Moja generalna ocena stopnia wykorzystania przez doktoranta Zrodet i opracowat jest
pozytywna i w zasadzie wystarczajaca dla zrealizowania zalozonego celu badaf. Nie oznacza,
iz nie mozna to uzupetni¢ o te niewykorzystane. Ponownie sugeruja lepsze wykorzystanie
materialu Zrédiowego znajdujacego sie w CBW,

Duzym walorem rtecenzowanej rozprawy jest dobre opanowanic przez doktoranta
warsziatu naukowego, jak tez posiugiwanie sie¢ nim. Sposéb sporzadeania przypisow, ich ilosé
oraz umiejetnoéé stosowania $wiadcza o dojrzalosei do prowadzenia samodzielnych badan
naukowych

Dysertacja oparta jest na badaniach Zrédlowych — w tym z zakresu szkolenia wojsk - i
szerokim wykorzystaniu literatury. Przygotowana zostala na ogél zgodnie z zasadami
dyrektyw metodologii badafi historyczno-wojskowych, jednak bez powolywania sie na
takowe.

Przechodze¢ do oceny konstrukeji tego dziela. Odpowiada ona dyrektywom
metodologicznym stawianym przed rozprawami z historii wojskowosci. Sklada si¢ ze wstepu,
szesciu rozdzialowe (podzielonjrch na podrozdziaty), zakoriczenia, bibliografii 1 pozostatych
elementdw. Jest to ko_nslrukéja problemowo-chronologiczna. Uklad pracy jest problemowy z

zachowaniem chronologii opisu w ramach tych probleméw (rozdziatow, podrozdziatow).



Wstep w zasadzie typowy dla tego rodzaju prac stad nic bede go charakteryzowat.
Mam jednak uwagg do niewielkiej flosci wzmianek z obszaru metodologii prowadzonych
badan. Jest to w zasadzie wzmianka dotyczaca tylko sprecyzowania celu badan i postawienia
pytan badawczych. Disczego nie ma zalozonych dia tych pytad hipotez badawczych?
Brakuje, W moim przekonaniu, zastosowanych metod badawczych oraz przedstawienia
podstawowych ~ etapow realizacji procesu badawczego. Wystarczyloby ~tymezasem
przykladowo wskazat na podstawowe dyrektywy metodologiczne zaprezentowane przez
najwybitniejszego polskiego metodologa z historii wojskowosci prof. Benona Miskiewicza, a
swlaszcza podanych w jego ksigzke _Wprowadzenic do badan historycznych”. Jestem
swiadom tego, ze wiekszosC historykow nie stosuje tych zalecen w formic ich eksponowania
w wydawanych ksigzkach, ale w pracy kwalifikacyjnej — doktorat sie do nich zalicza —
nalezaloby przynajmniej je zasygnalizowat. Do pozostatych elementow wsigpu nie Wnoszg
sastrzezeh, Za cenne UZNaje szczegdlowa charakterystyke bazy srodiowej 1 opracowan
pomocnych przy napisaniu tej ksigzki.

Poszczegdlne rozdzialy dotycza: rysu historycznego dziatah nocnych oraz
sdefiniowania tej formy walki; polityczno-wojskowego polozenia Polski przed 11 wojng
$wiatowa; organizacji i przeznaczenia .wielkich jednostek™ Wojska Polskicgo; zaloze
teoretycznych uzycia w dziataniach nocnych poszczegdinych broni; szkolenia tychze wojsk w
zakresic walk w nocy; analizy wybranych przykladow dziatan nocnych prowadzonyeh w
kampanii wrzesniowej 1939 roku.

Rozdzial pierwszy napisaty zostal ze znawstwem problemu i glebokim si¢gnigciu do
nistorii mysli wojskewej. Stad rozpoczyna sic od rozwazan teoretykow starochinskich.
Uznaje to za wskazane. Mam jednak uwage, 7€ przywolujac Sun-Tzn i jego traktat nie mozna
mu impulowaé, z¢ piszac o klasyczaych éwezesnych zasadach watki odsylat do ,,zapisanych
w regulaminach” (s. 16), bowiem takowych jeszcze nie bylo. Zabraklo, w moim
przeswiadczenit, odwotari do dorobku Juliusza Gajusza Cezara z pierwszego stulecia nowej
ery. Proponuje zapoznanie si¢ Z moja syntezg historii my$li wojskowej ,, Teorie wojenne i ich
{worcy na przestrzeni dziejow” (s.72). Piszac o polskich walkach o granice z fat 1918-] 921 r.
sugerowalbym poszukanie przykladow przede wszystkim z wojny polsko-rosyjskiej 1919-
1920 r., w tym dzialaf nieregularnych prowadzonych na zapleczu przeciwnika. Doktorant
zupelnie nie uwzglednit spektakularnej AKcji  Mosty” przeprowadzonej W pierwszg, noc
irzeciego powstania $lgskiego, czyli z 2 na 3 sierpnia 1921 r., kiora zaskoczyla Niemcow

nawet bardziej niz sam jego wybuch. Tym samym odegrala ona duza role W rOZpoCZecit



powstafczych dziataf zaczepuych. Proponuje zapoznanic Si¢ Z ksiazka mojego autorstwa pt.
_Dywersja, sabotaz. Polskie dzialania specjalne 1918-1939” (Warszawa 2016).

W tym miejscu uwaga, © nie moma wspolczesnych definicyi stosowaé do
opisywaniego W dysertacji okresu historycznego — Okres miedzywojenny 1 kampanii
wrzesniowej 1939 roku. Uznaje jednak ten rozdzial jako interesujace zaprezentowanie zarysu
historii dzialah nocnych, czy podawanych definicji tej formy walki.

Nastepny rozdzial pt. JPolityczne i wojskowe polozenie Polski przed wojng” —
pytanie, ktéra wojng? — w moim prze$wiadczeniu dosé juzno zwigzany jest z lematem
rozprawy. Do iego ma on juz dosé bogata literature. Sam mam w tym wydaje si¢ pewien
udzial, Stad nie bede go szczegdlowo ocenial.

Kolejny rozdziak ,Przeznaczenie i organizacja wielkich jednostek Wojska Polskiego™
takze nie jest zasadniczym dla realizacji stawianego przez doktorania celu badawczego. Ma
on o tyle uzasadnienie, ze 1o wlasnie polskie dywizje piechoty i brygady kawalerii we
wrzesnin 1939 1. uczesiniczyly w dzialaniach nocnych prowadzonych podczas wojny
niemiecko-polskiej. Wypadaloby w tej pracy poda¢ — dla profesjonalistow historykow
wojskowosci tego okresu jest to oczywiste, - Z€ pod okresieniem ,wielkie jednostki”
rozumiano zwigzki taktyczne piechoty 1 kawaleri Rozdziat ten pod wzglgdem
merytorycznym i warsztatowym jest ciekawy.

Rozdzial czwarty pt. .Zalozenia teoretyczne”, W mojej ocenie jest niefortunnie
nazwany. O jakie zatozenia teoretyczne chodzi? Mozna sig tego dowiedzie¢ dopierc po jego
lekturze, Proponowalbym inne nazewnictwo — ..Zasady walki bromi glownych oraz broni
pancernej w Wojsku Polskim jat 1918-1939”. Zasady te okreslone zostaly w regulaminach i
instrukcjach czy rozkazach. Najmuniej dotyczy broni pancerncj, ktora raczej ,raczkowala” i
nie wysiepowala samodzielnie. Mozna o nich méwié jako o elemencie doktryny wojenne;.
Rozdzial napisany zostal ze znawstwem tematu, mogg sie domysla¢ pewnego wzorowania si¢
na dorobku naukowym promotora pomocniczego. Wobec tego nie mam wigkszych uwag do
jego tredei.

Wysoko oceniam tresC rozdziaty kolejnego pt. nSzkolenie wojsk W dziajantach
nocnych”. W moim prze$wiadczeniu jest 1o osobisty wkiad doktoranta do wzbogacenia
polskicj histeriografii wiasnie o fen watek. Proponuje uwzglednienie w kolejnych wersjach
tego opracowania interesujacej rozprawy prof. Zygmunta Matuszaka pt. ,,Obrona operacyjna
w wojskowosci polskiej w latach 1918-1939” (Piotrkéw Trybunaiski 2011), moze takze
zapoznanie si¢ z l;sia,'qu Anety Nieweglowskiej 1 Lech Wyszezelskiego pt. ,.Szkolnictwo
wojskowe kadry zawodowej w Polsce do 1939 roku” (Odwigeim 2014).



Ostatni rozdzial to przejicie od teorii do prozy” walki, czyli analizy ,,wybranych”
przykiadéw walk nocnych prowadzonych w kampanii wrzesniowej 1939 roku. Jest to, wige
wybér autorski. O pewnych uwagach tego wybory juz wezesniej pisatem. Czego, W moim
rozumieniu, brakuje w tym rozdziale? Przede wszystkim ogélnych waioskéw 1 uogélnien 2
prezentowanych epizodow wojennych dla praktyki prowadzenia walki w dziataniach
pocnych. Uznaje to za mankament tej dysertacji.

Wysokg ocen wystawiam zakofiezeniu. Doktorant dosé przekonywujacg pokazal role
dziala nocnych jako formy walki. Ponadio wskazuje na jej rosngca role juz w kolejnych
kampaniach II wojny éwiatowej, w szezegllnosei w wojnach lokalnych po zakoriczonej
wojnie §wiatowej.

Pewna cccha charakterystyki recenzowanej dysertacji jest dominacja opisu nad
analizami, ocenami 1 wiioskami.

Zglaszam natomiast uwagg do zasad opracowania bibliografii. Ot6z sugerowatbym
stosowany przeze mnie schemat podzialu na srédia, w tym archiwalne, drukowane, instrukcje
i regulaminy, takze wspomnienia i pamietniki (u doktoranta ujete w opracowaniach),
nastepnie opracowania z podziatem na zwarte i przyczynkarskie, a takze, gdy zachodzi
potrzeba, uwzgigdnienic takze dziatu trzeciego — Internet (w nim strony, z ktorych korzystano
z ich adresami).

W dysertacji zamieszczone zostaly takze mapy, schematy, rysunki, zdjecia, tabele. Z
pewnoscia podnosza one wartos¢ fego opracowania.

Wobec powyzszego wskazuje na duza warto$é tej rozprawy 1 to nie tylko historyczng,
ale i z my$la autora o jej szerokim uwzglednianiu w najnowszych doktrynach wojennych, jak
i perspektywy uwzglednianie w teoriach nowych wojen.

Whniosek koncowy:

Recenzowana rozprawa doktorska spelnia wymagania stawiane w art. 13 ,Ustawy 2
dnia 14 marca 2003 r. o tytule naukowym i stopniach naukowych oraz o stopniach w zakresie
sztuki” z kolejnymi jej uzupehnieniami. Jest samodzielnym rozwigzaniem dos¢ istotnego
tematu badawczego. Napisana zostala w oparciu 0 szerokie badania Zrédiowe, i hiczne
wykorzystanie dostepnych opracowar. Wnioskuj¢ wigc 72 dopuszczeniem mgr. Fryderyka
Czekaja do dalszych etapow przewodu doktorskiego i nadaniem stopnia naukowego doktora z
dyscypliny historia.



