Wojciech Maryjka, ,,Niesmiertelne piesni”? Tworczos¢ Adama

Mickiewicza w ,,mlodej” poezji polskiej po 1989 roku — streszczenie

Problematyka pracy dotyczy zwiazkéw poezji polskiej powstatej po 1989 roku
z tworczoscia Adama Mickiewicza. Autor prezentuje aktualny stan badan i dokonuje
szerokiej analizy oraz interpretacji utworéw, w ktorych pojawiajg si¢ liczne,
Mickiewiczowskie odwotania. Dotyczy to przede wszystkim przestrzeni intertekstualnych, w
ktérych odnalez¢ mozna aluzje, cytaty, kryptocytaty, parafrazy, reminiscencje, stylizacje badz
formy pastiszowe nawigzujace do dziet Mickiewicza. Zbadanie tego rodzaju obecnosci
pozwala autorowi udzieli¢ odpowiedzi na pytania dotyczace roli, jaka odgrywa
u wspoélczesnych poetow tradycja literacka oraz sama tworczo$¢ autora Pana Tadeusza.

Pierwszy rozdziat pracy, zatytulowany Obecnosc¢ tworczosci Adama Mickiewicza w
poezji polskiej po 1989 roku. Stanowiska — rozmowy — przykiady, poswigcony jest
krytycznym i poetyckim dyskusjom dotyczacym Mickiewicza, jego roli i form obecnosci jego
dziel w poezji polskiej po 1989 roku. W tej czgsci autor przywoluje m.in. wazne teksty Piotra
Sliwinskiego, Arkadiusza Baglajewskiego, Tomasza Cieslaka i Magdaleny Rabizo-Birek.
Analizie poddaje tez gltosy samych poetéw, ktorzy w ankietach publikowanych na tamach
»Krasnogrudy”, ,,Kartek™ 1 ,,Res Publiki Nowej” wypowiadali si¢ na temat swojej postawy
wobec Mickiewicza.

W rozdziale tym autor stara si¢ rowniez przyblizy¢ wiersze, ktore — ze wzglgdu na
zwigzki z Mickiewiczem — byly najczesciej przywotywane, komentowane i staly sig¢
manifestami w sporze dotyczacym powinnosci poezji w nowej rzeczywistosci. Zdaniem
badacza w utworach Mitosza Biedrzyckiego, Krzysztofa Jaworskiego, Dariusza Foksa czy
Mirostawa Dzienia rola Mickiewicza byta marginalizowana lub, co najwyzej, miata charakter
ambiwalentny. Mickiewicz funkcjonowat jako symbol poezji tyrtejskiej i to znaczenie na
poczatku lat 90. ubieglego stulecia taczyto si¢ z rodzajem zaszufladkowania, programowego
lekcewazenia cze$ci jego tworczosci.

W drugim rozdziale oznaczonym tytutem Nowe ,, Romantycznosci”? autor zajmuje si¢
utworami, w ktorych poeci siggaja po Mickiewiczowskie ballady, w tym szczegdlnie po
Romantycznos¢. W ocenie autora programowy i polemiczny charakter Mickiewiczowskiego
manifestu poetyckiego oraz jego znaczenie dla uksztattowania si¢ polskiego romantyzmu
sprawiaja, ze miodzi poeci polscy odwotuja si¢ do niego, by zdefiniowaé swoje postawy i

okresli¢ wybory — artystyczne oraz §wiatopogladowe. W tym celu stosujg m.in. analogiczne



lub podobne tytuly, przez co akcentujg wage wlasnych utworow, w ktorych prezentuja swoja
pisarska strategi¢ (Romantycznos¢ XXI wieku Stanistawa Dtuskiego, Romantycznosé Klary
Nowakowskiej i romantycznos¢ Tadeusza Dagbrowskiego). Nie brakuje tu takze rozpoznan
dotyczacych roli tradycji literackiej, ktora moze by¢ wazng czes$cig wspotczesnego Swiata.
Ballada Mickiewicza to takze element glebszej, §wiatopogladowej polemiki toczonej wokot
sposobu postrzegania rzeczywistosci (Syntetycznos¢ Tadeusza Piory). Mickiewiczowska
ballada pomogta w tym przypadku ukaza¢ dynamike¢ stale zmieniajacej si¢ rzeczywistosci,
podsuwajacej coraz to nowe zagadnienia wymagajace dyskusji. Kontrapunktem do takich
wiasnie, aprobatywnych i1 polemicznych, aktéw siggania po twoérczos¢ Mickiewicza sg
przyktady utworéw Macieja Fronskiego — zza czysto ludycznych cech jego wierszy wytania
bowiem obraz autora, ktory nie odrobit rzetelnie lekcji romantyzmu.

Trzeci rozdzial zatytulowany Powroty do Soplicowa poswigcony jest probom
zmierzenia si¢ poetow z wielkoscig Pana Tadeusza. W obszernej, syntetycznej czesci autor
prezentuje dotychczasowsg recepcje poematu Tomasza Roézyckiego Dwanascie stacji, ktory
jest niewatpliwie najglo$niejszym utworem poetyckim ostatnich lat nawigzujagcym do
Mickiewiczowskiej epopei. Dla Roézyckiego tworczos¢ Mickiewicza jest fundamentalnym
kontekstem. Autor poematu korzysta z poetyki Pana Tadeusza, stosuje podobng ramg
kompozycyjna utworu, wprowadza analogiczne motywy, uzywa podobnych zabiegdéw i
srodkow stylistycznych, sigga po liczne i czytelne aluzje. Zachowuje przy tym odpowiednie
proporcje, co pozwala mu na zbudowanie wlasnej wizji rzeczywistosci, w ktorej o pigknie i
nostalgicznej aurze w duzej mierze decyduje poemat Mickiewicza. Z owej nostalgii korzysta
réwniez Dariusz Suska w Elegii podroznej. Poeta zestawia uroczysto$¢ i nastrojowo$é
poczatkowego fragmentu Pana Tadeusza z opisem zdegradowanej przestrzeni rodzinnego
domu. Pokazuje, ze mozna tegskni¢ jak Mickiewicz, cho¢ za zupelnie innym, ale jednak
wlasnym $wiatem.

W uniwersum Pana Tadeusza autor pracy umieszcza takze kreacje bohaterow, ktorzy
stali si¢ synonimami okre§lonych cech czy tez wzorcow zachowan. Przywotanie ich imion w
utworach wspotczesnych poetow wystarcza, by nada¢ nowe znacznie konkretnym miejscom
lub sytuacjom. Zaobserwowa¢ to mozna w wierszach Edwarda Pasewicza, Roberta
Rybickiego (gdzie pojawiaja si¢ Tadeusz 1 Zosia), Marty Podgoérnik, Andrzeja
Niewiadomskiego (nawigzujacych do postaci Telimeny) oraz Jacka Podsiadly (odwolujacego
si¢ do osoby Jankiela). Podobng funkcje odgrywaja nawigzania do Mickiewiczowskiej
Inwokacji czy tez osobliwe, zapisane w kilku strofach ,,streszczenia” Pana Tadeusza (jak w

utworze Pawla Marcinkiewicza Soplicowo). W wierszach wymienionych poetow dzieto



Mickiewicza staje si¢ w pierwszym rzedzie zr6dtem poetyckiego jezyka,
jest literackim wzorcem, atakze bywa wykorzystywane dla sprawdzenia badz
udoskonalenia poetyckiego warsztatu.

Autor pisze takze, ze Pan Tadeusz funkcjonuje jako tekst kultury— dzito
literackie, posiadajgce okreSlony status oraz recepcj¢, bedace ,lektura obowiazkowa” i
no$nikiem znanych idei. W takim wtasnie rozumieniu poemat Mickiewicza pojawia si¢ m.in.
w wierszu Krzysztofa Kleszcza Cala Polska czyta? ,,Pana Tadeusza’?, w ktérym autor
ukazuje aktualng kondycje wspoiczesnej kultury polskiej, pomniejszajgcej znaczenie
Mickiewicza i samej literatury. Podobne watpliwosci dotyczace aktualnego miejsca i roli
Pana Tadeusza wyrazone zostaly takze w wierszu Diarhoea Pawta Marcinkiewicza.

W tytule czwartego rozdzialu: Stowa, ktore ,,grajq”, , swiecq” i nie tylko, autor
wykorzystal fragment Improwizacji Konrada, w ktorym 6w bohater opisuje proces tworczy
jako ,,wcielanie” mys$li w stowa, ktore nastepnie ,,leca”, ,,rozsypuja si¢ po niebie”, ,,graja i
$wiecg™. Badacz zauwaza wiec, ze tworczo$¢ Mickiewicza moze funkcjonowaé jako
skarbnica aluzji, kryptocytatow, cytatow 1 ,skrzydlatych stow”. W poszczegdlnych
podrozdziatach autor prezentuje zatem wspotczesne wiersze, ktore sa $wiadectwem dialogu z
roznorodnymi tekstami Mickiewicza, takimi jak: Dziady, To Iubie, Zima miejska, [Snita sie
zima...J, [Wstuchaé sie w szum wod gluchy...], Do***. Na Alpach w Spliigen 1829, [Nad
wodg wielkq i czystg...]. W analizowanych w pracy wierszach takich elementow jest
najwigcej — sa one rozsiane w licznych utworach (takich jak: Mandarynka Jacka Gutorowa,
[Skoro jesien] Marcina Sendeckiego, Erotyk Adama Krzysztofa Kleszcza, Isztar Agnieszki
Mirahiny, Kotlety Przemystawa Watorka, Katalog Jerzego Jarniewicza, Wtedy tesknimy
Roberta Krola). Bywa, ze sg rodzajem inkrustacji, podstawg sytuacyjnych skojarzen lub gier
stownych. W wigkszosci przypadkow te niewielkie czastki tekstow, ,skrzydlate stowa”
pozwalaja autorowi na ukazanie jakosci zwiazkéw ,mtodej” poezji ztwodrczoscia
Mickiewicza oraz ich gleboko przemyslanych podstaw. Te nawigzania majg charakter
pretekstowy — stanowig istotne punkty utworow: ballada To [lubie staje si¢ elementem
podkreslajacym tajemniczo$¢ romantycznego $wiata (Artur Szlosarek), ale takze rodzajem
poetyckiego fortelu majacego zmyli¢ czytelnika (Zbigniew Machej); Zima miejska dodaje
dynamiki i barwy szarej rzeczywistosci (Tomasz Fijatkowski), stuzy ukazaniu obyczajowych
kontrastow (Tomasz Majeran), jest miejscem wyimaginowanego spotkania z samym

Mickiewiczem (Artur Nowaczewski). Inna zima, ta ktora przysnita si¢ Mickiewiczowi, staje
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si¢ za$§ jezykowym kodem, mocng, doskonatg formg poetycko-oniryczng, ktérg trudno
przetama¢ (Andrzej Sosnowski, Marcin Sendecki). Przyktady lekcji lozanskich (Jacek
Gutorow, Mariusz Grzebalski) ukazuja trwato§¢ metafizycznego spojrzenia na poezj¢ i
egzystencje, natomiast proby uzupeiniana utworu o incipicie [Wstuchac¢ sie w szum wod
gluchy...] (Marcin Baran) wskazuja na ch¢¢ dotknigcia tego, co niewyrazalne. Rowniez
wiersze Jerzego Sosnowskiego i Jarostawa Klejnockiego, ktorych do dyskusji sprowokowat
wiersz Do*** Na Alpach w Spliigen 1829, pozwalaja spojrze¢ na Mickiewicza jako na
tworce podejmujacego fundamentalne problemy egzystencji. Pretekstowe i tekstowe funkcje
pelnig ponadto Mickiewiczowskie Dziady i Upior. U Andrzeja Sosnowskiego wspotczesny
obrzed dziadow odbywa si¢ w przestrzeni internetowej, a w poemacie Oleander Marcin
Kurek w przewrotny sposob siega po figure ,,zywego-umartego”. Ten repertuar uzupeinia
jeszcze utwor Warunkowa Maryla Marcina Barana, w ktorym autor siegnat do biografii
Mickiewicza i1 jego mitosnych wierszy.

Spojrzenie na wszystkie przywotane utwory i wskazanie powinowactw miodych
tworcow z dzietami Arcypoety pozwala autorowi pracy na stwierdzenie, ze zrodta odwotan sg
rozmaite. Obecno$¢ tworczosci Mickiewicza w poezji ostatniego 25-lecia ma wigc
charakter polifoniczny i wielowarstwowy.

Podazanie za Mickiewiczowskimi §ladami wigze si¢ takze z probg oceny ich jakos$ci
oraz sily. Autor dowodzi, ze obecne w poezji najnowszej odwotania do twoérczosci
Mickiewicza, cho¢ na ogo6t tylko aluzyjne i1 fragmentaryczne, stanowia gruntownie
przemyslang i poprzedzong $wiadoma lekturg praktyke twoércza. Uznanie 1 akceptacja dla
Mickiewicza oraz jego dorobku, przejawia si¢ w sigganiu po mocne frazy poetyckie glteboko
zakorzenione w Mickiewiczowskim jezyku, co staje si¢ sygnalem odkrywania uniwersalnego
charakteru jego twoérczosci. Autor dochodzi takze do wniosku, Ze dla wielu poetow
,mtodego” pokolenia, okreslenie stosunku do przesztosci, a zwlaszcza do ,,niesmiertelnych

piesni” Mickiewicza, stanowi wazng probg odnalezienia wlasnej tozsamosci poetyckiej.



