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WPROWADZENIE

Produkt krajowy brutto to suma wszystkich dobr i ustug finalnych wypro-
dukowanych w danym kraju w danym roku. Przyrost tej wielkosci $wiadczy
o rozwoju gospodarczym danego kraju. Na tej podstawie mozna prowadzi¢ po-
réwnania, zatem wazne jest, aby metody stosowane przy obliczeniach byly czy-
telne i miarodajne. Jak wiadomo, wielko$¢ t¢ mozna ustala¢ réznymi sposobami,
a w tej pracy wskazuje si¢ na korzysci ze stosowania metody dochodowej zwa-
nej zamiennie kosztowg. W opracowaniu przedstawia si¢ i analizuje udziat pracy
w PKB w poréwnaniu do udziatu aktywow.

Glownym celem opracowania jest analiza wptywu stanu rzeczowych akty-
woOw na wzrost PKB, a co za tym idzie, na rozwdj gospodarczy i rosngce mozli-
wosci zatrudnienia, co prowadzi miedzy innymi do racjonalizacji nierdwnosci
ekonomicznych. Mozliwo$ci zatrudnienia i godziwe wynagrodzenie w sensie
teorii kapitatu ludzkiego [Dobija, 2007], oznacza osiggnigcie pozytywnego stanu
gospodarki. Wskazuje si¢ na role i bada si¢ wptyw rzeczowych aktywow na
wzrost produktywnosci pracy i1 ich wptyw na PKB. Porusza si¢ takze kwestie
pomiaru warto$ci aktywoéw w szczegdlnosci zagadnienia procesu przenoszenia
jego udziatu do produktoéw, czyli amortyzacji.

W artykule przedstawia si¢ roOwniez kwestie majace bezposredni zwigzek
z PKB, jak produktywnos$¢ pracy, wysokos¢ wynagrodzen i zagadnienie zwigza-
ne z nierdéwno$ciami spotecznymi.
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WPLYW NIEROWNOSCI EKONOMICZNYCH NA WZROST GOSPODARCZY

W ujeciu klasycznym stymulowanie wzrostu gospodarczego nastgpuje po-
przez nierownosci w dochodach. Po pierwsze, poprzez wyzsza sktonnos$¢ do
oszczedzania przez ludzi bogatych, co przeklada sie na wicksze mozliwosci
inwestowania. Po drugie, wieksza sktonno$¢ do wysitku w pracy i do podejmo-
wania ryzyka przez osoby mniej zamozne, co w wyniku daje wzrost produktyw-
nosci czynnikéw produkcji i stymuluje wzrost gospodarczy, o czym pisze
E. Soszynska [2013, s. 324]. Autorka jednak podkresla, ze w podejsciu klasycz-
nym nastgpuje redystrybucja dochodow na rzecz warstw ubozszych co wyha-
mowuje proces rozwoju gospodarczego. Ponadto dodaje: ,,Duze nierownos$ci
wywotuja konflikty spoteczne i brak stabilnosci politycznej, a to obniza jako$¢
stosownych instytucji” [Soszynska, 2013, s. 325]. W wyniku niestabilnosci eko-
nomicznej i duzych wahan wskaznikow ekonomicznych, Zle funkcjonuje rynek
kapitalowy, w konsekwencji nastepuje wycofywanie si¢ kapitatu zagranicznego,
a na rynku krajowym powstaje szara strefa.

W podejsciu wspotczesnym, kapitat ludzki jest jednym ze sktadnikow pro-
duktywnosci pracy. Dbanie zaréwno o kapitat fizyczny, ktory jest niezwykle
waznym elementem rozwoju gospodarczego, jak i o kapitat intelektualny, jest
oznaka postgpu spoleczno-technologicznego. Poprzez akumulacje kapitatu ludz-
kiego, kraj rozwijajacy si¢ ma zdolno$¢ do absorbowania nowoczesnych techno-
logii z krajow rozwinigtych [Cypher, Dietz, 2004]. Jednym ze sposobow budo-
wania potencjatu spoteczno-technologicznego jest inicjowanie procesow do
tworzenia wyksztatconej klasy $redniej, ktora ma wigksza sktonno$¢ do inwe-
stowania w nauke, a ponadto cechuje si¢ nizszym poziomem rozrodczos$ci [So-
szynska, 2013, s. 324-326]. Stworzenie powszechnego systemu edukacji na
wysokim poziomie nie rozwigzuje problemu, poniewaz brak zachet w postaci
godziwego wynagrodzenia, zachg¢ca do emigracji do krajow rozwinietych, gdzie
struktura ptacowa jest adekwatna do kwalifikacji zawodowych. Jednoczesnie
wystepuje duza koncentracja aktywow trwatych, co stwarza miejsca pracy dla
0s0b o0 bardzo niskich kwalifikacjach.

Innym niebezpiecznym zjawiskiem jest polaryzacja dochodow, tj. réznica
W poziome wynagrodzen. Przedzial pomigdzy najnizej zarabiajacymi tzw. ogonem
ptacowym a wynagrodzeniem menedzeréw osigga nieprzyzwoite dysproporcje.
Bardzo niskie dochody nie pozwalaja na zachowanie poziomu wyksztatcenia
w najnizszych grupach spotecznych, a to skutkuje pojawieniem si¢ biedy i patolo-
gii spotecznych, co w konsekwencji obniza rozwoj gospodarczy [Koziot, 2009].

Jednym ze sposobdw okres$lania nierownosci ptacowych jest indeks Ginie-
g0, wspolczynnik ten przyjmuje wartos¢ z przedziatu od 0, gdzie dochdd jest
dzielony po rowno pomiedzy pracujacych, do 1, gdzie dochdd skrajnie przypada
jednej jednostce [Stiglitz, 2004, s. 142; Kot, 1999, s. 35-37]. W Polsce wskaznik
ten na przetomie lat 1989-2004 wynosit okoto 0,3 i wykazywal tendencje do
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systematycznego wzrostu zréznicowania poziomu dochoddéw, natomiast na
$wiecie w tym samym okresie ksztattowat si¢ na poziomie 0,5 z tendencja male-
jaca [Koziot, 2009, s. 22-25].

DYLEMATY NAD USTALENIEM I REDYSTRYBUCJA PKB

Co decyduje o mozliwosciach rozwoju gospodarczego? PKB, a moze liczba
urodzen, liczba pracujacych, zgromadzone aktywa rzeczowe czy tez wielkos¢
wyplacanych emerytur? Osiggniete PKB podlega podzialowi, jesli tak, to jaki to
ma zwigzek z wyplatami emerytur i wypetnianiem innych konstytucyjnych ob-
owigzkdéw panstwa? Dylematy te wymagaja odpowiedzi.

Wilasciwe spojrzenie na problem ludzi starszych i ich dorobku dla poprawy
jakosci zycia przysztych pokolen, ma tu zasadnicze znaczenie. Niepodwazalny
jest fakt, ze kazdy emeryt kiedy$ odprowadzat sktadki na swojg emeryture i jed-
nocze$nie przyczyniat si¢ do rozwoju gospodarczego kraju. Jednoczesnie po-
przez swoja pracg wytwarzat produkty, dobra lub ustugi, z ktorych czes¢ moze
stuzy¢ przez wiele lat, a jednocze$nie tworzyt PKB. Kazde pokolenie wytwarza
dobra, zaréwno rzeczowe — aktywa: np. drogi, mosty, budynki, maszyny, pro-
dukty, a takze niematerialne, a wiec ksztatci mlodziez, tworzyt nowe technologie
i innowacyjne rozwigzania, ciagle rozwijajac si¢ i podnoszac poziom dobrobytu
spotecznego. Proces ten ma bezposrednie przetozenie na ograniczenie zapotrze-
bowania na kapitat ludzki. Poprzez wzrost produktywnos$ci czynnikow produkcji
zmniejsza si¢ zapotrzebowanie na pracownikOw najnizszego szczebla, ograni-
czajac ich zatrudnienie. Jednocze$nie obserwuje si¢ wzrost roli personelu tech-
nicznego, nadzoru i zarzadu.

W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie: Czy w procesach wytworczych potrzeb-
na jest taka sama liczba pracownikow jak dawniej? Z powodu automatyzacji
produkcji, komputeryzacji, wdrazania samoobstugi w wielu sferach zycia, naste-
puje likwidacja miejsc pracy, wzrasta liczba bezrobotnych, co w konsekwencji
obcigza panstwo. Cze$¢ pracownikow moze przej$¢ do $wiadczenia ustug, mie-
dzy innymi do opieki nad osobami starszymi, chorymi i dzie¢mi. Rolg panstwa
jest natomiast stworzenie takiego systemu regulacji pomocy socjalnej, aby opie-
ka nad tymi osobami dawala prace ludziom w wieku produkcyjnym. Transfer
srodkow socjalnych do obstugi tych osob stwarza miejsca pracy. Innym pozy-
tywnym aspektem tego rozwigzania jest aktywizacja zawodowa ludzi w wieku
produkcyjnym i niedopuszczanie do patologii dziedziczenia ,,zawodu bezrobot-
ny”. Zjawisko to tworzy nierownosci spoteczne i wyhamowuje rozwoj gospo-
darczy. Jednoczes$nie nalezy pamigta¢ o bardzo waznej kwestii, ze rozwdj kapi-
tatu ludzkiego nastepuje na kazdym etapie zycia od niemowlecia do jesieni zy-
cia, co rowniez daje na kazdym etapie miejsca pracy.
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Konsekwencjg zmian demograficznych i strukturalnych w gospodarce jest
zmniejszanie si¢ udziatu wynagrodzen w PKB, a zatem by¢ moze nalezy zwery-
fikowaé sposob jego ustalania. Nowy system ustalania wielkosci PKB uwzgled-
niatby $rodki trwate i zasilatby PKB odpisami amortyzacyjnymi. Wytworzenie
zwlaszcza dobr publicznych: droég, mostow, infrastruktury technicznej, jest
wktadem wczesniejszych pokolen w biezace PKB.

METODA OBLICZANIA PKB: PRODUKTOWA CZY KOSZTOWA?

Jak juz wspomniano, produkt krajowy brutto — PKB (ang. gross domestic
product, GDP) to suma rynkowej warto§ci wyrazona w pienigdzu wszystkich
finalnych dobr i ustug wyprodukowanych w danym kraju w danym roku [Samu-
elson, Nordhaus, 2004, s. 34-35]. Inne okre$lenie PKB to suma warto$ci doda-
nej wytworzonej przez wszystkie przedsigbiorstwa w danym kraju. Przy ustala-
niu PKB kryterium geograficzne jest decydujace, natomiast nie ma znaczenia
zrédto pochodzenia kapitalu ani forma prawna przedsiebiorstwa. W odniesieniu
do przedsigbiorstwa jest to warto§¢ wytworzonych ustug i débr pomniejszona
o catkowite koszty wytworzenia tych ustug i dobr. Mirnik ten jest syntetycznym
odzwierciedleniem rezultatow dziatalnos$ci catej gospodarki danego kraju badz
regionu. Jednoczes$nie wskaznik ten stuzy jako zrédto do porownan migdzynaro-
dowych dochodow poszczegolnych krajow oraz jest podstawa do prowadzenia
badan i analiz rozwoju gospodarczego na przetomie poszczegélnych okresow.
PKB moze by¢ obliczany w cenach biezacych lub cenach statych, réznica w obli-
czeniach wynika z inflacji, jaka panuje w danym okresie.

Wyrédznia si¢ dwie metody pomiaru PKB: metoda produktowa [Rachunki
kwartalne..., 2010 ] oraz dochodowa zwana tez kosztowa [Hall, Taylor, 2002,
s. 43]. Obliczenia PKB bez wzgledu na stosowang metode powinny da¢ ten sam
wynik, jednak w rzeczywisto$ci tak nie jest. Przy stosowaniu obecnej metody
produktowej cze$¢ danych pochodzi z szacowania i prognozowania, co nie
sprzyja wiarygodno$ci obliczen. Niwelowanie tych rozbieznosci moze nastapic¢
poprzez udoskonalanie sposobow pozyskiwania danych.

W metodzie produktowej PKB oblicza si¢ poprzez kompilacje strony pro-
dukcji 1 wydatkow, ktore nastepnie podlegaja bilansowaniu i sg uzupelniane
o informacje dodatkowe. ,,Od strony produkcji PKB obliczane sg kategorie:
produkcja globalna, zuzycie posrednie, warto$¢ dodana brutto oraz podatki od
produktéw pomniejszone o dotacje do produktéw. Od strony wydatkéw PKB
oblicza si¢ kategorie: popyt krajowy, ktory jest suma spozycia ogoétem (spozycie
indywidualne i1 zbiorowe) i akumulacji brutto (naktady brutto na $rodki trwale,
przyrost rzeczowych srodkow obrotowych, przyrost aktywow o wyjatkowej
warto$ci) oraz saldo obrotow handlu zagranicznego (eksport i import towarow
i ustug). Produkt krajowy brutto od strony produkcji réwna si¢ sumie wartosci
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dodanej brutto wszystkich sekcji (klasyfikowanych wedtug Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci) powigkszonej o podatki od produktow i pomniejszonej o dotacje
do produktow. Wartos¢ dodana brutto stanowi réznice pomig¢dzy produkcja glo-
balng a zuzyciem posrednim. Produkcja globalna i warto$¢ dodana brutto wyce-
niane sg w cenach bazowych (definiowanych jako kwota pienigdzy otrzymywa-
na przez producenta od nabywcy za jednostke produktu, pomniejszona o podatki
od produktu oraz o ewentualne rabaty i upusty, powigkszona o dotacje otrzy-
mywane do produktu). Zuzycie posrednie wyceniane jest w cenach nabycia (de-
finiowanych jako kwota pieni¢zna nalezna sprzedajacemu — bez naliczonego
podatku VAT w przypadku ptatnika tego podatku — powigkszona o wszelkie
optaty transportowe poniesione dodatkowo przez nabywce i pomniejszona o ewen-
tualne rabaty i upusty). Produkt krajowy brutto od strony wydatkow jest suma
popytu krajowego i salda obrotow handlu zagranicznego. Z punktu widzenia
dostepnosci danych, strong produkcji przyjmuje si¢ jako bardziej wiarygodng”
[Rachunki kwartalne..., 2010, s. 5-6].

Druga metoda, to metoda dochodowa zwana rowniez kosztows, jej gtow-
nym zatozeniem jest zasada, ze suma wydatkéw jest rowna sumie dochodow.
W metodzie tej, warto§¢ dodana sktada si¢ z dochodéw pracownikéw najem-
nych, kapitatu (tj. szeroko rozumiany kapitat wtascicieli i inwestoréw powiek-
szony o wplywy z czynszow, otrzymanych odsetek i wyplaconych dywidend),
dochodoéw panstwa oraz amortyzacji. Metod¢ t¢ mozna postrzega¢ jako sume
dochoddéw pracujacych i dochodow wytworzonych przez aktywa [Dobija, 2014].
Rownanie dla tej metody przyjmuje nastepujaca posta¢: PKB = dochody z pra-
cy + dochody z kapitalu + dochody panstwa + amortyzacja. Przyjecie tej
metody, jako whasciwej do ustalania PKB, uwaza si¢ za kontrowersyjne, pomi-
mo ze jej podstawowg zaletg jest mozliwo$¢ pobierania informacji bezposrednio
ze sprawozdan finansowych bez oszacowan. Ponadto tylko w tej metodzie
uwzglednia si¢ wspomniang wczesniej amortyzacje, czyli takze wkiad do PKB
wypracowany wczesniej.

Waznym argumentem przemawiajagcym za przyjeciem tej metody jest fakt,
ze wzrost wynagrodzen przektada si¢ na wielko$¢ PKB, a zatem niekoniecznie
liczba pracujacych ma znaczenie a poziom wynagrodzen. Potwierdzeniem tego
faktu sa rowniez dane GUS, w opracowaniu ,,Sytuacja makroekonomiczna w Pol-
sce w 2013 roku na tle procesow w gospodarce $wiatowej” czytamy: ,,Wydaj-
no$¢ pracy w przemysle w 2013 r. w cenach stalych (mierzona produkcja sprze-
dang na jednego zatrudnionego) wzrosta o 3,2% w stosunku do roku poprzed-
niego. Wzrostowi wydajnosci towarzyszyl wzrost poziomu przecigtnego mie-
sigcznego nominalnego wynagrodzenia brutto o 3,2%; osiagnglo ono wartos¢
3959 zt. Poziom przecigtnego zatrudnienia w 2013 r. byt natomiast nizszy
0 1,0% w poroéwnaniu do poprzedniego roku [Sytuacja makroekonomiczna...,
GUS 2014, s. 48].
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ANALITYCZNE ZALEZNOSCI PKB 0D WIELKOSCI MAJATKU TRWALEGO
| POZIOMU PRODUKTYWNOSCI PRACY

Wzrost gospodarczy jest stymulowany bezpos$rednio i posrednio przez rdzne
wielkosci, w tym przez og6lng produktywno$¢ czynnikow produkeji, co podkre-
sla E. Soszynska [2013, s. 15]. Tradycyjna kategoria produktywnosci pracy jest
mierzona ilorazem realnego PKB i liczba pracujacych. Nieco inny wskaznik pro-
duktywnosci pracy okreslit M. Dobija [2008b], definiujac wielkos¢ Q jako iloraz
realnego PKB i pelnych kosztow wynagrodzen. Jednoczesnie jest to takze wartos¢
produkgji, ktéra przypada na jedng ztotowke kosztow pracy. Wielkos¢ Q jest funk-
cja kilku zmiennych, mianowicie technicznego uzbrojenia pracy, rotacji aktywow,
rentowno$ci aktywOw oraz poziomu optacenia pracy, na co wskazuje formuta anali-
tycznej funkcji produkcji [Dobija, 2008a; 2008b]. Autor przedstawia analizg teore-
tyczng i obliczenia wskaznika Q ukazujac wysoka stabilno$¢ tego wskaznika. Po-
ziom wskaznika produktywno$ci pracy zapewnia rzeczywiste odzwierciedlenie
sytuacji mikroekonomicznej jak i makroekonomicznej. Ponizsze formuty analitycz-
ne przedstawiajg wyprowadzenie wskaznika Q produktywnosci pracy.

P=W-Q @)

Z punktu widzenia calej gospodarki produkt wytworzony i sprzedany to P =
PKB, W to taczne koszty pracy, a Q to wskaznik produktywnosci pracy. Jak
wiadomo zmienna produktywno$ci zwana produktywnos$cig pracy jest czynni-
kiem funkcji produkcji utworzonej, jako analityczna funkcja wielu zmiennych
inna niz znane modele ekonometryczne produkcji [Jedrzejczyk, 2012; Barburski,
2011] z funkcji wyprowadza si¢ model produkcji, w ktorym uklad zmiennych
krotkookresowych syntetyzuje zmienna zarzadzania F, sume aktywow rzeczo-
wych A, a H oznacza catkowitg warto$¢ kapitatu ludzkiego.

AF

P=W-e" 2)

Z teorii pomiaru kapitatu ludzkiego wynika, ze H oznacza catkowita warto$¢
kapitatu ludzkiego zatrudnionego, ktérg mnozy si¢ przez stalg ekonomiczng
potencjalnego wzrostu p = 0,08 [1/rok] i w ten sposob okresla si¢ sume ptac
zasadniczych stalych L.

L=p-H 3
Po przeksztalceniach Q przyjmuje postac:
AFp
Q=et (4)

gdzie:
P — ogodlna warto$¢ wytworzonego i realizowanego produktu koncowego za
dany rok, W — koszty pracy, L — suma ptac zasadniczych — statych, Q — wskaz-
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nik produktywnosci pracy, A — suma aktywow rzeczowych, H — ogdlna wartosc¢
kapitatu ludzkiego pracownikoéw, F — zmienna zarzadzania, p — stala ekono-
miczna potencjalnego wzrostu p = 0,08 (1/rok).

Szacuje si¢ na podstawie badan [Koziol, 2011], Ze zalezno$¢ migdzy ptaca-
mi statymi L a tgczng sumg ptac wynosi 20%, W=1,2 L, zatem i wynagrodzenia
premiowe sg na poziomie 20%.

Teoria analitycznej funkcji produkcji rozwijana od przynajmniej dekady
przez wielu autorow (M. Dobija, J. Barburski, W. Koziot, J. Renkas i in.) znaj-
duje zastosowanie w opisie mikro i makroekonomicznym, zwana jest metoda
wyznaczania funduszu wynagradzania premiowego [Koziot, 2009; Renkas, 2014;
Dobija, 2007; Jedrzejczyk, 2012] zgodnego z wynikami ekonomicznymi organi-
zacji. Ponadto M. Dobija ukazuje rolg produktywnosci pracy Q w wezlowych
kwestiach makroekonomicznych, jak: wyznaczenie dopuszczalnego poziomu ptac,
rozmiaru sektora budzetowego i poziomu kredytu. Z kolei M. Jedrzejczyk [2013]
uznat wptyw parytetu produktywnosci pracy nad trendem kursu walutowego.

Niedopuszczanie do zmniejszenia realnej produktywnos$ci pracy zapewnia
brak inflacji, czyli stabilizuje warto$¢ jednostki pieni¢znej. Przyrost Q oznacza
rzeczywisty wzrost gospodarczy [Dobija, 2014]. Ponadto poréwnywanie danych
o produktywnosci pracy Q jest dobrg miarg dla porownywania okreslania rozwo-
ju gospodarczego w poszczeg6élnych krajach ze wzgledu na bezwymiarowos¢
tego wskaznika. Ponizsza tabela prezentuje warto$¢ wskaznika Q dla wybranych
panstw w przedziale osmiu lat.

Tabela 1. Zestawienie wartosci wskaznika Q dla grupy panstw w latach 20062013

Kraj/Rok 2006 2007 | 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Szwajcaria 3,534 | 3,645 | 3,748 | 3,650 3,509 3,498 3,850 3,830
USA 3,458 | 3,470 | 3,560 | 3,500 3,452 3,648 3,620 3,530
Niemcy 3,305 | 3,380 | 3,389 | 3,276 3,169 3,158 3,350 3,376
Japonia 3,069 | 3,093 | 3,186 | 3,433 3,279 3,448 3,329 3,307
UK 3,204 | 3,517 | 3,444 | 3,082 3,095 3,216 3,279 3,254
Czechy 1,873 | 2,204 | 2,355 | 2,210 2,134 2,356 2,252 2,287
Chiny 1,415 | 1512 | 1,685 | 1,762 1,768 1,777 1,886 1,967
Polska 1,881 | 1,992 | 1,854 | 1,869 1,903 1,935 1,958 1,953
Ukraina 1,800 | 1,820 | 1,790 | 1,700 1,710 1,760 1,64 1,610

Zrédlo: [Dobija, 2013; Renkas, 2014].

Jednym z podstawowych zatozen tego wskaznika jest zgodno$¢ wynagro-
dzen z wartoscig pracy, co jednocze$nie wplywa na zachowanie kapitatu ludz-
kiego pracownika [Dobija, 2010; Renkas, 2014]. Osiagnigcie zgodnosci ptacy
zasadniczej z wartoscig kapitatu ludzkiego wymaga produktywnos$ci na pozio-
mie powyzej 3,0. Wskaznik taki majg kraje wysoko rozwinigte: Szwajcaria,
USA, Niemcy, Japonia, Wielka Brytania. W krajach tych ciaggle wzrasta tech-
niczne uzbrojenie pracy, przy jednoczesnym wynagrodzeniu zgodnym z warto-
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$cig pracy. Dodatkowym waznym czynnikiem dla rozwoju gospodarczego kraju
jest sprawne i przewidywalne funkcjonowanie instytucji panstwowych.

Przyjmujac metode dochodowa obliczania PKB, w ktorej dochody mozemy
podzieli¢ na dochody z pracy i dochody wytworzone przez aktywa i jednocze-
$nie znajac wskaznik produktywno$ci pracy Q, mozemy okres$li¢ procentowy
udziat dochodéw z aktywow przy danym wskazniku Q. Przeksztatcajac strukture
wskaznika Q = PKB/W otrzymamy W udzial z dochodéw z pracy oraz udziat
dochodow z aktywow trwatych. Przedstawione w tabeli obliczenia potwierdzajg
teze, ze w krajach o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, a wiec wysoO-
kiej produktywnosci pracy ros$nie udziat aktywow trwatych i wynosi okoto 70
procent, a udziat kosztow pracy maleje do 30%.

Tabela 2. Procentowych udzial koszté6w pracy i aktywéw trwalych w PKB za 2013 rok

_ PKB w min $ Produlf-’ Udziat dochodéw % U’dzia1 akty- 9% udzial
Kraj 722013 tywnosé z pracy (W) udziat | wow trwatych (AT)
pracy Q | wPKBPKB/Q | (W) | (AT)PKB_-W

Szwajcaria 685 3,830 179 0,26 506 0,74
USA 16768 3,530 4750 0,28 12018 0,72
Niemcy 3730 3,376 1105 0,30 2625 0,70
Japonia 4920 3,307 1488 0,30 3432 0,70
UK 2678 3,254 823 0,31 1855 0,69
Czechy 280 2,287 122 0,44 158 0,56
Chiny 9491 1,967 4825 0,51 4666 0,49
Polska 526 1,953 269 0,51 257 0,49
Ukraina 183 1,610 114 0,62 69 0,38

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych http://data.worldbank.org/indicator/BX.KLT.
DINV.CD.WD/countries (dostgp: 2 wrzesnia 2015 r.) i tabeli 1.

W krajach ze wskaznikiem produktywnosci Q < 2, tj. Polska, Chiny, Ukrai-
na, aktywa trwate nie przekraczaja 50%. Na potwierdzeniem tego faktu mozna
przytoczy¢ fragment doniesien portali biznesowych: ,,Obecnie przeznaczamy na
inwestycje 0,9 procenta PKB, a $rednia europejska wynosi 2,06” [Polski prze-
myst..., (http)] oraz ,,Wskaznik robotyzacji w polskim przemysle jest cztero-
krotnie nizszy niz $rednia w Europie, blisko pigtnascie razy nizszy niz w Niem-
czech oraz dziewig¢ razy nizszy niz w rozwinigtych technologicznie krajach, jak
Belgia czy Szwecja” [Automatyzacja..., (http)].

WPLYW SRODKOW TRWALYCH NA ZROWNOWAZONY ROZWOJ
Niezaprzeczalny jest fakt, ze panstwa wysoko rozwini¢te ekonomicznie

(Niemcy, Francja, Anglia i inne) charakteryzuja si¢ duza liczba miejsc pracy.
Z tego powodu kierujg si¢ do nich strumienie emigrantow ekonomicznych oraz
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uchodzcow i znajduja tam przystan zyciowa. Czesciej niz w krajach stabiej roz-
winigtych jak panstwa Europy Srodkowej. Jest to zagadnienie interesujace dla
ekonomistéw, poniewaz do prawd obiegowych nalezy stwierdzenie, ze wyposa-
zenie w nowoczesne $srodki trwale likwiduje miejsca pracy. Podejmujac pro-
be wyjasnienia tej antynomii mozna zauwazy¢, ze wzrost masy i wartosci akty-
wow, zgodnie z naturalnymi prawami rzeczywisto$ci (spontanicznie rozprasza
kapitat, czyli zdolno$¢ do wykonywania pracy) to powoduje deprecjacje ak-
tywow trwatych, co wymaga stalego uzupelniania utraconego kapitatu przez
transfery za posrednictwem proceséw pracy. Dodatkowo wysoka produktyw-
no$¢ pracy w bogatych panstwach wigze si¢ z osiggnigtym dobrobytem, co skut-
kuje przedtuzaniem si¢ dlugosci zycia. Zjawisko to stwarza takze zapotrzebowa-
nie na pracg i tworzy liczne miejsca pracy. Produktywnos$¢ pracy mierzona
wskaznikiem Q ukazuje funkcje zaleznosci od aktywow i poziomu zarzadzania.
Ta okoliczno$¢ stwarza mozliwos¢ naturalnego rachunku ekonomicznego dla
rozliczenia wptywu aktywow.

Postep technologiczny odnosi si¢ zarowno do dziatalno$ci gospodarczej, jak
i inwestycji publicznych. W przemysle sa to maszyny i urzadzenia, a ich glow-
nym celem jest oszczgdnos$¢ naktadoéw pracy oraz spadek pracochtonnosci pro-
dukcji. W tym przypadku postep technologiczny w pierwszej kolejnosci ograni-
cza miejsca pracy, a dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu naktadow in-
westycyjnych moze je tworzy¢. Natomiast naktady publiczne zwlaszcza na in-
frastrukture techniczng i spoteczna wymagaja ciaglego zaangazowania pracow-
nikow oraz $rodkow na ich utrzymanie. A zatem, nasuwaja si¢ nastgpujace
whnioski, w przemys$le wzrasta techniczne uzbrojenie pracy, co przektada si¢ na
wzrost produktywnosci pracy, oczywiscie pod warunkiem uzasadnionego inwe-
stowania, natomiast naktady na inwestycje publiczne poprawiaja jako$¢ zycia
i wptywaja na wzrost dobrobytu. W obydwu przypadkach aktywa te zuzywaja
si¢, co ma swoj wyraz w odpisach amortyzacyjnych, ponadto aktywa te wyma-
gaja naktadéw na ich utrzymanie i remonty, tworza miejsca pracy.

W metodzie kosztowej (szczegdtowo omowionej w dalszej czgsci artykutu)
w PKB uwzglednia si¢ koszty amortyzacji 1 koszty pracy, dane te pochodzg ze
sprawozdan finansowych wszystkich podmiotow, a wigc konieczne jest prowa-
dzenie ewidencji ksiggowej wszystkich podmiotéw majgcych wplyw na PKB.
Zgodnie z ustawg o rachunkowosci, kazdy podmiot zobowigzany jest do prowa-
dzenia ewidencji srodkow trwatych, ustalania wartosci poczatkowej i okreslania
stawki 1 planu amortyzacji. Nie stwarza to problemu dla podmiotow gospodar-
czych, ktore takg wycen¢ prowadza. Problem pojawia si¢ w sferze publicznej,
miedzy innymi z wyceng drog i mostow, ktore nie podlegajg obrotowi i w wiek-
szosci przypadkow posiadaja wylacznie ewidencje techniczng. Cytujac dane za
Z. Tabor ,,Wedtug szacunkow IBDiM majatek zgromadzony w sieci drog woje-
wodzkich i powiatowych w Polsce w 2006 r. to 352 mld zl. Kwota ta byla
o polowe wigksza od rocznych wydatkéow budzetu panstwa (223 mld zt) i sta-
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nowila 1/3 dwczesnego PKB Polski” [Opara, Tabor, 2012, s. 23]. Odnoszac si¢
do tych danych, mozna policzy¢ amortyzacje roczna. Przyjmujac stawke amor-
tyzacji 4,5% oraz warto$¢ poczatkowsa tego aktywu 352 mld zt, wowczas roczna
amortyzacja wyniesie 15,84 mld zt. Wartos¢ ta z pewnoscig obecnie jest wyzsza
i mogtaby w metodzie dochodowej zasila¢c PKB. Podobne trudnos$ci z ustaleniem
warto$ci poczatkowej srodkdw trwalych i ustalaniem amortyzacji miatyby row-
niez podmioty prowadzace uproszczong ksiggowosC, rolnicy i gospodarstwa
domowe. Jednak przy wprowadzeniu zmian do systemu, pozyskiwanie tych
danych byloby mozliwe.

FUNKCJA AKTYWNOSCI GOSPODARCZEJ

Okreslenie ,,funkcja produkcji” jest zbyt waskie, gdy rozwazania dotycza
catej gospodarki obejmujacej wszystkie sektory wlacznie z sektorem publicz-
nym. Dlatego wprowadza si¢ nazwe ,,funkcja aktywnosci gospodarczej”, ktora
przedstawia PKB jako funkcj¢ zbioru zidentyfikowanych zmiennych. W wyra-
zeniach matematycznych PKB oznacza si¢ literg P. Podstawowa formuta przed-
stawia PKB (P) jako iloczyn catosci kosztow pracy w gospodarce (W) i wskaz-
nika produktywnos$ci pracy (Q). Ta formuta pozwala na zastosowanie analizy
rozniczkowej do badania przyrostéw, a zatem szacowania wplywoOw poszcze-
gblnych zmiennych na PKB. Tabela 3 przedstawia wplyw wzrostu ptac i pro-
duktywnosci pracy na PKB.

Tabela 3. Wplyw wzrostu plac i produktywnos$¢ pracy na PKB

_ Produktywnos$¢
Okres PKB = (P) Ptace (W) pracy (Q)
Okres 0 — 2013 1641,7 mld zt 840,60 mld zt 1,953
Okres 1-2014 1729 ,0 mld zt 864,50 mld zt 2,0
A AP=873mldzl | A W=23,90 mld z} A Q=0,047

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych, www.stat.gov.pl (dostep: 2 wrzesnia 2015 r.)
oraz [Dobija, 2014].

Wplyw wzrostu ptac na PKB okresla ponizsza rézniczka

oP
GW- (\Nl *Wo) = Qo N (Vvl *Wo))

1 wynosi 46,7 mld zt. Natomiast wptyw wzrostu produktywno$ci na wzrost PKB

oP
%.(Ql _Qo) :Wo '(Ql _QO))

wynosi 39,5 mld zt.
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Badanie przyczynowe pokazato, ze wpltyw zmiany ptac na PKB wynosi
53,49% (46,70 mld z+/87,3 mld zt), natomiast wplyw zmiany wskaznika Q, wy-
nosi 45,25% (39,5 mld zt/87,3 mld z}). Nie jest to sytuacja korzystna, poniewaz
wzrost udziatu ptac w PKB wyprzedza wzrost z tytutu produktywnosci pracy, a
korzystna jest sytuacja przeciwna.

Podobne badania mozna wykona¢ w stosunku do produktywnosci pracy Q
badajac wptyw poszczegdlnych zmiennych na zmiang tej wielkosci. Dla ilustra-
cji oblicza si¢ wptyw wzrostu zmiany warto$ci aktywu A na produktywnosé
pracy Q. Niezbedne dane sg nastgpujace:

Dane za rok 2013

Q2013: 1,953, A2013:2500 mld ZL W2013:840,6 mld ZL L= W/1,2:700,5 mld zt
Dane za rok 2014

Q2014=2,0, Az14=2547 mld zt, F=const

Na tej podstawie oblicza si¢ bazowa wielko$¢ zmiennej zarzadzania F,
gdzie wptyw wzrostu aktywow na wzrost Q przedstawia wzor:

Ao -Fo

oQ _ L _
a—A'(Ai—Ao)—eLO Lo(Ai A5)

po przeksztatceniu wzoru jestesmy w stanie obliczy¢ zmienng zarzadzania F

F, = % — 0,547
(e}

po podstawieniu do wzoru ustalamy wplyw aktywow rzeczowych 1 otrzymujemy
warto$¢ 0,2316
AFo
e -T°(A —A)=0,2316
(0]

Wptyw aktywow rzeczowych na produktywnos¢ pracy jest wigkszy niz ca-
tosci sktadnikow, co oznacza, ze inne sktadniki muszg by¢ w sumie ujemne.

Przytoczone badanie wielkos$ci PKB i produktywnosci pracy Q wskazuje, ze
wzrost aktywow rzeczowych ma pozytywny wplyw na wzrost PKB, a zatem
rozw0j ekonomiczny gospodarki, o ile zmienna zarzadzania F nie zmniejsza si¢.
Odpowiednie tempo wzrostu PKB jest kluczowe dla korzystnych zmian ekono-
micznych w szczegbdlno$ci dla racjonalizacji nierowno$ci dochodowych.

UWAGI O TEORETYCZNYM UZASADNIENIU METODY USTALANIA AMORTY-
ZACJI SRODKOW TRWALYCH

Amortyzacja jest okresowym transferem czesci kapitatu (zdolnosci do wy-
konywania pracy) ulokowanego w rzeczowych aktywach produkowanego do-
bra. Ustalenie poprawnej wielko$ci amortyzacji, adekwatnie okre$lajgcej pro-
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ces zuzycia i transferu warto$ci poczatkowej pozwoli bardziej precyzyjnie
ujmowacé amortyzacje w rachunku kosztéw i w konsekwencji udoskonali¢ po-
miar wyniku finansowego. Oprocz tego bilans majatkowy stanie si¢ bardziej
wiarygodny.

Analizujac proces dyfuzji kapitatu zawartego w aktywach nalezy zauwazyc¢,
ze aktywa rzeczowe moga oddawaé duzg wartos¢ — koncentracje kapitatu, gdy ja
posiadaja, zatem bardziej na poczatku swojego istnienia niz pod koniec. Z tego
wynika, Ze jest to proces nieliniowy. Dotyczy to szczegdlnie aktywow rzeczo-
wych, dla ktérych proces starzenia si¢ jest Scisle zwigzany z uptywem czasu.
Woéwcezas warto$¢ poczatkowa oraz wartosci na koniec okresu uzytkowania, jak
tez liczba lat uzytkowania, pozwala okresli¢ tempo rozpltywu wartosci poczat-
kowej s. Stosujac wzor, gdzie czynnik e okresla ubytek poczatkowej wartosci
z uplywem lat t otrzymujemy rownanie:

W, -e™ =W,

gdzie: majac dane okreslajace W, — warto$¢ poczatkowa, t — okres uzytkowania
i przyjmujac warto$¢ koncowa Wy = 0 lub Wy = wartosci ztomu, mozna ustali¢
swoiste dla danego obiektu tempo zaniku kapitalu przenoszonego do kosztow
dziatalno$ci. Zatem po przeksztatceniu wzoru parametr s okresla formuta:

s=—Thn .
t W

p

Powyzsze wzory wyznaczaja swoiste dla danego srodka trwatego tempo
uptywu czasu. Obliczanie amortyzacji z uzyciem parametru rozproszenia nazy-
wa si¢ metoda zmniejszajgcego si¢ salda [Dobija, 2010; Jonkisz-Zacny, 2014].

PODSUMOWANIE

W opracowaniu zostaly przedstawione zagadnienia aktywow trwatych i ich
roli w rozwoju gospodarczym mierzonym za posrednictwem wielkosci PKB
i produktywnosci pracy. Narzedziem analizy byta teoria kosztowej funkcji pro-
dukcji 1 wynikajace z niej modele, w szczegolnosci produktywnosci pracy.
Wskazano, ze w gospodarkach stabo rozwinigtych udziat pracy w PKB jest wy-
soki przy niskim udziale aktywow. Nasuwa si¢ zatem wniosek o potrzebie wzro-
stu aktywow, ktore wspomagajg wzrost produktywnosci pracy. Przedstawiono
analizy przyczynowo-skutkowe prowadzace do kwantytatywnej oceny wptywu
poszczegdlnych zmiennych.

Badania wskazuja, ze teoria wskaznika produktywnos$ci pracy Q ma znacza-
cy wplyw na zréwnowazony rozwodj gospodarczy. Wskaznik produktywnosé
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pracy na poziomie 3,0 zapewnia godziwe wynagrodzenie przy jednoczesnie
wysokim poziomie aktywow rzeczowych, co zapobiega wystgpowaniu nieuza-
sadnionych nieréwnosci spotecznych i tworzy warunki dla bardziej godziwego
wzrostu ekonomiczno-spotecznego.
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Streszczenie

Celem artykutu jest analiza wptywu stanu rzeczowych aktywow na wzrost PKB, a co za tym
idzie — na rozwoj gospodarczy i rosnagce mozliwosci zatrudnienia, co prowadzi do racjonalizacji
nierownosci ekonomicznych. Mozliwo$ci zatrudnienia i godziwe wynagrodzenie w sensie teorii
kapitatu ludzkiego oznaczaja osiagni¢cie pozytywnego stanu gospodarki. Wskazuje si¢ na rolg
rzeczowych aktywoéw we wzroScie produktywnosci pracy i wptywie na PKB. Porusza si¢ takze
kwestie pomiaru wielkosci aktywow, w szczegdlnosci zagadnienia procesu przenoszenia wartosci
do produktdw, czyli amortyzacji jednoczesnie wskazujac metode jej ustalania.

Narzgdziem analizy byla teoria kosztowej funkcji produkeji i wynikajacej z niej modeli,
w szczeg6lnoscei produktywnosei pracy. Wskazano, ze w gospodarkach stabo rozwinigtych udziat
pracy w PKB jest wysoki przy niskim udziale aktywow.

Poruszone w artykule tematy aktywow trwatych oraz metody ustalania amortyzacji, wskazuja
na ich kluczowa rolg w rozwoju gospodarczym mierzonym za posrednictwem wielkosci PKB
i produktywnosci pracy. Ich udziat $cisle wiaza si¢ z niwelowaniem nieréwnosci ekonomiczno-
-spotecznych oraz ze zrbwnowazonym rozwojem gospodarczym.

Stowa kluczowe: produktywnos$¢ pracy, parytet produktywnosci pracy, aktywa rzeczowe,
wzrost gospodarczy
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An Increase in the Value and Productivity of Tangible Fixed Assets as a Factor
in Balancing Economic Inequalities

Summary

This article aims to analyze the impact of tangible fixed assets on GDP growth, and thus on
economic growth and increasing employment opportunities, which leads to the rationalization of
economic inequality. Employment opportunities and equitable remuneration in terms of human
capital theory mean to achieve a positive state of the economy. It points to the role of tangible
assets in the growth of labour productivity and the impact on GDP. It also tackles the issue of
measurement of assets with respect to their wear-called depreciation.

The analysis tool used was the theory of production and cost functions. The resulting model-
ling is further evaluated in particular in regards to labour productivity. It was pointed out that in
underdeveloped economies, the share of labour in GDP is high with a low share of assets.

Topics raised in the article include assets and their role in economic development as meas-
ured through GDP and productivity at work. These topics are closely linked to reducing socio-
economic inequalities and to sustainable economic development.

Keywords: labour productivity, labour productivity parity, tangible assets, economic growth
JEL: J24



