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nazywajgce czlowieka i jego swiat w filmach animowanych. Praca napisana pod

kierunkiem Pani dr hab. prof. UR Urszuli Kope¢

1. Uwagi ogo6lne dotyczace wyboru problematyki i metodologii

Recenzowana praca doktorska stanowi reprezentacje bliskiej mi
wspolczesnej tendencji do szerokiego pojmowania humanistyki. Zgodnie z takim
rozumieniem jest to dziedzina odnoszaca si¢ do nauk majacych za obiekt badan
czlowieka jako istote spoleczng i jego wytwory, w tym kulture, jezyk, literaturg
i sztuke. Te wlasnie aspekty znaczeniowe uwzglgdnione sa w leksykalnych
definicjach terminu humanistyczny, wehodzgcego takze w skiad naukowego tytutu,
o ktéry ubiega sie Doktorantka. Na wstepie juz zatem zaznaczam, Ze rozprawa jest
w pelni udang reprezentacjg prac humanistycznych. Zostaly w niej w sposob
interesujacy potaczone zagadnienia z zakresu jezykoznawstwa, edukacji oraz

kultury medialne;j.

Animacje filmowe to wspotczesnie integralny sktadnik kultury masowej,
dynamicznej i podporzadkowanej ogdlnym prawom rynku, co znajduje wymiar

w finansowo i procentowo mierzalnej ogladalnosci. Konsekwencjg takiego



zalozenia jest odwotywanie si¢ do najnizszych, powszechnie akceptowalnych
potrzeb cztowieka. W kontek$cie tematyki wybranej przez Panig mgr Marzene Bak
warto przywota¢ obawe Jadwigi Puzyniny, autorki wielu fundamentalnych
publikacji z zakresu aksjologii, co do niszczacego charakteru kultury masowe]
zwlaszcza w odniesieniu do dzieci i mlodziezy. Najmlodsi widzowie zostaja
bowiem ,,wplatani w elektroniczne sieci / impulsy ekstatycznej wibracji / czyz nie
sa jakby zdalnie sterowani stosownym pilotem — wiacznik wylgcznik (...) /
obywajacy si¢ bez rozréznienia, co jest fikcja co faktem” (U. Koziol, Wielka
pauza). Przytoczone stanowisko stanowi w moim odczuciu istotny, bo
autorytatywny, argument potwierdzajacy zasadno$¢ badan podjetych przez Panig
magister. Ich celem jest fragmentaryczna (przeprowadzona na okreslonej liczbie
animacji) 1 tematyczna (reprezentatywne aksjologicznie pola semantyczne)
rekonstrukcja stownika bohaterow kreskowek, a takze niezwykle istotny (w $wietle
poczynionych przeze mnie uwag wstepnych) aspekt pragmatyczny, czyli ustalenie

wplywu tego zasobu leksykalnego na rozwdj jezyka dzieci.

Wybdr tematu rozprawy, jej podioze teoretyczno-metodologiczne, dobdr
materialu egzemplifikacyjnego (jezyk 26 seriali, tgcznie 1350 odcinkow
emitowanych na kanale Teletoon+ od lipca 2011 do grudnia 2012 r.) oceniam
zdecydowanie pozytywnie jako warto$ciowa podstawe do uzupetnienia polskich
badan dotyczacych wymienionych wyzej dyscyplin naukowych. Analogicznie
opiniuj¢ zgromadzong bibliografi¢ przedmiotu, ktéra Autorka zestawila na
szesnastu stronach wykazu. Znajomo$¢ tych publikacji znalazta swe potwierdzenie
w licznych 1 zréznicowanych cytacjach, bedacych trafnymi odwotaniami do tez

stawianych na poszczegdlnych etapach rozprawy.

2. Uwagi szczegdtowe dotyczace struktury i zawartoSci merytorycznej

rozprawy

Pod wzgledem struktury i podziatu treSci opiniowana praca doktorska jest
przemyslang kompozycyjnie i spdjng semantycznie cato$cig. Znajduje to wyraz
zardwno w kompletnodci stawianych tez, jak réwniez w kolejnosci rozdziatow
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i podrozdziatéw. Pani mgr Marzena Bak dowiodia znajomosci klasycznych zasad
konwersacji Herberta Paula Grice’a, lezacych u podstaw porozumiewania sie ludzi.
W swoje] pracy zawarta wiec tyle informacji, ile potrzeba w przypadku rozprawy
doktorskiej. Podkreslam w tym miejscu cenng regule ilosci informacji, poniewaz
Autorka zmieScita glowna tres¢ rozprawy na 176 stronach (wraz z tekstem
pobocznym praca liczy 228 stron), przy dosy¢ powszechnej obecnie — nuzace]
wigkszos¢ czytelnikow (nie tylko recenzentéw prac doktorskich) — sktonnosci do
redundancji tresci. W moim odbiorze Pani magister przestrzega réwniez reguly
dotyczace] jakosci wypowiedzi, poniewaz czynione przez nig komentarze dowodza
umiejetnego odwolywania si¢ do wiedzy z zakresu poruszanej problematyki.
Prowadzac naukowy wywod, Doktorantka dba o relewancje z tematem rozprawy
(reguta dotyczgca stosunku do tematyki). Stara sie wreszcie przestrzegaé zasady
odnoszacej si¢ do sposobu wypowiedzi, czyli bycia zwigzla i uporzadkowana,

unikania wieloznaczno$ci i niezrozumiatoéci.

Za przekonujgce uznaje ujecie tresci w siedmiu rozdziatach porzadkujacych
tre$¢ najpierw teoretyczng (dotyczaca filmu animowanego, teorii pél
znaczeniowych i tematycznych systeméw klasyfikacji stownictwa), a nastepnie
badawczg (wielopoziomowe analizy semantyczne czynione z zastosowaniem
wspomnianych teorii). Bez wzglgdu na stopiefi doswiadczenia w prowadzeniu
analiz lingwistycznych kazdy badacz napotyka trudnosci w klasyfikowaniu
materiatu przyktadowego. Problem ten moze wystapié zaréwno przy wyborze
klasyfikacji formalnych, jak i semantycznych. Z tego wlasnie powodu podrozdziat
poswigcony Kontaktom towarzyskim jako nieformalnym wieziom ludzkim/Stosunki
migdzyludzkie, zawarty w rozdziale IV Czlowiek jako istota spoteczna moglby np.
zosta¢ wiaczony do rozdziatu V Czlowiek i jego potrzeby, poniewaz nawigzywanie
i utrzymywanie kontaktéw towarzyskich jest naturalng potrzeba czlowieka.
W badaniach leksykalnych sporadycznie moze doj$¢ do nalozenia sie zakresow
znaczeniowych poszezegolnych kryteriow, co nieco utrudnia przestrzeganie zasady

uporzadkowania i jednoznacznosci. Autorka opiniowanej rozprawy potrafi jednak



ustali¢ semantyczng dominante dla danej serii przyktadow, a takze uzasadnié jej
zaklasyfikowanie do okreslonego pola. Tego rodzaju kompetencje dowodza
dojrzatosci badawczej, co jako recenzent podkreslam. Mam jednocze$nie sugestie
dotyczacg zmodyfikowania tytutu ostatniego rozdziatu, poniewaz Charakterystyka
Jezyka wybranych filméw animowanych wydaje sie formuta zbyt ogélna na tle
tytutow  wezesniejszych  rozdzialow. Sugerowatabym jej doprecyzowanie
nawigzujace do  ekspresywnego i ujemnie waloryzujgcego  charakteru

egzemplifikacji prezentowanych w tej partii rozwazan.

Pani magister podsumowuje swoje analizy wnioskami trafnymi, chociaz
niepokojacymi z punktu widzenia szansy obrony najmtodszych widzéw przed
wspotczesnymi tendencjami kulturowymi, relatywizmem wartosci, symplifikacja
1 zwulgaryzowaniem uczug. Konkluduje bowiem: ,,Przyjmuje sie, ze programy
kierowane do dzieci majg spelnia¢ miedzy innymi funkcj¢ edukacyjng. Niestety,
wigkszo$¢ z analizowanych seriali jej nie spelnia. Gtownym celem filmow, ktére
zostaly poddane badaniom, jest bawienie i rozémieszanie matego widza,
promowanie nagannego zachowania bohaterdéw, a wiec w glownej mierze petnia
one funkeje ludyczng” (s. 165). W poczynionych obserwacjach przestrzega przed
animowanymi lekcjami ztego (nawet agresywnego) zachowania i zaktdceniami
W rozwoju mowy u najmiodszych widzow. Stusznie postuluje konieczno$é
edukowania dzieci i mlodziezy w zakresie kultury medialnej. Poruszona tu
problematyka jest mi bliska empirycznie, a tytut znajdujacego sie w druku tekstu
moze stanowi¢ swoistg klamre tej czesci uwag: ,,Zbyr doroste dla deieci i zbyt
dziecinne dla dorostych — o przekonywaniu widza w recenzjach filmow

komediowych, animowanych i przygodowych.

3. Pytania do Autorki rozprawy

Materiat przykladowy stanowigcy ilustracje zalozen teoretycznych rozprawy

zostal opracowany zgodnie z metodologig pdl leksykalno-semantycznych



1 tematycznych. Pani magister posiada duzg wiedze z tego zakresu, zna wklad
prekursor6w w rozwoj stosowanej przez siebie metodologii badaf, a takze prace
zwolennikéw i kontynuatoréw teorii oraz praktyki polarnej na gruncie lingwistyki
europejskiej, a takze rodzimej. Stanowiska badaczy s prezentowane na stronach od
31 do 61 opiniowanej rozprawy. Obserwacja tej czesci pracy doktorskiej
z recenzenckiego punktu widzenia pozwala na stwierdzenie, ze jej Autorka ma
umiejetnos¢ krytycznej analizy literatury przedmiotowej, potrafi réwniez zdobyta
wiedzg syntezowa¢ i poréwnywaé. Dokonujac bowiem przegladu bibliografii
tematycznej, Pani Marzena Bgk czynione odwotlania opatruje komentarzami,
wywazonymi ieleganckimi. Zachowuje wskazang dla stylu naukowego
obiektywnos¢, unikajac waloryzowania i kategorycznosci sadéw. Sa to niewatpliwe

atuty adepta nauk nie tylko humanistycznych.

Wymienione zalety sktonity mnie do zapytania o stanowisko Pani mgr Marzeny
Bak wobec socjologicznej metody interpretowania rzeczywisto$ci, zaproponowanej
przez Ervinga Goffmana, rozwinigtej przez Charlesa Fillmore’a, a adaptowanej na
grunt rowniez polskiej lingwistyki stosowanej jako metoda analizowania réznych
odmian publicznego dyskursu. Zastanawia mnie zwlaszcza odrzucenie teorii pol
semantycznych (paradygmatycznych i syntagmatycznych) w $wietle stwierdzenia
Fillmore’a, ze stowa wywolujg okreslona rame mentalna, przez co determinuja

percepcje $wiata.

4. Wnioski

Przedlozong  do  zaopiniowania  rozprawe  doktorska  przeczytatam
z zainteresowaniem. Wedlug mojej oceny stanowi ona bardzo dobrze
poprowadzony naukowy wywod, w ktorym lingwistyczne metody znalazly
odpowiednie zastosowanie w badaniach z zakresu edukacji i pedagogiki. Efektem
rzetelnych analiz jest takze dojrzaly i potrzebny wklad w badania nad ciagle

otwarta problematyka aksjologiczng. W tym miejscu raz jeszcze podkreslam



kompozycyjne walory rozprawy, interesujacag w odbiorze i nienuzaca (takze ze
wzgledu na liczebno$¢ stron) narracje, w ktorej Autorka umiejetnie zadbala
o czytelnos¢ przekazu, wykazujge jednoczesnie znajomo$é wyktadnikéw naukowej
odmiany jezyka polskiego. Jako recenzent zauwazytam oczywiscie usterki
edytorskie (np. w spisie tresci pomylong numeracje podrozdzialéw wehodzacych
w skfad rozdziatu czwartego). Tego typu usterki uznaje jednak za uboczny efekt
korzystania z komputerowego edytora tekstu, wystepujacy przy numerowaniu
wielostopniowej struktury tekstu (w tre§ci glownej pracy numeracja jest juz
prawidlowa), co nie umniejsza wartoci recenzowanej rozprawy. Na uznanie
zastuguje jezykowo-stylistyczny ksztalt recenzowanego doktoratu. Jego Autorka
zna zar6wno normy poprawnosciowe pisanej odmiany jezyka, jak réwniez
wiasciwosci stylu naukowego. Umiejetnie stosuje leksykalne wyktadniki tej
funkcjonalnej odmiany polszezyzny. Usterki interpunkcyjne maja w jej tekécie tak
nieliczne poswiadczenia, ze nie bede ich w recenzji przytaczata, a odnoszaca sie do

nich uwage (o nielicznych poswiadczeniach) nalezy odczytaé in plus Doktorantki.

Na podstawie przedstawionych uwag z pelnym przekonaniem wnioskuje
o dopuszczenie Pani mgr Marzeny Bak do dalszych etapéw procedury zwigzane;

z nadaniem stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa.

dr hab. Grazyna Filip, prof. UR
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