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Streszczenie

W artykule opisano histori¢ pojgcia zrownowazonego rozwoju 0raz range konstytucyjng tej
idei. Na przyktadzie kopalnych no$nikow oraz alternatywnych zrddet energii elektrycznej przed-
stawiono §wiatowy problem $rodowiskowy XXI w. Podkreslono role odtwarzania i wzbogacania
zasobow przyrody oraz zachowania spuscizny przyrodniczej i kulturowej w realizacji zasad zrow-
nowazonego rozwoju.
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Abstract

The article describes the history of the notion of sustainable development and the constitu-
tional status of this idea. On the example of fossil fuels and alternative sources of energy, a global
environmental problem of the twenty-first century were presented. The role of reproducing and
beneficiation of natural resources and the role of preservation of natural and cultural heritage in the
implementation of the principles of sustainable development were accentuated.
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Wstep

W kwietniu 1987 r. Swiatowa Komisja ds. Srodowiska i Rozwoju (The
World Commission on Environment and Development) opublikowata stynny
raport Nasza Wspolna Przysztos¢, w ktdorym zawarta zostata koncepcja zrowno-
wazonego rozwoju. Raport ten zawieral wazne ostrzezenie, ze cywilizacja osig-
gneta poziom dobrobytu mozliwy do utrzymania pod warunkiem odpowiedniego
gospodarowania. Model takiej gospodarki zaktada odpowiednio i $wiadomie
ksztattowane relacje pomigdzy wzrostem gospodarczym, dbatoscig o srodowisko
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oraz jakoscig zycia, W tym zdrowia cztowieka. Zgodnie z jego zapisami rozwoj
zrownowazony gwarantuje wzrost gospodarczy wyltacznie z poszanowaniem
zasobow przyrody i troskg o przyszte pokolenia.

Po raz pierwszy okreslenie zrownowazonego rozwoju wprowadzit von Car-
lowitz, starosta saksonski, ktory zastosowat je w lesnictwie. Na poczatku XVIII w.
w Niemczech stale brakowato drewna z powodu przetrzebienia tamtejszych
lasow. W 1713 r. Carlowitz zarzadzit odbudowe podlegajacych mu laséw oraz
wprowadzit zasady uregulowanego i przysztosciowego postgpowania z zaso-
bami naturalnymi. Wkrétce jego model przyjat si¢ w lesnictwie catych Nie-
miec, a nastepnie stat si¢ przyktadem dla catego $wiata (Falencka-Jabtonska,
Matecka, 2016).

W naszym kraju zasada zréwnowazonego rozwoju w mysl zasad raportu
Z 1987 r. zyskata rangg konstytucyjna — zostala zapisana w art. 5 Konstytucji
RP, a definicja zrownowazonego rozwoju znalazta si¢ w Prawie ochrony $ro-
dowiska. Pod pojeciem zrownowazonego rozwoju nalezy rozumie¢ rozwoj
spoteczno-gospodarczy, w ktorym nastepuje proces integrowania dziatan poli-
tycznych, gospodarczych i spotecznych z zachowaniem rownowagi przyrod-
niczej oraz trwatosci podstawowych procesow przyrodniczych w celu zagwa-
rantowania mozliwos$ci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegdlnych
spotecznosci lub obywateli zaré6wno wspolczesnego pokolenia, jak i przy-
sztych pokolen.

O randze, jakg nadano zasadom wdrazania i realizacji tego rozwoju, moze
$wiadczy¢ Agenda 21 dla Edukacji w Regionie Morza Baltyckiego — Baltyk
21E, dokument, ktory zostat podpisany 25 stycznia 2002 r. w Sztokholmie przez
ministrow edukacji panstw nadbattyckich. Zgodnie z zapisami wszystkie te kraje
wprowadzily problematyke zrownowazonego rozwoju do swoich systemow
o$wiatowych i szkolnictwa wyzszego oraz wspierajg system nieformalnej edu-
kacji w tym zakresie, w tym media i organizacje pozarzadowe (Ciesielka, 2007,
2011; Noga, 2014; Safata, 2012, 2014; Walat, 2014). Istotng role w analizach
realizacji zasad zrownowazonego rozwoju pelnig wieloletnie interdyscyplinarne
badania naukowe. Wyniki pozwalaja skutecznie przeciwdziala¢ negatywnym
zjawiskom 1 procesom degradacji srodowiska przyrodniczego.

Czym dysponujemy?

Poktady wegla kamiennego, brunatnego i ropy naftowej oraz gazu ziemnego
powstaty i gromadzily si¢ przed milionami lat. Sg one zasobami energii nieodna-
wialnej. Era przemysthu, czyli ostatnie 200 lat, to systematyczny wzrost zapotrze-
bowania na paliwa kopalne. Prowadzi to w szybkim tempie do ich nieodwracalne-
go wyczerpania. Ocenia si¢, ze w skali $wiata przy obecnym tempie eksploatacji
zasoby ropy naftowej wystarcza na 40-50 lat, a wegla kamiennego na 120-150
lat. Konsekwencja ich eksploatacji sg procesy degradacji srodowiska przyrodni-

140



czego, zanieczyszczenie powietrza, gleb oraz wod powierzchniowych zaréwno
w skali kuli ziemskiej, jak i poszczegolnych regionow.

Wyprodukowanie jednej terawatogodziny energii elektrycznej w procesie
spalania wegla oznacza emisje¢ do atmosfery 5500 t SO,, 4222 t NO,, 700 000 t
CO, oraz 49 000 t pytow i zuzli.

W naszym kraju ponad 93% energii elektrycznej pochodzi ze spalania weg-
gla. Polska znajduje si¢ w pierwszej dziesiagtce panstw pod wzgledem zasobow
wegla, lecz aktualnie nasze zasoby w 40% sktadajg si¢ z poktaddéw zalegajacych
na glebokosci okoto 1000 m. Dzi§ 73% zasobow krajowych znajduje si¢ na tere-
nie Gornos$laskiego Okregu Przemystowego, a pozostata ich czes$¢ zlokalizowa-
na jest w Zaglebiu Lubelskim. W tabeli 1 zaprezentowano zasoby i rezerwy
wegla, ropy naftowej oraz gazu ziemnego w Polsce i na Swiecie.

Tabela 1. Zasoby i rezerwy wegla, ropy naftowej oraz gazu ziemnego w Polsce i na $§wiecie

No$nik energii Jedn Polska Swiat
pierwotnej ' Rezerwy Zasoby Rezerwy Zasoby
. . EJ 755 4440 19 600 324 000
Wegiel kamienny % 88,2 93,8 439 72,1
. EJ 87 250 2800 16 000
Wegiel brunatny % 102 53 63 52
EJ 0,1 10 6 300 15 000
Ropa naftowa % 0,0 0.2 141 48
Gaz ziemn EJ 4,2 25 4700 11 000
y % 05 05 10,5 35

EJ — eksadzule.
Zrodto: Duda, Mikotajuk, Okrasa (2009).

Ocenia si¢, ze w 2020 r. udziat wegla kamiennego i brunatnego w strukturze
wykorzystania energii pierwotnej bgdzie wynosit w Polsce okoto 50%. Istnieje
konieczno$¢ wzrostu zuzycia gazu ziemnego i dywersyfikacji dostaw tego su-
rowca. Obecnie sprowadzamy z Rosji okolo 2/3 calkowitej ilosci wykorzysty-
wanego gazu ziemnego, 1/3 zapotrzebowania pokrywamy z wlasnych zasobow.
Gaz ziemny jest aktualnie okreslany mianem paliwa XXI w. (Duda, Mikotajuk,
Okrasa, 2009).

Jak zuzywamy energi¢?

Wedlug danych zawartych w raporcie Bloomberg New Energy Finance
(2016) w 2030 r. udziat paliw kopalnych w $wiatowej energetyce bedzie stano-
wit 25%, a odnawialne Zrodta energii (OZE) — nawet 70% nowych mocy wy-
tworczych (3500 GW). Zgodnie z najbardziej prawdopodobnym scenariuszem
roczne naktady inwestycyjne w energetyce odnawialnej wzrosng do 2030 r.
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0 230%, czyli do 630 mld dolarow. Wedlug prognoz Migdzynarodowej Agencji
Energii energetyka odnawialna bedzie stanowi¢ 57% nowych mocy wytwor-
czych zainstalowanych na $wiecie do 2030 r. (Europejskie Centrum..., 2015).
Juz w 2020 r. w krajach Unii Europejskiej zuzycie energii ma by¢ zmniejszone
0 20%, jednoczesnie 20% energii powinno by¢ pozyskiwane ze zrédet odna-
wialnych, a emisja gazow cieplarnianych ma by¢ zredukowana o 20%.

Wykorzystanie energii ze zrodel odnawialnych

O mozliwo$ciach wykorzystania w naszym kraju energii ze zrddel odna-
wialnych $§wiadczg dane z rynku biomasy. W Polsce mozliwe jest uzyskanie
okoto 10 t biomasy z 1 ha uzytkow rolnych. Stanowi to rdwnowarto$¢ energe-
tyczng 5 t wegla kamiennego (Sobczyk, Baran, 2016).

W wyniku spalania biomasy do atmosfery przedostaje si¢ CO, wykorzysty-
wany przez rosliny podczas wegetacji. Wlasciwos¢ ta jest istotng zaletg biomasy
jako paliwa, gdyz jej spalanie nie zwigksza ogolnej emisji gazu cieplarnianego.
Zrodtami takich paliw moga by¢ roéliny oleiste: stonecznik, rzepak i soja.
W Polsce rocznie produkuje si¢ okoto 50 mln m* biogazu/rok (GUS, 2014).
Biogaz wykorzystywany jest w cieptownictwie, do produkcji energii elektrycz-
nej i cieplnej. Mozna go bezposrednio uzy¢ do ogrzewania lub jako paliwo dla
generatora pradu. Obecnie nie buduje si¢ wysypisk bez zaprojektowania ujecia
biogazu (Szybalski, 2013).

Z jednej tony odpadéw komunalnych powstaje 400 m® biogazu o zawartosci
55% CH, i wartoéci opatowej 16-19 MJ/m®. Wysypisko o powierzchni 5 ha
i migzszoéci 4 m w ciagu roku produkuje ponad 200 tys. m® biogazu. Zwrot na-
ktadow inwestycyjnych w tym przypadku jest do$¢ krotki i wynosi od 2,5 do 4 lat.

Nalezy podkresli¢, ze warto$¢ opalowa biogazu z fermentacji odchodow
zwierzecych wynosi 21-23 MJ/m®, a z odpadow komunalnych 16-19 MJ/m®.
Dla poréwnania warto$¢ opatowa gazu ziemnego wynosi 35 MJ/m®,

Ocenia sie, ze zasoby biogazu w Polsce to okoto 6 mld m*/rok przy zato-
zeniu, ze 70% odpadow rolnych bytloby oddawane do biogazowni (Sobczyk,
Biedrawa-Kozik, Kowalska, 2012; Sobczyk, Sternik, Sobczyk, Noga, 2015).

Wykorzystanie energii stonecznej, biomasy, wiatru oraz wody (OZE) jest
praktycznym wdrazaniem zréwnowazonego rozwoju w gospodarce Polski i spet-
nieniem ograniczenia emisji gazéw cieplarnianych oraz przeciwdziataniem glo-
balnemu ociepleniu klimatu.

Ochrona przyrody i ekorozwdj

Priorytetem w realizacji zasad zrOwnowazonego rozwoju jest ochrona przy-
rody. Dlatego tez w 2003 r. zostata zatwierdzona krajowa strategia ochrony
i umiarkowanego uzytkowania roznorodnosci biologicznej. Byta to konsekwen-
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cja ratyfikacji przez Polsk¢ Konwencji o roznorodnosci biologicznej (Conven-
tion on Biological Diversity — CBD) — jednego z kluczowych dokumentow
Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro (1992) (Konwencja, 1992). Gtéwne cele strate-
gii i Polityki Ekologicznej Panstwa to:

— poprawa stanu Srodowiska — usunigcie lub ograniczenie zagrozen rozno-
rodnosci biologicznej, w tym krajobrazowej,

— zachowanie, odtworzenie i wzbogacenie zasobow przyrody,

— osiagniecie powszechnej akceptacji dla zachowania cato$ci spuscizny
przyrodniczej i kulturowej.

Jednoczesnie ustalono, ze ochrona réznorodnosci biologicznej jest szczeg6l-
nie istotna dla zapewnienia ekologicznego bezpieczenstwa panstwa. Stad tez
praktycznym dziataniem w tym zakresie bylo utworzenie do 2010 r. na terenie
Polski Europejskiej Sieci Obszaréw Chronionych Natura 2000 (Falencka-
-Jabtonska, 2008.

W Polsce powotano ogotem 144 obszary specjalnej ochrony ptakoéw (OSO),
ktore stanowia 15,6% powierzchni kraju, i 623 specjalne obszary ochrony sie-
dlisk (SOO) obejmujace 11% jego powierzchni. Lacznie obszary Natura 2000
stanowia 19,7% powierzchni ladowej kraju, z czego az 60% znajduje si¢ na te-
renach lesnych. Na terenie PGLP (Panstwowe Gospodarstwo Lesne ,,Lasy Pan-
stwowe”) znajduje si¢ 2860 tys. ha nalezgcych do obszaréw Natura 2000, co
stanowi 38% powierzchni, ktorej gospodarzem sg Lasy Panstwowe, a w lasach
prywatnych okoto 18%. Ogétem obszary Natura 2000 wystepuja na terenie 417
nadles$nictw z ogolnej liczby 434.

Zgodnie z dyrektywg siedliskowg lista przedmiotow ochrony w naszym kra-
ju obejmuje 76 typow siedlisk przyrodniczych. Gtéwnym celem plandéw zadan
ochronnych (PZO) jest zachowanie lub dazenie do osiggniecia wlasciwego stanu
siedliska (favourable conservative status of a natural habitat), co oznacza, ze
jego naturalny zasieg jest staly lub zwigksza si¢. Zachowuje ono specyficzna
strukture. Stan ochrony jego typowych gatunkow jest sprzyjajacy, ich naturalny
zasieg 1 liczebnos$¢ nie zmniejszaja sig, areaty ich Srodowisk pozostajg bez zmian
(Falencka-Jabtonska, 2012).

Podsumowanie

Polska to swoisty sezam przyrody o wyjatkowych walorach, ktore w Euro-
pie Srodkowej zniknely bezpowrotnie, a tu nadal pozostaty i przyciagaja rzesze
turystow, przyrodnikow, naukowcow. Jako naréd mamy powody do dumy, ze
mimo uptywu czasu potrafiliSmy zachowa¢ ré6znorodnos¢ zasobow przyrody tak
niezwyklej, Ze jest ona inspiracjg nie tylko dla artystow, ale i nas wszystkich. Co
najwazniejsze, pozosta¢ winna dla nastepnych pokolen. Jednak aby skutecznie
chroni¢ te skarby, najpierw trzeba je poznac z bliska i zrozumie¢ prawa, ktorymi
rzadzi si¢ Natura w swym krolestwie.
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