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I

Nieznajomo$¢ miejsca pobytu strony badz uczestnika postepowania cywil-
nego istniejgca juz w chwili wszczynania tego postepowania lub tez pojawiaja-
ca si¢ dopiero w jego dalszym toku nierzadko moze si¢ okaza¢ istotnym pro-
blemem z punktu widzenia mozliwosci dochodzenia praw lub tez ich obrony
w postepowaniu cywilnym. Przypadki takie nie moga oczywiscie catkowicie
wyklucza¢ mozliwosci wszczecia postepowania lub tez jego dalszego prowa-
dzenia, gdyz byloby to niedopuszczalne w $§wietle konstytucyjnie zagwaranto-
wanego prawa do sagdu. Gwarancja prawa do sadu wyraza si¢ bowiem m.in.
w tym, ze osoba zainteresowana dochodzeniem swoich praw lub tez ich obrong
w postgpowaniu cywilnym moze to uczyni¢ takze wobec osoby, ktorej miejsce
pobytu nie jest znane. Jednakze wraz z dopuszczeniem prowadzenia post¢po-
wania cywilnego w przypadkach faktycznej ,,nieobecnosci” jego strony lub
uczestnika konieczne jest jednoczesne zagwarantowanie im mozliwo$ci obrony
swoich praw przed sadem. Dlatego tez ustawodawca w Kodeksie postepowania
cywilnego w $cisle oznaczonych przypadkach dopuszcza mozliwo$¢ ustano-
wienia kuratora procesowego w celu zapewnienia zar6wno mozliwosci docho-
dzenia praw lub tez ich obrony pomimo nieznajomos$ci miejsca pobytu drugiej
strony lub uczestnika postepowania, jak i zastepstwa osobie faktycznie ,,nieo-
becnej”.

W praktyce kuratorzy ustanawiani sg gtownie w sprawach toczacych si¢
w sagdowym postepowaniu rozpoznawczym, przede wszystkim dla nieznanych
Z miejsca pobytu pozwanych, a takze dla uczestnikow w postgpowaniu niepro-
cesowym. Nalezy jednak pamigtaé, ze problematyka zastgpowania strony albo
tez uczestnika postgpowania nie jest zwigzana wylacznie z procesem 1 postg-
powaniem nieprocesowym, lecz pozostaje aktualna réwniez w postepowaniu
egzekucyjnym, w ktorym otwiera w szczegdlnosci mozliwos¢ prowadzenia
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egzekucji przeciwko dluznikowi, ktérego miejsce pobytu nie jest znane, majac
tym samym donioste znaczenie praktyczne dla przymusowej realizacji §wiad-
czen.

I

Podstawe¢ ustanowienia kuratora dla dtuznika w postepowaniu egzekucyj-
nym stanowi art. 802 k.p.c. W $wietle tego przepisu mozna ustanowi¢ kuratora
procesowego dla dtuznika, jezeli tylko miejsce jego pobytu nie jest znane. Nie-
znajomos$¢ miejsca pobytu dluznika jest wigc podstawowg przestanka warunku-
jaca ustanowienie kuratora. Jednakze art. 802 k.p.c., jak 1 pozostale regulacje
procesowe postugujace si¢ pojeciem miejsca pobytu w odniesieniu do kuratora
dla strony lub uczestnika nieznanego z miejsca pobytu nie zawieraja definicji
wykorzystywanego terminu. Wydaje si¢, ze skoro samo pojgcie pobytu ttuma-
czone jest jako ,,znajdowanie sic gdzie$”', to w odniesieniu do miejsca pobytu
nalezy przyjaé, ze jest to miejsce, w ktorym konkretna osoba si¢ znajduje, a wigc
faktycznie przebywa, chocéby tylko krotkotrwale. W rezultacie nieznajomos$¢
miejsca pobytu strony bedaca przestanka ustanowienia kuratora procesowego
oznacza brak informacji na temat miejsca, w ktorym znajduje si¢ okreslona oso-
ba, a tym samym brak jakiegokolwiek kontaktu z nig. W literaturze zwraca si¢
uwage, ze przestanka nieznajomosci miejsca pobytu ma charakter obiektywny.
Nie wystarczy zatem, aby tylko zadajacy ustanowienia kuratora nie miat wiado-
mos$ci 0 miejscu pobytu strony, lecz konieczne jest rdéwniez, aby miejsce to nie
bylo znane powszechnie, w kazdym za$ razie co najmniej kregowi osob, ktore
zazwyczaj o tym pobycie sa poinformowane’.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nieznajomo$¢ miejsca pobytu dtuznika nie zaw-
sze rodzi potrzebe ustanowienia kuratora w trybie art. 802 k.p.c. Potrzeba taka
wydaje si¢ nie zachodzi¢ w postepowaniu egzekucyjnym, do ktorego doszto juz
w toku postepowania rozpoznawczego. Kurator procesowy ustanowiony w poste-
powaniu rozpoznawczym dla osoby, ktorej miejsce pobytu nie jest znane, moze
bowiem zastgpowal te osobe jako diluznika w postgpowaniu egzekucyjnym,
w ktorym przeciwko niej jako dtuznikowi egzekwowanemu realizowany ma by¢
tytul egzekucyjny powstaly w tym postepowaniu rozpoznawczym. W takich przy-
padkach obowigzek zastgpowania dtuznika spoczywa zatem nadal na kuratorze,
ktory zostat ustanowiony w postepowaniu rozpoznawczym’. Dzieje si¢ tak, po-

"http://sip.pwn.pl.

2 E. Wengerek, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 1961 r. (4 CO
18/60), ,,Orzecznictwo Sadoéw Powszechnych” 1963, nr 4, poz. 239.

3 Zob. P. Kosyra, Kurator dla dluznika nieznanego z miejsca pobytu w sqgdowym postepowa-
niu egzekucyjnym, ,,Monitor Prawniczy” 2011, nr 14, s. 791; Z. Swieboda, Komentarz do kodeksu
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niewaz nieznana z miejsca pobytu osoba, przeciwko ktorej realizowany jest tytut
egzekucyjny, juz jest zastgpowana w postegpowaniu rozpoznawczym, w ktérym
tytut ten powstal, a przepis art. 143 k.p.c. — jak stusznie wskazuje si¢ w literaturze*
— nie zacie$nia umocowania kuratora jedynie do postgpowania rozpoznawczego.
Nie ma réwniez wystarczajgcego uzasadnienia dla traktowania art. 802 k.p.c. jako
wylacznej podstawy prawnej do umocowania okreslonej osoby jako kuratora dla
dluznika w postepowaniu egzekucyjnym. Przepis ten wydaje si¢ stuzy¢ szczegdl-
nie tym przypadkom, w ktorych konieczno$¢ ustanowienia kuratora na potrzeby
postepowania egzekucyjnego powstaje juz po prawomocnym zakonczeniu poste-
powania rozpoznawczego, z ktorego wywodzi si¢ tytul egzekucyjny. Wowcezas
konieczne jest ustanowienie nowego kuratora, cho¢by nawet dtuznik byt uprzednio
zastepowany przez kuratora w zakonczonym postepowaniu rozpoznawczym. Spo-
czywajacy na kuratorze obowigzek obrony ustaje bowiem — co do zasady’ —
z chwilg prawomocnego zakonczenia tego postepowania.

Artykut 802 k.p.c. poza przestankg nieobecnosci dtuznika nie wskazuje zad-
nej innej przestanki warunkujacej dopuszczalno$¢ ustanowienia kuratora. Nie
oznacza to jednak, Zze nieznajomos$¢ miejsca pobytu dtuznika jest jedynym wa-
runkiem determinujagcym takg mozliwo$¢. W literaturze stusznie dominuje po-
glad, ze art. 802 k.p.c. stanowi lex specialis wzgledem przepisow dotyczacych
instytucji kuratora procesowego, ktore zawarte sa3 w czgsci pierwszej Kodeksu
postepowania cywilnego, tj. art. 143 i 144 k.p.c.® W rezultacie wspomniane
przepisy znajduja odpowiednie zastosowanie w postepowaniu egzekucyjnym
w zakresie nieuregulowanym w art. 802 k.p.c. (art. 143—-147 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.). W ten sposdb dopuszczalno$¢ ustanowienia w postepowaniu egzekucyj-
nym kuratora dla dtuznika jest uzalezniona nie tylko od nieznajomos$ci miejsca
jego pobytu, lecz wymaga rowniez uprawdopodobnienia tego faktu oraz zaist-
nienia konieczno$ci dorgczenia pisma procesowego wywolujgcego potrzebe
podjecia obrony praw dtuznika.

postepowania cywilnego. Czesé druga. Postgpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa
2003, s. 134; F. Zedler, Postepowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne. Komentarz, t. 2, Torun 1995,
s. 148. Odmiennie zob. K. Korzan, Kurator w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1966, s. 56;
K. Flaga-Gieruszynska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, War-
szawa 2011, s. 1300; K. Weitz, Czy ustanowienie w postepowaniu rozpoznawczym kuratora dla
osoby, ktorej miejsce pobytu nie jest znane, rozcigga si¢ na postgpowanie egzekucyjne, ,,Polski
Proces Cywilny” 2012, nr 2, s. 330-331.

* Zob. E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz do czesci dru-
giej kodeksu postegpowania cywilnego, t. 1, Warszawa 1994, s. 234.

3 Zob. J. Jagieta, Tymczasowa ochrona prawna w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2007,
s. 177.

6 Zob. P. Borkowski, Kurator w sqdowym postepowaniu egzekucyjnym, ,,Przeglad Sadowy”
2013, nr 1, s. 10; Z. Swieboda, op. cit., s. 126; E. Wengerek, op. cit., s. 233.
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Uprawdopodobnienie nieznajomos$ci miejsca pobytu dtuznika stanowigce
przestanke warunkujaca dopuszczalno$¢ ustanowienia kuratora w trybie art. 802
k.p.c. nalezy traktowa¢ jako odpowiednie uzasadnienie, uargumentowanie zgto-
szonego wniosku dajgce co najmniej przekonanie o prawdopodobienstwie odno-
$nie do nieznajomos$ci miejsca pobytu strony, ktére to przekonanie uzyskiwane
jest bez potrzeby zachowania szczegotowych przepiséw o postepowaniu dowo-
dowym’. Uprawdopodobnienie w postepowaniu cywilnym definiuje si¢ bowiem
jako srodek zastepczy dowodu w znaczeniu $cistym, niedajacy pewnosci, lecz
tylko wiarygodno$¢ (prawdopodobienistwo) twierdzenia o jakim$ fakcie®.

Cho¢ w literaturze podkresla si¢, ze zastgpienie dowodzenia uprawdopodob-
nieniem stwarza szerokie mozliwosci odpowiedniego doboru i wykorzystania
srodkow dla spelnienia ustawowego wymogu uprawdopodobnienia’, to jednak
spetnienie tego wymagania w przypadku ustanowienia kuratora procesowego
w literaturze oraz orzecznictwie ujmowane jest w sposob dos¢ surowy. Wyma-
gane dla ustanowienia kuratora uprawdopodobnienie nie moze si¢ w szczegdlno-
$ci ogranicza¢ wytacznie do deklaratywnych twierdzen strony, iz nie zna miejsca
pobytu strony, dla ktorej zada si¢ ustanowienia kuratora, lub stwierdzenia, iz nie
jest mozliwe dorgczenie wezwania pod podanym adresem'’. Nie wydaje sie
rowniez, aby wystarczajace dla uprawdopodobnienia byly wskazywane w litera-
turze nieskuteczne proby doreczenia dtuznikowi korespondencji na adres znany
wierzycielowi, nawet te znajdujace potwierdzenie w aktach egzekucyjnych''.
Podkresli¢ nalezy oczywiscie, i1z decyzja w przedmiocie oceny speinienia usta-
wowego wymogu uprawdopodobnienia nieznajomosci miejsca pobytu kazdora-
zowo podejmowana jest przez sad. Do uznania sagdu nalezy wigc ocena tego, czy
np. wystana na wskazany przez wierzyciela adres dluznika korespondencja
zwrocona z adnotacja, i1z dtuznik nie mieszka pod wskazanym adresem, stanowi
wystarczajaca przestanke ustanowienia kuratora. Nalezy jednak pamigtaé, ze
spetnienie przestanki uprawdopodobnienia nieznajomos$ci miejsca pobytu po-
winno by¢ oceniane przez sad rygorystycznie, gtownie z uwagi na praktycznie
nieograniczong mozliwos$¢ dtugotrwatych wyjazdow zagranicznych, jak rowniez
okresowych pobytéw za granica'’. Ustanowienie kuratora gwarantujace mozli-
wos¢ przeprowadzenia egzekucji znanemu z miejsca pobytu wierzycielowi nie

7 Zob. M. Izykowski, Charakterystyka prawna uprawdopodobnienia w postepowaniu cywil-
nym, ,,Nowe Prawo” 1980, nr 3, s. 75.

8 W. Siedlecki, Zarys postepowania cywilnego, Warszawa 1968, s. 247; J. Jodtowski, Z. Re-
sich, Postepowanie cywilne, Warszawa 1979, s. 359.

? T. Zyznowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, War-
szawa 2011, s. 507.

0K Korzan, Kurator...,s. 125.

' Zob. P. Borkowski, op. cit., s. 36.

12 Zob. postanowienie SN z 15 grudnia 2010 r., sygn. II CZ 150/2010, Lexis.pl nr 3878402.
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moze si¢ bowiem odbywac¢ kosztem ograniczenia mozliwos$ci obrony dtuznika,
co do ktérego zgloszono potrzebg ustanowienia kuratora. Nalezy wigc zachowac
dbato$¢ w ocenie wymaganych przez prawo warunkéw tak, aby jego ustanowie-
nie poprzedzala realna proba ustalenia miejsca pobytu strony postepowania, co
powinno pozwoli¢ na wykluczenie przypadkéw naduzywania tej instytucji. Nie-
znajomo$¢ miejsca pobytu odnosi si¢ bowiem do sytuacji, w ktérych miejsca
pobytu nie mozna ustali¢ przy podjeciu wlasciwych w danym wypadku staran'’.

Z uwagi na powyzsze wsrod $srodkéw uprawdopodobniajacych nieznajo-
mos$¢ miejsca pobytu strony najczescie] wymienia si¢ przede wszystkim doku-
menty urzedowe uzyskane od odpowiednich organdéw udostepniajacych dane,
aw szczegoOlnosci zaswiadczenie z Wydziatu Udostepniania Informacji Depar-
tamentu Spraw Obywatelskich Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 Administra-
cji lub inny dokument urzedowy potwierdzajacy fakt, ze obecne miejsce pobytu
pozwanego nie jest znane. Do uprawdopodobnienia w miar¢ potrzeby i dla zapo-
biezenia ewentualnym naduzyciom mozna rowniez wykorzysta¢ srodki upraw-
dopodobnienia inne niz wspomniane dokumenty. Nalezy bowiem pamigtaé, ze
uprawdopodobnienie okolicznos$ci faktycznej moze nastgpi¢ nie tylko za pomoca
dowodow pisemnych przedtozonych sadowi przez wnioskodawce, lecz takze za
pomoca innych dowodow (ze $wiadkow itp.)'*. Konieczne moze sie wigc okazaé
wykazanie, ze wiadomosci potrzebnych do dorgczenia stronie pisma procesowe-
go nie posiada nie tylko zadajacy ustanowienia kuratora, lecz nie majg ich takze
inne osoby, ktore potencjalnie moglyby mie¢ informacje o miejscu pobytu stro-
ny, a w szczegdlnosci krewni, powinowaci 1 inne osoby, niekoniecznie bliskie
nieznanej z miejsca pobytu stronie (np. sgsiedzi lub administrator domu), ktore
na te okoliczno$é mozna przestuchaé'. Takie sposoby uprawdopodobnienia wy-
daja si¢ szczegolnie potrzebne w przypadkach, gdy dtuznik wyjechat za granice
1 nie mozna ustali¢ jego miejsca pobytu.

Obowigzek uprawdopodobnienia spoczywa na wierzycielu, ktéry ztozyt
wniosek o ustanowienie kuratora. Nie chodzi oczywiscie o obowigzek w sensie
cywilistycznym, ktéremu podporzadkowanie si¢ mozna wymusi¢, lecz o obowig-
zek nalezacy do kategorii nieegzekwowalnych powinnosci, tj. cigzar6w proceso-
wych. Cig¢zary procesowe stanowig powinnosci, ktorych nie mozna zrealizowac
W sposob przymusowy, ale ktorym dany podmiot musi si¢ podporzadkowac,
jezeli chce unikngé niekorzystnego skutku procesowego albo uzyskaé korzystny
rezultat'®. Obowiazek uprawdopodobnienia okoliczno$ci, ze miejsce pobytu

13 Zob. postanowienie SN z 16 lutego 2001 r., sygn. I CKN 1301/2000, Lexis.pl nr 7289952.

' Wyrok SN z 19 czerwca 1951 r., sygn. C. 398/51, OSN 1951, nr 3, poz. 89.

15 K. Korzan, Kurator...,s. 128.

16 J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢ I. Postepowanie roz-
poznawcze (1), ,,Monitor Prawniczy” 2012, nr 1, s. 11.
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dluznika nie jest znane, jest wigc obowigzkiem wierzyciela, ale tylko wzgledem
siebie, wypelnianym we wlasnym interesie, dla wlasnej korzysci. Nie moze on
zosta¢ wymuszony przez sad, a jego zaniechanie powoduje jedynie utrate okre-
§lonego zysku zwiazanego z takim dziataniem'’, ktory w omawianym przypadku
bedzie wigzal si¢ z mozliwos$cig wszczecia postepowania egzekucyjnego z udzia-
tem kuratora. Problematyka obowigzku uprawdopodobnienia przedstawia si¢
jednak inaczej w przypadkach, w ktérych kurator powinien by¢ ustanowiony
przez sad z urzedu. Wtedy bowiem wydaje si¢, ze wierzyciel nie ma obowigzku
uprawdopodobnienia okoliczno$ci, ze miejsce pobytu dtuznika nie jest znane,
a cigzar ten spoczywa na sadzie. Konieczno$¢ realizacji tego cigzaru powstanie
najczescie] w efekcie nieskutecznych prob doreczenia dluznikowi koresponden-
cji na adres wskazany w zadaniu wszczgcia egzekucji. Sama jego realizacja po-
winna natomiast sprowadza¢ si¢ do podjecia przez sad proby ustalenia miejsca
pobytu dtuznika polegajacej na przeprowadzeniu odpowiedniego dochodzenia.
Co prawda, w postepowaniu egzekucyjnym nie ma odpowiednika art. 144 § 1
zd. 2 k.p.c., a wigc przepisu wyraznie obligujacego sad do przeprowadzenia do-
chodzenia w celu ustalenia miejsca zamieszkania lub pobytu dluznika, jednakze
nalezy przyjac, ze natozony na sad obowigzek ustanowienia kuratora z urzedu
przesadza jednoczes$nie o koniecznosci jego przeprowadzenia. Koniecznos¢ taka
uzasadnia bowiem wspomniana juz potrzeba rygorystycznego oceniania prze-
stanki uprawdopodobnienia nieznajomosci miejsca pobytu, dla ktorej niewystar-
czajace wydaja si¢ same nieskuteczne proby dor¢czenia dtuznikowi zawiado-
mienia 0 wszczeciu egzekucyi.

Kolejny warunek przesadzajacy o mozliwo$ci ustanowienia kuratora proce-
sowego dla dluznika nieznanego z miejsca pobytu jest zwigzany z koniecznos$cig
dokonania wzgledem niego dorgczenia pisma procesowego wywolujacego potrze-
be podjecia obrony jego praw (art. 143 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Cho¢ w poste-
powaniu egzekucyjnym wielokrotnie moze zachodzi¢ konieczno$¢ doreczenia
pism, z ktorymi moze si¢ wigza¢ potencjalna mozliwos¢ podjecia przez dtuznika
czynnosci pozwalajacych na realizacj¢ obrony swoich intereséw w tym postepo-
waniu, to za pismo, o ktérym wspomina art. 143 k.p.c., uzna¢ mozna wylacznie
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji. Dzieje si¢ tak, poniewaz zastosowanie
omawianej instytucji w toku juz wszczetego postgpowania egzekucyjnego nie jest
mozliwe. Na dtuznika, ktéry zostal zawiadomiony o wszczeciu egzekucji, natozo-
no bowiem obowigzek powiadamiania w terminie 7 dni organu egzekucyjnego
o kazdej zmianie miejsca swego pobytu trwajacej dluzej niz jeden miesigc (art.
761 § 3 k.p.c.). W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sagdowe pozostawia si¢
w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia (art. 136 § 2 w zw. z art. 761 § 3 k.p.c.).
O obowiagzku tym oraz o skutkach jego zaniedbania poucza si¢ dluznika przy za-

17 Zob. H. Dolecki, Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1998, s. 49—50.
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wiadomieniu go o wszczgciu egzekucji. Jezeli wige brak wiedzy o miejscu pobytu
dhluznika ma charakter nastepczy, a wigc powstaje w toku juz wszczetego poste-
powania egzekucyjnego, to w takim wypadku nie ma mozliwosci ustanowienia
kuratora procesowego w trybie art. 802 k.p.c., gdyz na skutek zaniedbania obo-
wiazku wynikajgcego z art. 761 § 3 k.p.c. zastosowanie znajduje dor¢czenie przez
pozostawienie w aktach. W odniesieniu do kuratora procesowego ustanawianego
w postepowaniu egzekucyjnym uznac¢ nalezy zatem, ze mozliwo$¢ jego ustano-
wienia istnieje wylacznie na etapie wszczynania tego postepowania 1 wigze si¢
z koniecznoscia doreczenia zawiadomienia o wszczgciu egzekucji. W przypadku
kuratora procesowego dla dluznika nieznanego z miejsca pobytu nieznajomos¢
miejsca pobytu, o ktorej wspomina art. 802 k.p.c., moze wiec wyltacznie charakter
pierwotny, a wigc musi istnie¢ w chwili wszczynania post¢powania.

I

Ustanowienie kuratora procesowego dla dluznika nieznanego z miejsca po-
bytu najczgsciej wymaga ztozenia wniosku przez wierzyciela. Wniosek o usta-
nowienie kuratora moze zosta¢ ztozony na pismie badz ustnie do protokotu (art.
760 § 2 k.p.c.). Powyzsza zasada dotyczy wszystkich tych przypadkow, w kto-
rych egzekucja wszczynana jest na wniosek. Nie znajduje ona zastosowania je-
dynie w przypadkach, gdy egzekucja ma by¢ wszczeta z urzedu, poniewaz wow-
czas rowniez kuratora sad ustanawia, dziatajac z urzedu.

Kwestia tego, kto 1 w jakiej postaci ustanawia kuratora w trybie art. 802
k.p.c., nie budzi zadnych watpliwosci w przeciwienstwie do uyymowania tej kwe-
stii na gruncie analogicznej regulacji w postgpowaniu rozpoznawczym'®. Artykut
802 k.p.c. — odmiennie niz art. 143 1 144 k.p.c. — wyraznie powierza bowiem
kompetencje do ustanowienia kuratora sagdowi. Ten sposob regulacji nie tylko
eliminuje potencjalne rozbiezno$ci interpretacyjne, lecz wyklucza rowniez moz-
liwo$¢ ustanowienia kuratora przez referendarza sagdowego, ktory posiada analo-
giczne uprawnienie w postepowaniu rozpoznawczym. Dzieje si¢ tak, gdyz wy-
razne wskazanie sgdu jako organu posiadajagcego kompetencje do ustanowienia
kuratora w postepowaniu egzekucyjnym wytacza mozliwos¢ odpowiedniego
stosowania w tym zakresie przepisow dotyczacych instytucji kuratora proceso-
wego, ktore zawarte s3 w czesci pierwsze] Kodeksu postgpowania cywilnego.
Wynikajace z art. 144 § 4 k.p.c. uprawnienie referendarza sgdowego do ustano-

'8 Zob. J. Bodio [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 204;
W. Siedlecki [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
Warszawa 1975, s. 260; E. Stefanska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red.
M. Manowska, Warszawa 2013, s. 303.
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wienia kuratora procesowego nie rozcigga si¢ wiec na sagdowe postgpowanie
egzekucyjne. De lege ferenda nalezy jednak podzieli¢ formulowany w literaturze
postulat rozszerzenia kompetencji referendarzy o mozliwos$¢ ustanawiania kura-
tora w postepowaniu egzekucyjnym w trybie art. 802 k.p.c."” Opowiadajac si¢ za
takim rozwigzaniem, nalezy bowiem podkresli¢, ze dotychczasowy brak odpo-
wiedniego przepisu, zwlaszcza w Swietle regulacji objetej trescig art. 144 § 4
k.p.c., wydaje si¢ jedynie niedociggni¢ciem legislacyjnym. Nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby powierzy¢ omawiane uprawnienie referendarzom sadowym
w postepowaniu egzekucyjnym. Wrecz przeciwnie, wydaje si¢, ze wprowadzenie
regulacji pozwalajacej referendarzom sgdowym na ustanawianie kuratora dla
dluznika nieznanego z miejsca pobytu wpisuje si¢ w 0gdlng charakterystyke tej
instytucji, ktéra sprowadza si¢ do odcigzenia sgdow oraz sedzidéw od wykony-
wania zadan o charakterze pozaorzeczniczym™.

Ustanowienie kuratora zgodnie z art. 354 k.p.c. nastepuje w postaci postano-
wienia, gdyz kodeks nie przewiduje w tej kwestii wydania wyroku lub nakazu
zaplaty. Postanowienie takie zapada najczesciej na posiedzeniu niejawnym. Nalezy
jednak pamietaé, ze sad w postepowaniu egzekucyjnym moze rowniez wedlug
swego uznania wyznaczy¢ posiedzenie jawne w celu wystuchania stron lub innych
osob (art. 766 k.p.c.). Dlatego tez nie mozna wykluczy¢ wydania takiego postano-
wienia na posiedzeniu jawnym, do czego moze doj$¢ w przypadkach, w ktorych
uprawdopodobnienie nieznajomosci miejsca pobytu dluznika w ocenie sagdu wy-
maga wyshluchania stron lub innych oséb, ktdre potencjalnie mogltyby mie¢ infor-
macje o miejscu jego pobytu. Postanowienie w przedmiocie ustanowienia na pod-
stawie art. 802 k.p.c. kuratora dla dluznika, ktérego miejsce pobytu nie jest znane,
nie podlega zaskarzeniu, nie miesci si¢ ono bowiem w katalogu zaskarzalnych
postanowien sadu pierwszej instancji zawartych w art. 394 § 1 k.p.c.

1A%

Ustanowienie kuratora nalezy ogtosi¢ publicznie w budynku sagdowym 1 lo-
kalu wojta (burmistrza, prezydenta miasta), w sprawach za§ wickszej wagi, gdy
sad uzna to za potrzebne, takze w prasie. Dyspozycja naktadajacego taki obo-
wigzek przepisu, tj. wspomnianego juz art. 144 k.p.c., co do obowigzku publicz-
nego ogloszenia o ustanowieniu kuratora jest bowiem obowigzujaca roOwniez
w przypadkach ustanawiania kuratora w trybie art. 802 k.p.c.

9 P. Borkowski, op. cit., s. 36.

2% Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustaw — Prawo o ustroju sadow
powszechnych, Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz
ustawy o prokuraturze, druk Sejmu II kadencji nr 1891, s. 1-2.
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Ogloszenie powinno mie¢ charakter publiczny, co oznacza, ze powinno by¢
przeznaczone oraz dostgpne dla wszystkich. Powinno ono zosta¢ wywieszone
w budynku sagdowym, przy czym chodzi oczywiscie o budynek stanowiacy siedzibe
sadu, w ktérym rozpoznawany jest wniosek o ustanowienie kuratora. Jednoczes$nie
ogloszenia dokonuje si¢ rowniez w lokalu wojta (burmistrza, prezydenta miasta).
Jesli za$ chodzi o ten lokal, to ogloszenie wywiesi¢ nalezy w lokalu urzedu gminy
wlasciwej ze wzgledu na ostatnie miejsce zamieszkania lub pobytu osoby nieobec-
nej, a w innych przypadkach — gminy wtasciwej ze wzgledu na siedzibe sadu, jezeli
przepisy szczegolne nie stanowig inaczej (§ 122 regulaminu urzedowania sadow
powszechnych). Z kolei w sprawach wigksze] wagi ogloszenia dokonuje si¢ takze
w prasie, jesli tylko przewodniczacy uzna to za potrzebne. Ocena tego, czy fakt
ustanowienia kuratora w sprawie kwalifikujacej si¢ do kategorii spraw wickszej
wagi ma by¢ podany do wiadomosci w prasie, nalezy zatem do przewodniczacego.

Uregulowania Kodeksu postgpowania cywilnego odnosnie do ogloszenia
o ustanowieniu kuratora nie wskazuja okresu, przez jaki ogloszenie to ma by¢ wy-
wieszone, co wptywa na niejednolito$¢ praktyki, w ktdrej ogloszenia wywieszane sg
jedynie w $cisle okreslonym terminie (np. na dwa tygodnie lub miesigc) lub tez do
czasu prawomocnego zakonczenia postgpowania toczacego si¢ z udziatem kurato-
ra. W literaturze postuluje si¢ stosowanie w praktyce wywieszania ogloszenia
o ustanowieniu kuratora na czas do prawomocnego zakonczenia post¢powania, co
znajduje uzasadnienie w dazeniu do mozliwie najpetniejszego zapewnienia obrony
intereséw osoby, ktora kurator reprezentuje’'. Choé postulat ten jest formutowany
w odniesieniu do instytucji kuratora w postgpowaniu rozpoznawczym, to wydaje
on sluszny rowniez wzgledem kuratora ustanawianego w trybie art. 802 k.p.c. Do
postulatu tego nalezy si¢ zatem przychyli¢ takze w sagdowym postepowaniu egze-
kucyjnym toczacym si¢ z udziatem kuratora, w ktorym ogloszenie o jego ustano-
wieniu powinno by¢ wywieszone do czasu uprawomocnienia si¢ postanowienia
konczacego to postepowanie. Nalezy jednak poczyni¢ jedno oczywiste zastrzeze-
nie, ktore odnosi si¢ do przypadkdéw zgloszenia si¢ do toczacego si¢ postgpowania
zastegpowane]j osoby, kiedy to ogloszenie powinno zosta¢ zdjete 1 umieszczane
w aktach sprawy z adnotacjg o czasie, w jakim bylo wywieszone.

\%

Artykul 802 k.p.c. nie wyznacza zakresu obowigzkéw kuratora ustanawia-
nego dla dluznika, ktérego miejsce pobytu nie jest znane. Wydaje si¢ jednak, ze
obowiazki te uyymowac nalezy analogicznie jak w przypadku kuratora ustanawia-

2L A. Jasiecki, A. Jurzec-Jasiecka, Kurator dla osoby nieznanej z miejsca pobytu w postepo-
waniu cywilnym — wybrane zagadnienia, ,,Przeglad Sadowy” 2014, nr 4, s. 60.
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nego w trybie art. 143—-144 k.p.c., co oznacza, ze podstawowym i zasadniczym
obowiazkiem kuratora jest podjecie cigzaru obrony praw reprezentowanego’.
Realizacja tej obrony powinna stanowi¢ przestanke przesadzajaca nie tylko
o mozliwosci, lecz w Swietle konkretnej sytuacji takze o obowigzku dokonania
okreslonej czynnosci procesowej jako wypetniajacej ciezar tej obrony. Obowigz-
ki kuratora procesowego ustanowionego w oparciu o art. 802 k.p.c. nie ograni-
czaja si¢ wiec jedynie do odbierania zawiadomienia o wszczeciu egzekucji lub
innych pism, lecz obejmujg réwniez konieczno$¢ podjecia wszelkich czynnosci
zmierzajacych do zachowania prawidtowego toku egzekucji oraz niezbgdnych
dla obrony praw dhuznika, ktorego miejsce pobytu nie jest znane™. Obowiazki
kazdego kuratora ustanawianego w trybie art. 802 k.p.c. polegaja przede wszyst-
kim na zapewnieniu zastegpowanemu dtuznikowi obrony jego praw w przypad-
kach prowadzenia postgpowania egzekucyjnego wobec jego faktycznej ,,nieo-
becnosci”, co sprowadza ich istote do koniecznosci korzystania ze $rodkow
obrony, ktore na podstawie obowigzujacych przepiséw przystuguja zastgpowa-
nemu dtuznikowi. Kurator powinien w szczegdlnosci wnosi¢ srodki zaskarzenia
(np. zazalenie na postanowienie sadu — art. 767* § 1 k.p.c.; skarga na czynnosci
komornika — art. 767 k.p.c.; zarzuty przeciwko planowi podziatu sumy uzyskane;j
z egzekucji — art. 1027 § 2 k.p.c.; skarga na plan podziatu sumy uzyskanej z eg-
zekucji przez zarzad przymusowy — art. 1064" § 2 k.p.c.), jak rowniez wytaczaé
powddztwo przeciwegzekucyjne z art. 840 k.p.c. czy tez podejmowac inne czyn-
nosci zastrzezone dla dtuznika (np. zadanie zawieszenia egzekucji z pozostalej
czesci majatku — art. 799 § 2 k.p.c.; wniosek o zawieszenie postgpowania pro-
wadzonego na podstawie orzeczenia, ktére stato si¢ prawomocne w rezultacie
doreczenia dokonanego w trybie art. 139 § 1 k.p.c. —art. 820° § 1 k.p.c.).

Nalezy rowniez pami¢tac, ze w ramach cigzacego na kuratorze procesowym
obowigzku podjecia czynnosci niezb¢dnych dla obrony praw zastepowanego
dhuznika mies$ci si¢ takze obowigzek podjecia proby jego odszukania. Co praw-
da, dziatania majace na celu ustalenie miejsca pobytu dtuznika muszg zostac
podjete w ramach realizacji wymaganego przez art. 143 k.p.c. obowigzku
uprawdopodobnienia tego, ze miejsce to nie jest znane, jednakze jak stusznie
zauwaza si¢ w literaturze, wnioskodawcy moze niekiedy zaleze¢ na nieodnale-
zieniu osoby nieobecnej, co spowoduje, ze bedzie on podejmowat czynnos$ci nie
tylko nieefektywne i1 pozorujgce probe odnalezienia, ale takze trudne do jedno-
znacznego zakwalifikowania jako takie przez sad*’. Uzasadnienie takie moze

2K, Korzan, Kurator..., s. 96.

# A. Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do artykutow 506—1088,
t. 2, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 700; R. Kowalkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Postepowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne. Komentarz, red. Z. Szczurek, Sopot 2005, s. 273.

2 KA. Politowicz, Kurator ,,procesowy” czy kurator , dla doreczen” — uwagi na tle art.
143-144 KPC, ,,Monitor Prawniczy” 2014, nr 3, s. 137.
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oczywiscie nie przekonywa¢ w przypadkach ustanawiania kuratora z urzedu,
lecz wowczas obowigzek podjecia proby odszukania zastepowanego dtuznika
wydaje si¢ znajdowaé wystarczajgce uzasadnienie w realizacji ci¢zaru obrony
praw reprezentowanego. Dazenie do umozliwienia zastepowanemu dtuznikowi
uczestnictwa w toczacej si¢ egzekucji z pewnos$cig miesci si¢ w ramach wtasci-
wej realizacji obrony jego praw, gdyz to wlasnie jego udziat jako osoby bezpo-
srednio zainteresowanej jest najbardziej wskazany z punktu widzenia tej obrony.
Dlatego tez do katalogu obowigzkow kazdego kuratora ustanawianego w trybie
art. 802 k.p.c. zaliczy¢ nalezy obowigzek zbierania informacji dotyczacych miej-
sca pobytu osoby zastepowane;.

Kurator powinien wykonywa¢ obowigzek obrony osoby zastepowanej z na-
lezytg staranno$cig. Wydaje si¢, ze wiasciwe kryterium oceny powinna stanowic
nalezyta staranno$¢ w ksztalcie okreslonym w przepisie art. 355 § 1 k.c., ktory
odwotuje si¢ do staranno$ci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju.
Przyjete w tym przepisie ujecie nalezytej starannosci operuje obiektywnym
wzorcem wymaganej starannosci, co oznacza, ze jej poziom nie jest okre$lany
w odniesieniu do indywidualnych cech podmiotowych 1 mozliwosci konkretne;j
osoby pelnigcej funkcje kuratora procesowego, ale w relacji do zobiektywizowa-
nego miernika starannosci, jaki nalezy przyja¢ w sferze realizowania obrony
praw osoby nieznanej z miejsca pobytu. Nie oznacza to jednak, ze staranno$¢
nalezy ocenia¢ jednakowo w odniesieniu do kazdej osoby, ktora na mocy art.
802 k.p.c. zastgpuje osobe nieznang z miejsca pobytu w postgpowaniu cywil-
nym. Nalezy bowiem pamig¢ta¢, ze dopuszczalne jest indywidualizowanie miary
staranno$ci w przypadkach, w ktorych obowigzek starannosci ogodlnie wymaga-
nej w stosunkach danego rodzaju przyjmuje na siebie wybitny specjalista w da-
nej dziedzinie®. Dlatego tez petnienie obowigzkoéw kuratora procesowego przez
radce prawnego lub adwokata wigze si¢ z koniecznoscig korzystania przez nich
z posiadanej specjalistycznej wiedzy oraz dokonywania czynnos$ci, ktore dla
innych 0s6b pozostaja niejako ,,poza zasiggiem”. Niedostosowanie si¢ takiego
,,profesjonalnego” kuratora do oczekiwanego standardu powinno powodowaé
ocen¢ jego dziatania jako niestarannego.

VI

Kurator ma prawo do wynagrodzenia za pelnienie swojej funkcji. Przepisy
regulujace ustalanie wysokos$ci wynagrodzenia kuratoréw zawarto w rozporza-
dzeniu Ministra Sprawiedliwosci z 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia

Bz, Banaszczyk, P. Granecki, O istocie nalezytej starannosci, ,,Palestra” 2002, nr 7-8,
s. 21.
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wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilne;j™.

Z przepiséw rozporzadzenia wynika, ze wysoko§¢ wynagrodzenia kuratora
ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej nie moze przekracza¢ stawek mi-
nimalnych przewidzianych przepisami okres$lajacymi optaty za czynno$ci adwo-
kackie, a w przypadku, gdy kuratorem jest radca prawny — stawek minimalnych
opisanych przepisami okreslajacymi optaty za czynnosci radcow prawnych. Wy-
sokos¢ stawek minimalnych w sprawach nieokre§lonych w przepisach, o ktorych
mowa wyzej, ustala sie, przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o najbar-
dziej zblizonym rodzaju. Ponadto, jezeli kurator jest podatnikiem obowigzanym
do rozliczenia podatku od towaréw i ustug, jego wynagrodzenie podwyzsza si¢
o kwot¢ naleznego podatku okre§long zgodnie ze stawka tego podatku obowia-
zujacg w dniu orzekania o wynagrodzeniu.

Niezaleznie od wynagrodzenia kuratorowi przystuguje takze zwrot wydat-
koéw przez niego poniesionych w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w danej
sprawie z tym zastrzezeniem, iz wysokos¢ zwrotu nie moze przekroczy¢ kwot
wynikajacych z przepisOw w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej
z tytulu podrdzy stuzbowej na obszarze kraju.

A\ 11

Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie reguluja kwestii odpowie-
dzialnos$ci za ewentualne szkody wyrzadzone przez kuratora procesowego
ustanowionego dla dluznika nieznanego z miejsca pobytu. Nie ulega natomiast
watpliwosci, ze skoro istota instytucji kuratora procesowego sprowadza si¢ do
zabezpieczenia interesOw procesowych strony nieznanej z miejsca pobytu, to
niewywigzanie si¢ lub nienalezyte wywigzanie si¢ z tego obowiazku, o ile pro-
wadzi do powstania szkody po stronie tej osoby, otwiera mozliwo$¢ dochodzenia
przez nig odszkodowania za dziatania kuratora.

Za podstawe odpowiedzialno$ci cywilnej kuratora nalezy przyja¢ wskazywa-
ny w literaturze®’ art. 471 k.c., ktory naktada na dtuznika obowigzek naprawienia
szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania,
chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nast¢pstwem okolicznosci,
za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Cho¢ autorzy prezentujacy to
stanowisko nie przedstawiajg zadnych argumentdéw na jego poparcie, to z umiej-
scowienia art. 471 w Kodeksie cywilnym wynika, ze muszg oni zaktadac istnie-

*DzU 22013 1., poz. 1476.
7 7ob. K. Korzan, Kurator..., s. 99; W. Siedlecki [w:] Kodeks..., s. 261.
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nie odpowiedniego stosunku obligacyjnego pomigdzy kuratorem a osobg zaste-
powang. Tylko takie zalozenie uzasadnia stosowanie w odniesieniu do kuratora
procesowego przepisu, ktory znajduje si¢ w dziale obejmujacym skutki niewy-
konania zobowigzan. Wydaje si¢, ze zatozenie takie jest prawidlowe, a zrédtem
stosunku obligacyjnego jest postanowienie sagdu ustanawiajgce kuratora proce-
sowego. Orzeczenia sgdowe dotyczace powotywania roznego rodzaju przedsta-
wicieli ustawowych dla obrony praw osob, ktére z réznych przyczyn nie moga
samodzielnie podejmowacé wilasciwych czynnosci, tworza bowiem ze skutkiem
pozytywnym prawo do reprezentacji, bez ktorego kurator procesowy nie mogtby
wystgpowaé w postepowaniu cywilnym w imieniu osoby nieznanej z miejsca
pobytu®.

Jednocze$nie nie mozna jednak wykluczy¢, ze niewykonanie lub nienalezyte
wykonywanie przez kuratora obowigzkow wynikajacych z zastgpowania osoby
nieznanej z miejsca pobytu, ktére wywotuje po jej stronie szkode, moze nosic
cechy czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 415 k.c. Jezeli postepowanie
kuratora wzgledem reprezentowanego dtuznika nosi cechy czynu niedozwolone-
go, a tym samym zachowanie kuratora moze by¢ jednoczes$nie zakwalifikowane
jako delikt 1 jako niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, to do
jego odpowiedzialnosci stosowac nalezy regute wynikajacg z art. 443 k.c., ktory
dopuszcza swobodng konkurencje miedzy roszczeniami odszkodowawczymi ex
delicto 1 ex contractu.

VIII

Podsumowujac rozwazania dotyczace instytucji kuratora procesowego usta-
nawianego dla dtuznika nieznanego z miejsca pobytu, podkresli¢ nalezy jej szcze-
g0lne znaczenie tak dla wierzycieli, jak i dla dluznikéw w postgpowaniu egzeku-
cyjnym. Instytucja ta gwarantuje bowiem mozliwos¢ wszczgcia egzekucji nieza-
leznie od faktycznej nieobecnosci dtuznika przy jednoczesnym zapewnieniu mu
nalezytego zastepstwa. Jednakze prawidtowe funkcjonowanie tej instytucji wyma-
ga wlasciwej interpretacji szeregu wymagan, od ktorych przepisy uzalezniajg moz-
liwo$¢ ustanowienia kuratora oraz wazno$¢ tej czynnosci, jak rowniez nalezytego
ujmowania problematyki jego obowigzkow. Kwestie te powinny by¢ oceniane
z punktu widzenia dgzenia do zapewnienia osobie zastepowanej mozliwie najszer-
szej obrony jej praw w przypadkach prowadzenia postgpowania egzekucyjnego
wobec jej faktycznej ,,nieobecnosci”. Funkcjonowanie omawiane] instytucji nie
moze si¢ bowiem nigdy odbywac¢ kosztem ograniczenia mozliwosci obrony dhuz-
nika, co do ktorego istnieje potrzeba ustanowienia kuratora.

2 K. Korzan, Orzeczenia konstytutywne w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1972, s. 166.
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Streszczenie

Niniejsze opracowanie poswigcone jest analizie wybranych zagadnief zwigzanych z instytu-
cja kuratora procesowego dla dtuznika, ktérego miejsce pobytu nie jest znane. W artykule podjgto
probe szczegotowego omodwienia szeregu wymagan, od ktorych przepisy uzalezniajag mozliwosé
ustanowienia kuratora oraz wazno$¢ tej czynno$ci. Analizie poddano w szczeg6lnosci: pojecie
miejsca pobytu oraz jego nieznajomosci w odniesieniu do dtuznika; wymoég uprawdopodobnienia
okolicznosci, ze miejsce pobytu dtuznika nie jest znane; kwesti¢ koniecznoséci dokonania wzgle-
dem dtuznika dorgczenia pisma wywolujacego potrzebg obrony jego praw czy tez warunek pu-
blicznego ogloszenia o ustanowieniu kuratora. Analizie poddany zostal rowniez podstawowy
obowigzek kuratora procesowego ustanawianego w postgpowaniu egzekucyjnym dla dluznika,
ktoérego miejsce pobytu nie jest znane, jakim jest podjecie cigzaru obrony praw reprezentowanego.
Analiza cigzgcego na kuratorze procesowym obowigzku nie zostata sprowadzona wylgcznie do
omoOwienia czynnosci, ktore uznane zostalty za wypetniajace cigzar obrony praw osoby nieznanej
z miejsca pobytu, lecz obejmuje rowniez uwagi zwigzane z odpowiedzialno$cig za ewentualng
szkode powstalg na skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania tego obowiazku.

Stowa kluczowe: dtuznik, nieznajomos$¢ miejsca pobytu, kurator, obowigzek obrony praw reprezen-
towanego.

REPRESENTATIVE FOR AN ABSENT DEBTOR

Summary

The following article is devoted to the analysis of selected issues referring to the institution of
a representative for an absent debtor. The study includes an overview of a number of requirements
that must be fulfilled for a representative to be validly appointed, especially the concept of a place
of residence and its unawareness with regard to a debtor, the need to defend the rights of a debtor
of unknown residence and its source, i.¢. the necessity to serve a procedural writ, substantiation of
the fact that the place of residence of a debtor is not known, or the condition of an obligatory pub-
lic announcement of the appointment of a representative. The analysis also concerns the basic duty
of a representative appointed for an absent debtor, i.e. the obligation to undertake the burden of
defending the rights of a represented person. Analysis of the duty incumbent upon a representative
has not been reduced only to discuss the actions that have been found to fill the burden of defend-
ing the rights of the absent debtor, but it also includes remarks referring to the responsibility for
possible damage caused as a result of non-performance or improper performance of the discussed
obligation.

Keywords: absent debtor, representative, obligation to undertake the burden of defending the rights
of a represented person.



