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PRONOETES W MAJATKACH APIONOW
W PERSPEKTYWIE PRAWNE] I SPOLECZNE]

Streszczenie: Umowy dotyczace zarzadu majatkami ziemskimi Apionéw wskazuja, ze gtéwnym
zadaniem administratoréw tego rodzaju dobr bylto zapewnienie optymalnej gospodarki finanso-
wej w oparciu o rejestry i pokwitowania przez nich wydawane. Postugiwano si¢ standardowymi
formularzami redagowanymi przede wszystkim z myslg o interesach wtasciciela ziemi. Umowy
zawieraja klauzule wskazujace na dgzenie pracodawcy do maksymalnego zabezpieczenia si¢
przed stratami powstatymi wskutek zlego zarzadu (poreczenia, zastaw, hipoteka generalna).
Taka praktyka jest o tyle uzasadniona, ze rolnictwo bylo gtéwnym dzialem gospodarki, a ary-
stokracja dazyla do szybkiego zwrotu swych kapitalochlonnych inwestycji w uprawe ziemi
(irygacje, winnice).

Stowa kluczowe: r6d Apionéw, papirusy prawnicze, rolnictwo Egiptu bizantynskiego, majatki
rolne w cesarstwie rzymskim

WPROWADZENIE

Celem niniejszej pracy jest spojrzenie na kilka dokumentéw papirusowych
dotyczacych codziennego funkcjonowania majatkéw rolnych poteznej rodziny
Apionéw w perspektywie dwczesnego prawa i realiéw spoteczno-gospodarczych®.

Zwraca uwage teza, ze poglady na temat gospodarki pdznego imperium rzym-
skiego, takie jak reprezentowane przez A.H.M. Jonesa, majace, mozna powiedziec,
charakter pesymistyczny, opieraly sie na uwzglednianiu przede wszystkim zrédet
pisanych, w tym pomnikéw prawa, jednakze praktycznie bez brania pod uwage
danych archeologicznych?®. Badanie papiruséw prawniczych moze odegra¢ role
pomostu miedzy zZrédtami archeologicznym a tekstami prawnymi, literackimi itp.,
ilustrujgc cho¢by prawo w dziataniu w ramach zycia gospodarczego’.

! Por. uwagi o analizie dokumentdw prawnych w ich kontekscie: P. du Plessis 2012, s. 5 oraz J. Banaji
2007, . 197.

2 B. Ward-Perkins 2008, s. 203.

* Por. P. van Minnen 2010.
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Opieranie si¢ przez A.H.M. Jonesa i wcze$niejsze pokolenia badaczy na zro-
dfach pisanych, zwlaszcza literackich i prawnych, bylo o tyle uzasadnione, ze jego
opus magnum powstawalo w pierwszej polowie lat 60. ubieglego stulecia. Brak
byto wtedy tak duzej jak w XXI w. liczby publikacji obejmujacych rezultaty badan
archeologicznych dajacych wglad w funkcjonowanie gospodarki pdznego cesarstwa
rzymskiego, w tym jego wschodniej czesci®.

Znane byty jednak choc¢by archeologiczne dowody na budowe w interesujacym
nas okresie wielkiej liczby ko$ciolow, jak przyktadowo w Gerasa (Jerash) w Jordanii.
Sugerowalo to dobrg sytuacje gospodarcza w regionie pozwalajaca na podejmowa-
nie kosztownych inwestycji®. Zatem juz w latach 60. jawita si¢ konieczno$¢ rewizji
ujec opartych na zrédlach pisanych w kontekscie odkry¢ archeologicznych, a takze
publikacji r6znorodnych papiruséw nieliterackich.

Interpretacja tresci papirusow, takich jak kontrakty, rejestry i pokwitowania,
nakazuje uwzglednianie jak najszerszego tla gospodarczego i kulturowego. Studia
interdyscyplinarne obejmujace histori¢, prawo rzymskie i filologi¢ klasyczng po-
dejmuja w ramach rozwijajace;j si¢ jeszcze od konca XIX w. papirologii prawniczej
specjaliSci praw antycznych®. Papirusy sg dla nich przede wszystkim $wiadectwami
praktyki prawnej, w tym zastosowania prawa rzymskiego w Egipcie i jego relacji do
praw ludnosci nie-rzymskiej. Egipt tym bardziej zastuguje na uwage, ze w tej czesci
Imperium zachowalo si¢ na tyle duzo pisemnych zrédet o charakterze nieliterac-
kim dotyczacych warunkéw pracy i organizacji rolnictwa, ze mozliwe s3 owocne
konkluzje i wyprowadzanie analogii w stosunku do pozostatych terenéw panstwa
rzymskiego.

Ponadto Egipt odgrywat strategiczng rol¢ w produkcji rolnej cesarstwa. Na
zyznej glebie uzyskiwano plon okolo dziesi¢ciokrotny’. W stosunku do innych ob-
szarow Imperium byl to rezultat dobry lub nawet bardzo dobry®. Znacznie bardziej
dochodowa niz uprawa zbdz byta hodowla winoroéli. Przy obliczaniu cigzaréw
podatkowych w Syrii 5 iugera winnic traktowano jako przynoszace zysk taki sam,
co 20 iugera bardzo dobrej ziemi ornej, w Egipcie czynsz za dzierzawe winnicy
wynosit od 2/3 do nawet 3/4 zbioréw. Dochodowe mogty by¢ réwniez uprawy palm
daktylowych, fig, jabtek, migdatow i pistacji’.

4 B. Ward-Perkins 2008, s. 203-204.

® Ibidem, s. 204. Tematyka fundacji ko$cielnych zajmowat sie sam Jones (Jones 1928; 1930); por.
ponadto C.H. Kraeling 1938.

¢ Zob. zw. L. Mitteis, U. Wilcken 1912 (1963); R. Taubenschlag 1955; 1930 (1959); J.G. Keenan i in.
2014.

7 A.H.M. Jones 1964, vol. I, s. 767.

® Ibidem.

Uprawianie takich roélin w celach komercyjnych jest poswiadczone w papirusach z interesujgcej

nas epoki, takich jak P. Oxy. LV 3804 wers 46; por. A.H.M. Jones 1964, vol. I, s. 768 oraz T. Hickey

2012.
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Trudno przeceni¢ fundamentalne znaczenie rolnictwa dla gospodarki i finansow
panstwa rzymskiego. Z niego fiskus czerpal najwiecej dochodéw, ono tez wytwarzalo
gros produktu narodowego'®. Czynsze z dzierzaw gospodarstw rolnych stanowity
zasadnicze zrédlo dochodu Kosciota i senatoréw. Udziat dochodéw z nieruchomosci
miejskich byt niewielki'!. Arystokracja inwestowata nadwyzki przede wszystkim
w ziemie'?. Mozna zatem powiedzie¢, ze pracujgcy w majatkach ziemskich, w tym
zarzadcy, zajmowali si¢ strategicznym dzialem gospodarki, ktory budzit zaintere-
sowanie warstw wyzszych dysponujacych duzymi nadwyzkami pieniagdza.

[. ADMINISTRACJA WIELKICH MAJATKOW - UWAGI OGOLNE

Dobra ziemskie wielkich latyfundystow byty czesto rozproszone po wielu pro-
wincjach, podobnie jak dobra Kosciola. Wymuszalo to organizowanie sprawnej
administracji na wszystkich szczeblach i zapobieganie nieprawidtowosciom i nad-
uzyciom przy rozliczeniach'®. Efektywna administracja majatkéw potozonych
w Egipcie byla tym wazniejsza, ze dochdd z ziemi poloznej w tej prowingji (plony,
czynsze) byt wyzszy niz w pozostatych czesciach panstwa'®.

Znane i stosowane byly rézne metody administracji wielkimi kompleksami
rolnymi. Mozna moéwi¢ o trzech podstawowych modelach zarzadu: a) poprzez
zatrudnienie pelnomocnikéw (zrodta facinskie moéwia tu o procuratores, actores),
b) oddawaniu majatkéw w krétkoterminowe dzierzawy podejmowane przez con-
ductores, c) dzierzawy na czas zycia dzierzawcy albo na stale (epmhyteusis, takich
dzierzawcéw okreslano jako emphyteuticarii, nietechnicznie: perpetuarii).Te trzy
podstawowe modele byly stosowane zaréwno przez skarb cesarski, jak i posiadaczy
ziemskich w réznorodnych konfiguracjach'®.

'° Por. np. M. Finley 1973, s. 97-98 i passim; A.H.M. Jones 1964, vol. I1, s. 770.

! Por. Liber Pontificalis 34, 35, 39, 42, 44; Olympiodoros z Teb, 44, ed. 1851 oraz A.H.M. Jones 1964,
vol. II, s. 770.

'? Por. K. Harper 2015, s. 49-50.

3 Por. A.H.M. Jones 1964, vol. I, s. 782.

1 Ibidem, s. 784.

'* Ibidem, s. 788. O emfiteuzie méwi D. 2.8.15.1: sed et qui vectigalem, id est emphyteuticum (poklasyczna
lub justynianska glosa-interpolacja?), agrum possidet, possessor intellegitur oraz C. 1.33.2 gdzie
mowa o totuius perpetuarii, hoc est emphyteuticarii iuris exactio (por. W. Bojarski 2000, s. 123).
Zatem prawo sprzyjalo stabilnosci tej formy wladania ziemig. Emfiteutami byli zaréwno honestiores,
jak i humiliores (W. Bojarski 2000, s. 124, por. C. Th. 5.15.15. z 364 r. o emfiteutach o majatkach
réwnych senatorskim oraz C. 11.62.7). Na zainteresowanie emfiteuza, takich elit jak Apionowie
wskazujg wzmianki o coloni emphyteuticarii oraz servi emphyteuticarii (W. Bojarski 2000, s. 124-125).
Dopuszczalna byla takze subemfiteuza, subemifteutami mogli by¢ drobni rolnicy (por. W. Bojarski
1975, s. 13). Emfiteuza byla atrakcyjna ze wzgledu na przywileje wspierajace rozwdj rolnictwa. Wedle
konstytucji Walentyniana z 383 r. (C. 11.52.7) emfiteuci, ktorzy otrzymali grunty $redniej klasy
(nec ad plenum idonea, nec omnimodo vacua), uzyskali biennii immunitas od czynszu. Jesli grunt
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Oprocz dobr cesarskich - res privata — rozwinigta administracja swych posia-
dlosci dysponowat miedzy innymi Kosciét Rzymu. Patrimonum sancti Petri dzielito
sie na grupy regionalne (Galia, Afryka, Dalmacja, Sycylia), kazda z nich réwniez
byta okreslana jako patrimonium. Patrimonia posiadal Kosciét rzymski réwniez na
samym Pétwyspie Apeninskim. Na czele kazdego patrimonium stal rector, miano-
wany na kilka lat, zwykle nalezacy do nizszego duchowienstwa rzymskiego, byli to
subdiakon, notariusz lub defensor'®. Rectores kierowali pracg actores albo actionarii,
ponizej znajdowali sie conductores”.

Réwniez administracje majatkow rezydujacych w Konstantynopolu Apionéw,
chociaz jej obszerne posiadiosci liczace wiele kilometréw kwadratowych ziemi byty
skoncentrowane przede wszystkim w Egipcie, mozna okreli¢ jako rozbudowana'®.
Dobra Apionéw, bedace wielkimi kompleksami rolnymi z licznymi kolonami, nie-
wolnikami, rzadcami itp."?, byly zorganizowane w do$¢ ztozony sposob, podobnie
jak dobra cesarskie i ko$cielne. W sktad poszczegolnych zespotow ziem (mozna tu
dopatrzec si¢ analogii do rzymskich fundi, z ktorych skladaly si¢ wigksze zespoty
majatkow — massae) wchodzily nastepujace rodzaje posiadtosci:

a) epoikia (¢moikia) — grunty znajdujace si¢ we wsiach (kopat) lub w ich naj-
blizszej okolicy,

b) ktemata (xtipata) — posiadlosci skupione wokot epoikia,

c) autourgia (adTovpyia) — ziemia uprawiana bezposrednio przez robotnikéw
rolnych domus gloriosa Apionow.

Na czele hierarchii administracyjnej stat vicedominus - avtryeodyog®. Bezpo-
srednio podlegali mu gléwni pelnomocnicy - Stoikntai - im za$ podporzadkowa-
nych bylo ok. 10 lub 12 nizszych zarzadcéw - mpovonrai, kazdy z nich zajmowat
sie sprawami zespolu posiadtosci ztozonych z ktemata, autourgia i epoikia. Domus
gloriosa Apionéw, odmiennie niz Kosciol, najprawdopodobniej nie korzystata z ustug

byt catkowicie niezagospodarowany (nuda et relicta), przystugiwala trienni immunitas. W roku 319
Konstantyn Wielki zwolnit emfiteutéw z onera extraordinaria (C. 11.65.1). Ponadto, co ma zwigzek
z prowadzonymi irygacjami itp., takimi jak w dobrach Apionéw, tenze cesarz w tym samym roku
wprowadzil kolejny przywilej (C. 11.63.1) skierowany przeciwko pretensjom kolonéw na gruntach
oddanych w emfiteuze, stanowiac: aquarum ius potestasque penes emphytecuticarios permaneat.
Przywilej ten, przyznajacy emfiteutom szeroka swobode w korzystaniu z wéd, sprzyjat rozwojowi
inwestycji na szerszg skale, zwlaszcza nawadnianiu i zaktadaniu winnic itp. (por. W. Bojarski 1975,
s. 11). Skutecznos¢ tego rodzaju przywilejow jest widoczna w dokumentach dotyczacych majatkow
Apionéw wskazujacych na szeroka aktywnosc¢ gospodarcza, por. nizej.

16 A.H.M. Jones 1964, vol. II, s. 789.

'7 Por. z najnowszych prac: Ch. Hanlon 2016.

8 A.H.M. Jones 1964, vol. I1, s. 789-790; zob. tez R. Mazza 2001.

1% Zob. T.M. Hickey 2012, 5. 302-304. Por. z dokumentow dotyczacych massae Ko$ciota: P. Ital 1.12,
1.13; 1.18-19; Liber Pontificalis 34 oraz P. Ital. 1.1 o massae Kosciola Rzymu, Massa zlozona z 10
fundi pojawia si¢ w Gregorii Magni Epistula XIV. 14: massa cum omnibus fundis suis.

2 Por. np. P. Oxy. 1153, 1156, VI 943.



120 RAFAEL MAREK

conductores®. Bezpo$rednio nadzorowali prace robotnikéw rolnych gpovtiotai.
Dioiketai czesto byli tytutowani jako comes, czasami nawet illustris, byli zatem
osobami o stosunkowo wysokiej pozycji spotecznej?>. Pronoetéw pojawiajgcych sie
w umowach z domem Apionéw, podobnie jak poborcéw czynszéw (évoikioloyou),
okresli¢ mozna jako ludzi ,,skromnych’, humble folk*?, czy tez nalezacych do warstw
$rednich. Jednak na zachodzie Imperium, by¢ moze tez i w wielu jego wschodnich
prowincjach, zarzadcy nalezeli do innych kategorii ludnosci. Actores byli czesto
niewolnikami lub wyzwolencami wlascicieli ziemi, ktorg administrowali. Podobnie
rzecz sie miala, jedli chodzi o procuratores**. Réwniez conductores mogli by¢ nie-
wolnikami, zwykle wlasciciela danego majatku rolnego®. Dom Apiondw korzystat
jednak, przynajmniej w Egipcie, z ustug ludzi wolnych.

Samo stowo pronoetes wywodzi si¢ od czasownika mpovoeiv (doglada¢, dozoro-
wag, dbac o cos, o kogos). W stownikach bizantynskich pojawia si¢ jako synonim dla
@poVvTIOTNG, kndepwV, terminologia byla niescista. W interesujacej nas epoce stowo
pronoetes w kontekscie administracji i zarzagdu wielkimi majatkami byto synonimem
takich okreslen, jak procurator czy villicus, spotyka sie tez grecka kalke facinskiego
procurator — tpokovpatwp. Byli to co do zasady zarzadcy nizszego szczebla. Zespot
débr zarzadzanych przez danego pronoetesa okreslano jako prostasia. J. Gascou
dopatrywal si¢ pewnych analogii miedzy funkcja pronoetesa okreslang w umowach,
takich jak P. Oxy. I 136, a urzedem hypodektesa (bmodéxtng), ktory przede wszyst-
kim odpowiadat za finanse miejskie, podobne funkcje pelnili tez zarzadcy czynni
w domenach cesarskich od czaséw Justyniana okre$lani jako apaitetai (dmartntai)®.
Dookreslenie zadan pronoetéw zatrudnianych w majtkach prywatnych, takich jak
dobra Apiondw, jest mozliwe przede wszystkim dzigki analizie konkretnych uméw
i powigzanych z nimi dokumentow.

W zwigzku z tym trzeba zaznaczy¢, ze wyzsi urzednicy, prawnicy i pisarze
dysponujacy pewna wiedzg prawnicza, czynni w ramach zarzadu komplekséw
dobr wielkich wlascicieli dazyli do takiego redagowania kontraktow, by zapewnié
swym mocodawcom przewage ekonomiczng i faktycznie decydowa¢ o zakresie
obowigzkéw swych podwladnych, zwlaszcza w razie ewentualnych sporéw co do
wykonania zobowigzan przez zatrudnionego®”. Takg praktyke wida¢ tak w stosunku

21 A.H.M. Jones 1964, vol. 11, s. 790.

*? Ibidem.

?* Ibidem.

** Ibidem.

3 Zob. C. Th. 4.12.5; 16.5.65.3.

%% Poglad J. Gascou, za: A.K. Wassiliou-Seibt 2013, s. 151.

%7 Prawo cesarskie dazyto do pewnego ograniczenia odpowiedzialnosci z uméw locatio-conductio,
zatem kontraktéw podobnych do omawianych (C. 4.65.4, pr. 222 r., ut domini horreorum [...] nec
ultra periculo subiecti sint, o ile jednak w umowie nie przewidziano obowiazku custodiam praestare
(ibidem, 2; por. tez co do custodia D. 19.2.55 oraz C. 4.65.28 z 294 r.). Ogolne sformulowania
prawne i prawnicze dotyczace standardu wykonania zobowiazan (np. D. 19.2.25.) byly uzupelniane



Pronoetes w majatkach Apionéw w perspektywie prawnej i spolecznej 121

do zarzadcow, jak i w stosunku do kolondw i najmitéw. By¢ moze nieco lepsza byla
pozycja negocjacyjna wykwalifikowanych specjalistow, jak cho¢by kamieniarzy
wytwarzajacych kamienie mtynskie (P. Oxy. LI 3641 z 544 r.). Chociaz podnosi si¢
w nauce, ze jedynie formuly i klauzule zastosowane w dokumencie i ich grama-
tyczna interpretacja mialy znaczenie w praktyce?®, to jednak nalezy mie¢ na uwadze
zasadniczg, miazdzaca wrecz przewage arystokracji, np. Apionéw, nad zarzadcami
pochodzacymi z kregéw drobnych posiadaczy czy tez nizszego duchowienstwa®.

II. KONTRAKTY ZARZADCOW DOBR W KONTEKSCIE SPOLECZNYM

Warunki zatrudnienia zarzagdcéw majatkow rolnych sa odzwierciedlone przede
wszystkim w dwdch umowach - P. Oxy. I 136 (583 r.) oraz P. Oxy. LVIII 3952
(609/6101.)*°. W papirusie Oxy. I 136 stwierdza si¢®', ze niejaki Serenus, duchowny
chrzescijanski - diakon*?, sktada formalng i typowg dla tego typu uméw (zapozy-
czong najpewniej z gotowego formularza) deklaracje, ze jest zatrudniony w domu
Apiondéw ,,z wlasnej nieprzymuszonej woli” i z ,wlasnego wyboru” Mozna dopa-
trywac sie tu zewnetrznego wptywu rzymskich konstrukeji uméw najmu pracy
jako kontraktow konsensualnych*’. Najogélniej méwiac, zadaniem Serenusa byto
zarzgdzanie, zwlaszcza w sprawach finansowych®®, kompleksem débr o typowej
organizacji, w sklad ktérego wchodzit ,,gtéwny” majatek rolny, posiadlosci potozone

odwolywaniem sie do opinii bieglych, réwniez przy ustalaniu produktywnosci ziemi i stanu jej
zagospodarowania w celach m.in. podatkowych. ,,Audytor” czy ,rewident” (AoyoBétnc) badat
rzetelno$¢ prowadzenia ksiag, zwlaszcza w ramach administracji dobrami. Jego opinia byta
decydujaca w razie sporéw z zarzadcami (H. Kupiszewski 1952, s. 261-263, 265-266).

% H.J. Wolff 1978, s. 146-154. Jednakze przy ustalaniu obowigzkéw umownych brano pod uwage
nie tylko sam tekst kontraktu, lecz i mos regionis (por. np. C. 4.65.8 z 231 r. dotyczacy dzierzawy
fundus, C. 4.65.18 2 290 1., C. 4.65.19 z 293 r.), przypisujaca wrecz zasadnicza role consuetudo
regionis wraz z fides contractus. Réwniez ustalajac obowiazki drobnych dzierzawcéw i kolonéw
(rustici), nalezalo bra¢ pod uwage consuetudo praedii (C. 11.48.5, 366 r.).

? Zob. o stabszej stronie stosunku prawnego D. Kehoe 2007, s. 153-154, 160-161.

*° P. Sarris 2006, s. 50-51.

*1'W. 11 i kolejne: dpohoy@® éyw [...] ékovoia yvapn kal adBatpéte mpoatpéoet ouvteBeiobal pe mpog
v Dp@V vmepoetay [...], FIRA, t. II1, s. 492-497, n. 161: oddaje te stowa w nastepujacy sposob:
Declaro ego [...] conuenisse me spontaneo intellectu et libera uoluntate cum splendore uestro.

2 Wers 7: Zepijvog Stdkovog Tijg dyiag ékxkAnoiag. Wykonywanie funkcji administracyjnych przez
duchowienstwo nie bylo ograniczone do Egiptu; por. wyzej o zarzadcach patrimonium papieskiego.

*? Por. H.J. Wolff 1974, s. 77-79; podobne sformulowania znalazly sie tez w P. Oxy. LVIII 3952
wersy 13-15 oraz w P. Lond. Inv. 2219, wersy 6-7; por. tez np. wyliczenia dotyczace okolicznosci
prawnie relewantnych w P. Oxy. LXII 4351, wersy 1-7.

** Por. sformutowanie mpovonti|g fitot bmodéktng (P. Oxy. I 136, wers 15; P. Oxy. LVIII 3952, wers
17). Moze to by¢ pleonazm. O stowie fitot w umowach i innych aktach zwigzanych z prawem:
P. Sijpestejn 1992.
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we wsiach oraz tzw. exotikoi topoi (zob. wersy 11-17 papirusu). Ponadto pronoetes
w ramach realizacji swych zadan byl obowigzany do wspoétdziatania z kolonami,
»ktorzy byli odpowiedzialni” w szczegdlnosci za zobowigzania podatkowe (wers
18: devBivwy yewpy®v, FIRA, loc. cit. oddaje to stowami: exactionem facturum
colonorum) w ktema oraz w wioskach i exotikoi topoi. Wspoétdziatanie migdzy Se-
renusem a podporzadkowanymi mu osobami opieralo si¢ na rejestrze naleznosci
— apaitesimon. Pronoetes winien byt pobiera¢ sumy nalezne Apionom i skarbowi ce-
sarskiemu®®, a nastepnie rozlicza¢ sie z zebranych kwot z przedstawicielem wlascicieli
débr. Rozliczenie owo mialo mie¢ miejsce na podstawie pokwitowan wydawanych
przez pronoetesa kolonom?®.

Oprdcz diakona Serenusa, podejmujacego prace jako zarzadca, w umowie zacho-
wanej w P. Oxy. I 136 wystepuje jego poreczyciel — niejaki Victor®’. Jednakze poza
udzielonym przez niego poreczeniem wprowadzono tez do kontraktu dodatkowa
klauzule o odpowiedzialnosci Serenusa i Victora w zasadzie caloscig swego majgtku’®.

Czy tego typu klauzule byty jedynie standardowymi elementami umowy zaczerp-
nietymi z gotowego formularza rutynowo wykorzystywanego w pracy urzednikow?
Trzeba wzig¢ pod uwage, ze na nieprawidtowosci w zarzadzie sprawowanym mie-
dzy innymi przez pronoetéw majatkéw cesarskich wskazuje nowela Tyberiusza I1°°

%% Potentes odpowiadali za pobdr podatkow (implenda munia functionis) od swych coloni originales.
C. Th. 11. 1.14 (371 r.; zob. tez C. 11.48. 20.3, 529 r.) zaznacza, ze podatki te nalezalo pobiera¢
samodzielnie (drobniejsi wlasciciele?) lub per actores proprios. Takim actor proprius byl pronoetes.
Trudno tu méwic¢ o rzymskiej innowacji, bowiem juz kontrakty dzierzawy sporzadzane za
Ptolemeuszy naktadaly na dzierzawce obowiazek uiszczania podatkéw naleznych z gruntu oraz
jego odpowiedzialno$¢ wobec panistwa za te obowigzki (R. Taubenschlag 1955, s. 360). Dominus
wykonywal wladztwo quasi-publiczne, jak wskazuje choc¢by C. 11.51.1 (V w.), ktéra stwierdza,
ze panu przysluguje pelne prawo (auctoritas) odebrania dzialtki kolonowi. Celem mialo by¢
zagwarantowanie wydajnosci rolnictwa i tym samym podatkéw (por. tez np. C. 11.55.1 z czaséw
Dioklecjana). Zatem mozna tu mowi¢ o cesarskiej wizji kooperacji wielkich posiadaczy i panistwa.
Wersy 17-24; por. P. Sarris 2006, s. 51-54. O naduzyciach zwigzanych z pokwitowaniami zaplaty
podatkéw por. z literatury polskiej np. R. Kamienik 1971. W kwestii odpowiedzialnosci procuratora
réwniez za to, czego podjat sie, lecz nie uczynit (pro his quae gerenda suscepit), z uwzglednieniem
bona fides i odpowiedzialnosci zarzadcy za dolus i culpa zob. C. 4.35.11 z 293 1. oraz C. 4.35.12.
iC. 4.35.13 podkreslajaca (iuris auctoritate manifeste declaratur) odpowiedzialno$¢ procurator za
dolus oraz omnem culpam, jednak nie za improvisum casum. Obiektywna czy tez niezawiniona
niemozliwo$¢ wykonania obowiazkéw nie pociggata za sobg koniecznoéci zwrotu wynagrodzenia
czy to przy pracach fizycznych, czy zajeciach intelektualnych; por. D. 19.2.38 pr. i 1.

Wers 34: Biktwp 0 €y yuntng. Poreczyciel, najpewniej odpowiadajacy subsydiarnie, wystepuje
tez w P. Lond inv. 2219, w. 18-19 (T.M. Hickey, ].G. Keenan 2012, s. 144).

Wersy 39-41: kai bmeBépueBa dugotepot €ig 1o Sikatov Toutov 100 cuvaAAdyp(atog) mavta Ta
dnapyovta Kai DdpEovTa iSikdG Kal YeVIK®G, évexOpov Aoyw kal vmodnkng Sikaiw. Przeklad
FIRA, loc. cit.: Ambo autem pignerauimus huius contractus nomine omnia bona nostra praesentia
et futura, specialiter et generaliter, pignoris ratione et hypothecae iure. Te same formuly pojawiajg
sie w P. Oxy LVIII 3952, wersy 47-50.

** A.K. Wassiliou-Seibt 2013, s. 151.

36

37

38
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dotyczaca skarg skladanych przez pokrzywdzonych nieuczciwg dzialalnoscia zarzad-
cow. Nowela ta koresponduje z klauzulami zawartymi np. w P. Oxy I 136 wzmac-
niajacymi odpowiedzialno$¢ pronoetesa i jego poreczyciela oraz z zatrudnianiem
rzagdcdw na okreslony czas. Wida¢ tu dazenie do maksymalnego zabezpieczenia
sie przez potentes przed negatywnymi efektami zaniedban i nierzetelnych dziatan
administratoréw*°.

Papirus Oxy. LVIII 3952, majacy podobny charakter co P. Oxy. I 136, dotyczy
zatrudnienia Phoebammona, kaplana, ktérego poreczycielem jest nauczyciel czy tez
kierownik szkoty (wersy 6-7: ®opappov [mpe(cfotepog) tig ayiog Exkinoiog];
L.11: [ypapporodt]dackdrov tod Notivov ZyoAiov). Obaj zatem naleza, podobnie
jak diakon Serenus, do warstw $rednich, do$¢ dobrze wyksztalconych, jednak nie-
mogacych zapewnic sobie odpowiedniego poziomu zycia tylko z dochodéw z ziemi,
wobec tego zmuszonych do poszukiwania dodatkowego zatrudnienia. Zastosowane
w papirusie P. Oxy. I 136 na okreslenie poreczyciela Victora stowo voutkdapiog (sy-
nonimiczne z vopkdg, FIRA*' ttumaczy je jako iurisperitus) oznacza ,,uczonego
w prawie”, prawnika czy tez pisarza dokumentéw** majacego wiedze prawnicza,
réwniez moze to by¢ assesor urzednika. Sadzac z kontekstu spotecznego, dostrzec
mozna w Victorze osobeg o statusie zblizonym do Dioskorosa z Aphrodite, osobe
dysponujaca na tyle duzym majatkiem, by nadawal si¢ na poreczyciela dla zarzadcy
dochodowego majatku rolnego. Réwniez w P. Oxy. LVIII 3958 (614 r.), bedacym
umowgy o zatrudnienie administratora czy poborcy okreslanego jako enoikologos,
zajmujacego si¢ miedzy innymi finansowymi aspektami zarzadzania budynkami
i innymi nieruchomo$ciami miejskimi Apionéw w Oxyrhynchos, mamy do czy-
nienia z niejakim Jézefem, ktérego status spoteczny jest bardzo podobny do statusu
zarzadcow z P. Oxy. I 136 i P. Oxy. LVIII 3952. Jézef byt bowiem psalmista — psaltes
(w. 11-12: ¢y Twone yaitng [...] Tod ayi(ov) Beodwpov kal évoiktoAdyog).

40 Z takimi tendencjami koresponduje jurysprudencja Digestow. Zakres przedmiotéw wchodzacych
w sklad majatku objetego hipoteka generalng ujmowano szeroko, na korzys¢ wierzyciela, tak tez
D. 20.1.34 odnosnie monet (corpora pecuniae), ktore znajdowaly sie u dluznika tytutem pozyczki
u osoby trzeciej. Por. tez D. 20.1.32 z uwzglednianiem tego, czy dane przedmioty dtuznik wprowadzit
do swych débr z zamiarem pozostawania ich tam stale (in perpetuo). Trudno méwi¢ o specjalnej
ochronie dtuznika, bowiem decyzja o sposobie zaspokojenia si¢ z przedmiotu zabezpieczenia
zalezala gléwnie od wierzyciela; por. D. 20.5.8: Creditoris arbitrio permittitur ex pignoribus
sibi obligatis quibus velit distractis ad suum commodum pervenire. Hipoteki na calym majatku
rozpowszechnily si¢ jeszcze w IT w. Nie byly jawne, zatem wierzyciel nie otrzymywal pelnej ochrony
(W. Dajczak, T. Giaro 2009, s. 415; por. tez D. 20.1.34.1 oraz D. 20.1.15.2, nadto W. Litewski 2003,
s. 246-247). Nawet w prawie justynianskim nie doszto do wprowadzenia najskuteczniejszego
narzedzia ochrony wierzycieli - jawnosci kredytu (W. Dajczak, T. Giaro 2009, s. 415). Jako remedium
cesarz Leon wprowadzil w 472 r. zasade pierwszenstwa dla hipotek stwierdzonych dokumentem
publicznym albo z podpisami trzech nienagannych $wiadkéw (C. 8.17.11.1). Nie sadze jednak, by
P. Oxy. 136 spelniat warunki tej konstytucji ze wzgledu na brak $wiadkéw.

* Loc. cit.

“2 Por. P. Oxy. VIII 1131 w. 3 (V w.).
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W P. Oxy. LVIII 3952 Phoebammon zobowiazal si¢ do pelnienia funkcji zarzadcy
w dwoch wioskach i pewnych exotikoi topoi. Podobnie jak w przypadku diakona
Serenusa, pronoetes mial zapewniony pewien margines swobody w stosunku do
ktemata, gdyz dopuszczalne byly niewielkie zaleglosci z jego strony*’. Réwniez
w tym wypadku kontrakt zawarto na jeden rok, mozna zasadnie twierdzi¢, ze w tym
samym celu co w P. Oxy. I 136.

Jednakze zatrudnienie na okreslony czas nie bylo jedyng gwarancja rzetelnego
zarzadzania. Pronoetes otrzymal bowiem od zajmujacych sie archiwami chartularioi
(xapTovAdpror)** rejestr naleznosci z poszczegdlnych posiadloéci — apaitesimon
(dmautriopov). Oprocz tego byt zobowigzany, podobnie jak Serenus, do wydawania
kolonom pokwitowan - entagia (¢vtayia) — opiewajacych na pobrane od nich sumy
nalezne domowi Apiondw i fiskusowi. Wlasciwa starannos¢ i rzetelnos¢ w ramach
zarzadzania finansami mialy by¢ zapewnione réwniez przez poréwnywanie wpta-
conych przez zarzadce sum z pokwitowaniami*®.

Przy analizie papiruséw, w tym papiruséw prawniczych, spory budzi termi-
nologia dotyczaca szczegotow struktury posiadlosci, takich jak nalezace do rodu
Apionéw. W P. Oxy. I 136 wzmiankowane sg trzy rodzaje dobr ziemskich, to jest
ktemata, ziemia lezaca w granicach wiosek, oraz tak zwane exotikoi topoi*®.Okresle-
nie exotikoi topoi jest w papirologii prawniczej przedmiotem dyskusji. W najpow-
szechniejszym, generalnym sensie termin oznacza ,,miejsca zewnetrzne’, ,tereny
znajdujace sie na zewnatrz™*’.

Communis opinio przez exotikoi topoi rozumie posiadloscilezace poza gléownym
kompleksem débr w ramach danego majatku rolnego. Amin Benaissa podnosi zasad-
nie, ze archiwum Apionéw wskazuje, Ze exotikoi topoi oznaczaja rodzaj gospodarstwa
rolnego i nie mozna temu okresleniu przypisac specyficznego, $cisle technicznego
znaczenia prawnego, co postuluje Peter Sarris*®, opierajac sie na odlegtej analogii do
terminologii justynianskiego prawa prywatnego. A. Benaissa*® zwraca tez uwage, ze
exotika — neutrum pluralis — odnosi sie do dochoddw z exotikoi topoi*®. Zastosowanie
tego stowa w takim kontekscie jest dodatkowym argumentem na rzecz najprostszej,
pozaprawnej, interpretacji stow exotikoi topoi.

Zaszeregowanie ziemi do danej kategorii mialo znaczenie dla pracy zarzadcow
i realizacji przez nich swych zobowigzan kontraktowych. Sposob administrowania

*3 Wersy 26-28, P. Sarris 2006, s. 54-55.

4 Znani nam z dobr Apiondw chartularioi wystepowali tez w Kosciele, jak cho¢by w Konstantynopolu,
przygotowywali dokumenty kontraktéw dzierzaw czy tez emfiteuzy (A.H.M. Jones 1964, vol. II,
s.789; por. C. 1.2.24.11 - 530 r,; C. Th. 11.24.6.6 - 415 1.).

*5 Wersy 20-24.

# P. Sarris 2006, s. 53.

7 Szerzej: R. Marek 2016, s. 364-366 oraz przede wszystkim P. Sarris 2006; A. Benaissa 2007.

8 A. Benaissa 2007, s. 84-85; J. Banaji 2007, s. 173-174.

4% A. Benaissa 2007, s. 82.

% P.Oxy 1136, w.9, 16; P. Oxy. LVIII 3952, w. 19; por. P. Oxy 136, w. 18-19; A. Benaissa 2007, s. 80.
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ktemata i exotikoi topoi w dziedzinie finanséw byl nieco odmienny. W wypadku
niedoboréw w ramach ktemata pronoetes mial obowigzek pokry¢ je z wlasnych
srodkéw. Dochody z exotikoi topoi miaty by¢ w calosci przekazywane przez zarzadce
po zebraniu wszystkich wymagalnych naleznosci®'. W ramach rozliczen starano sie
bra¢ pod uwage realia gospodarcze, gdyz zarzadcy zatrudniani przez Apionéw na
podstawie w zasadzie jednakowych, zestandaryzowanych umoéw dysponowali pewna
swobodg w ramach rozliczen dotyczacych ktemata i posiadtosci w wioskach®>. Spo-
sob zarzadu exotikoi topoi wydaje si¢ by¢ bardziej scisty pod wzgledem rozrachunkéw
z domem Apiondéw. P. Oxy. I 136 pozwala na wnioskowanie, ze dochody z exotikoi
topoi mialy by¢ wprowadzone do odrebnego rejestru - ,,rachunku wiasciciela™?
i niedozwolone bylo popadanie przez zarzadce w jakiekolwiek zalegto$ci®*.

Podobnie jak kontrola prawidlowosci rozliczen, nadzér nad praca chlopow,
ktérym zajmowal sie bezposrednio epikeimenos (¢émkeipevog), taki jak Jeremiasz
z P. Oxy. XIX 2239 (598 r.)°°, réwniez byl intensywny, zwlaszcza ze wzgledu na
kosztowne inwestycje w irygacje, winnice itp. oraz dazenie do ich szybkiego zwrd-
cenia sie®®. W P. Oxy. XIX 2239 wida¢ oprocz tego ogdélnos¢ klauzul umownych
dotyczacych obowigzkéw nadzorcy majatkéw®’, co wobec dominujacej pozycji
spolecznej i gospodarczej jego pracodawcy stwarzato mozliwos¢ ksztaltowania przez
wyzszych urzednikow tego ostatniego obowigzkow rzadcy w zasadzie ad hoc, z jak
najwigkszym uwzglednianiem potrzeb majatkow ziemskich i interesu wlascicieli.
Podobna tendencja jest widoczna réwniez w P. Oxy. I 136, gdzie w wersach 23-24°®
zarzadca zobowiazuje si¢ zatem do dzialania ,,z dotozeniem wszelkiej starannosci
i najlepszej wiedzy fachowej”.

Chociaz omawiane tu umowy mialy charakter typowy i opieraly si¢ na wczesniej
przygotowanych i rutynowo stosowanych formularzach, trudno zaprzeczy¢, by kon-
trakty takie jak P. Oxy. I 136 sporzadzano bez praktycznego zastosowania wiedzy

*'1. 24-27; por. P. Sarris 2006, s. 53.

*2 Ibidem.

3 Wersy 26-27: ta 8¢ ¢Ewtikd mdvta Ep¢ eig mAfpeg Anppatioat kol eiompaat kal eioeveykelv Q)
eipnuévw yeovyk® Aoyw; P. Sarris 2006, s. 53.

54 P Sarris 2006, s. 53.

% Por. tez P. Oxy I 206; Oxy XIX 2244 oraz J. Banaji 1999, s. 210-211; P. Sarris 2006, s. 90-91.

*¢ J. Banaji 1999, s. 209.

%7 Charakterystyczne sg wersy 13-15: 0poroy® [1a]paokevdoaL ToDg TAVTAG YE®PYOVG THG DHETEPUG
£€v00&(0TNTOC) €V EKAGT® TOVT® [czytaj: TOT®] Kol &v £kdoT KTAuatt [th]g avtiig ovsiag [o]
TEPOL TAG YEOLYIKAG pUNYavas Kol gutedoal akaviiag kol £toipwg Exe[t]y ooy omovdny.
W niektorych kontraktach (np. P. Oxy. 140 z 550 r.) wida¢ zobowigzanie do strzezenia, custiodia, do
zachowania najwyzszej starannoéci. Podobna praktyke odzwierciedla wzmianka Gajusa zachowana
w D. 19.2.40, za$ klauzule umowne wykazuja podobienistwo do greckiej wersji tegoz ustepu z Gaiusa
znanej z Bazylik (Bas. 20.1.39; R. Taubenschlag 1955, s. 380). Takie sformulowania, o ogélnym
charakterze prowadzity do pewnej arbitralnoéci w ustalaniu obowiazkéw podejmujacego sie pracy.

%8 kal peTd THV yvopevny map’ éuod amovdny kal fiv &[v]Seikvout pebodiav mept thyv elompa&v.
FIRA, loc. cit. odaje to stowami: omni diligentia et peritia in exigendo adhibita.
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prawniczej. W konicowym paragrafie tegoz papirusu pronoetes i jego poreczyciel
zrzekli si¢ przywileju wprowadzonego w stosunku do poreczajacych na podstawie
»nowej konstytucji cesarskiej”*. Taka klauzula w umowach z zarzagdcami wskazuje
na dazenie strony silniejszej do wylaczenia zastosowania prawa cesarskiego zmie-
niajgcego charakter odpowiedzialno$ci poreczyciela na niekorzy$¢ wierzyciela®.

Zrzekanie si¢ uprawnien przystugujacych z mocy cesarskiego prawa stanowio-
nego zawarte w umowie z diakonem Serenusem nie jest przypadkiem izolowanym.
Roéwniez w P. Oxy. LVIII 3958 zarzadca i jego poreczyciel byli w pelni odpowiedzialni
za pobor naleznosci wlasciciela. Analogicznie do P. Oxy. I 136 wylaczono skutecz-
no$¢ noweli cesarskiej o poreczycielach®. Oprdcz tego odniesienie do iusmandatoris
(10 tob pavddrtopog dikatov) w wersie 4 papirusu P. Lond. inv. 2219 (496 A.D.)
moze dotyczy¢ uprawnienia mandatora do zrzeczenia si¢ swego mandatum wraz
z poreczycielem. Tego rodzaju zrzeczenie si¢ jest dopuszczalne przez D. 17.1.22.11.
Zatem klauzule stosowane przez notariuszy Apiondw, jak tez klauzula z P. Lond.
inv. 2219, $wiadczg w posredni sposdb o znajomosci przez praktykéow w VI w. pism
jurysprudencji rzymskiej i ich stosowania w ramach przygotowywania wzoréw
umow®?.

ITI. WNIOSKI

Same metody uprawy ziemi nie zmienily si¢ przez caly czas rzymskiego pa-
nowania nad Egiptem®’. Palladius w swym podreczniku rolnictwa z IV w. podaje
porady bardzo podobne do tych udzielanych przez Columelle®*. Jednak zacho-
wane papirusy dotyczace winnic i urzadzen nawadniajacych wskazuja na liczne
inwestycje dysponujacych kapitalem posiadaczy ziemskich majace na celu zwigk-
szenie wydajnosci produkcji rolnej i rozszerzenie areatu upraw®, co wymagato

% Wersy 37-9 odnoszg si¢ do Nov. 4 Justyniana, okreslonej jako Tfj veapd Siatd&el Tfj mepl £y’ yontdv
Kai AvTipwvnTdy, w ten sposdb R. Taubenschlag 1959 = 1930, s. 276.

80 P Sarris 2006, s. 54. Por. D. 1.3.29, 30; C. 1.14.5 oraz H. Honsell 1976.

! Wersy 40-45, zw. w. 44: dnotat’ touevog Tf] veapd dtatdgel.

%2 Por. J.G. Keenan, T. Hickey 2012, s. 144. O stosowaniu prawa justyniariskiego w Egipcie: ]. Beaucamp
2007, s. 280-282; polemicznie i zasadnie w stosunku do opinii A. Schillera argumentujacego, ze
prawo justynianskie w Egipcie nie doczekalo si¢ zastosowania (A. Schiller 1970, s. 41-60; 1971,
s. 496-502).

%3 Por. M. Finley 1973, s. 108-110, 146-147.

$* A.H.M. Jones 1964, vol. II, s. 767.

% Por. np. 1&g yeovxikdg pnxavag w P Oxy. XIX 2239 w. 14 oraz zestawienie w: J.P. Oleson 1984,
s. 126-171; J. Banaji 1999, s. 205 podkretla, ze kwestie naprawy i wymiany czesci w maszynach
nawadniajacych pozostawiono w obszarze kompetencji biura Apionéw w Oxyrhynchos, nie
zad$ w gestii pronoetow; por. P. Oxy. I 137, 23, Oxy. XVI 1911, w. 160-162; J. Banaji 1999, s. 205;
L.E. Tacoma 1998, s. 123-130.
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tez rozbudowy wydajnej administracji. Wlasciciele byli skfonni do intensyfikacji
produkgji rolnej i inwestowania nadwyzek. Trudno tu zatem moéwié o stagnacji
czy upadku gospodarczym®®.

Dobra ziemskie rodéw, np. takich jak Apiones, byly bardzo dobrze zintegrowane
z reszty gospodarki, szeroko postugujac sie pienigdzem®’. Stosowanie rozliczen
pienieznych na szeroka skale pofaczone z dazeniem do unikania strat i zwalczania
niegospodarnosci dostrzec mozna tez w P. Oxy. I 136 i innych umowach z prono-
etami, zwlaszcza we wprowadzaniu do nich szczegétowych postanowien dotyczacych
ksiegowania. Postanowienia te realizowano w praktyce, za§ metody prowadzenia
rachunkéw stosowane w wielkich majatkach, takich jak nalezacych do Apionéw,
miaty charakter innowacyjny®®.

Wida¢ zatem, ze analiza uméw i powigzanych z nimi dokumentéw sporzadza-
nych w ramach codziennego funkcjonowania majatkéw nalezacych do arystokracji
doskonale uzupelnia zrédta archeologiczne®, pozwalajgc tym samym na nakreslenie
pelniejszego obrazu zycia danej spolecznosci w perspektywie kultury materialnej,
organizacji pracy, a takze z punktu widzenia praktyki prawnej. Jednoczesnie ba-
danie Zrédel archeologicznych kresli tto dla dokumentéw dotyczacych stosunkéw
prawnych zwigzanych z rolnictwem poznorzymskim’® w posiadtoéciach cesarskich,
koscielnych i prywatnych nie tylko na obszarze Egiptu.

%6 Roéwniez wladcy podejmowali proby poprawy stanu rolnictwa. Jednym ze stosowanych przez
administracje cesarska narzedzi byla adiectio (rodzaj definicji podaje C. 11.58.4: sterilia atque
ieiunahis quae culta vel optima compensare oraz rubryka C. Th. 5.15 i rubryka C. 11.59; por.
W. Bojarski 2000, s. 116). Byt to zatem przymusowy przydzial agri rudes et inculti wymagajacych
inwestycji do dobr urodzajnych, odpowiednio zagospodarowanych (W. Bojarski 2000, s. 117).
Instytucja ta miata rodowdd jeszcze ptolemejski, byla znana i praktykowana w Egipcie (ibidem).
Przydzial ziemi mial de iure charakter arbitralny, uznaniowo$¢ wida¢ tez w konstytucjach
cesarskich (ibidem). Przydzielana ziemia nie stanowila wlasnosci panstwowej, konstytucja
zajmowala si¢ przydzielaniem pod uprawe i zagospodarowaniem gruntéw prywatnych, jednak
lezacych odlogiem czy opuszczonych (W. Bojarski 2000, s. 118-119; por. C. 11.59.1, C. 11.59.11; co
do ciezaréw podatkowych przy nabyciu jedynie ziemi urodzajnej czy zagospodarowanej zob. prawo
Konstantyna z 337 r., C. Th. 11.1.4, C. 11.59.2. Zdaniem W. Bojarskiego (2000, s. 119) w obu tych
wypadkach poza obcigzeniem podatkami z gruntu nieuprawnego mamy tez do czynienia z jego
adiectio. Adiectio dotyczyla tez wielkich dzierzawcédw débr panstwowych, miejskich i cesarskich
(por. C. 11.59.5, C. 11.59.6; W. Bojarski 2000, s. 120). Wydaje si¢ zatem prawdopodobne, ze
pronoetes zajmowal si¢ tez sprawami ziem przydzielonych w drodze adiectio, one tez mogly by¢
zaliczanie do kategorii exotikoi topoi.

%7 J. Banaji 1999, s. 205. O cyrkulacji pienigdza wérdd ludnosci wiejskiej pracujacej w wielkich
majatkach poznej starozytnosci zob. np. G. Azzarello 2008.

%8 Zob. J. Banaji 1999, s. 204-205; R. Mazza 1998; P. Oxy XXXIV 2724; P. Oxy XVI 1899; P. Oxy
1982.

% Por. cho¢by analizy dotyczace budynkdw, ich dekoracji, sposobu budowy itp. zawarte w: A. Kahane
etal. 1968.

7% Por. K. Greene 1990, s. 67-80.
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ZASTOSOWANE W TEKSCIE SKROTY

C. - Codex Iustinanus [w:] Corpus Iuris Civilis, eds. R. Scholl, W. Kroll, Berlin 1963.

C.Th. - Codex Theodosianus = Theodosiani libri XV1, eds. Th. Mommsen, P.M. Kriiger, Berlin 1905,
vol. 2.

D. - Digesta, ed. Th. Mommsen, Berlin1962.

FIRA - Fontes Iuris Romani anteiustiniani, ed. S. Riccobono et al,, t. I: Leges, t. II: Auctores, t. I1I:
Negotia, Firenze 1940-43.

Nov. - Justiniani Novellae [w:] Corpus Iuris Civilis, eds. R. Scholl, W. Kroll, Berlin 1963.

P.Ital. - Die nichtliterarischen lateinischen Papyri Italiens aus der Zeit 445-700, ed. J.O. Tjader (“Acta
Instituti Romani Regni Sueciae”, Series in quarto, XIX.1, 2, 3), Pt. I, Lund 1955.

P. Oxy. - Oxyrhynchus Papyri, eds. B.P. Grenfell & A.S. Hunt et al., London 1898.
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