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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana magistra Btazeja Muzolfa

pt. Rozplanowanie, chronologia i relacje kulturowe stanowisk tuzyckich pol
popielnicowych 7 Polski Srodkowej w epoce brazu

Archeologiczny zyciorys Pana Btazeja Muzolfa rozpoczat sig¢ blisko 50 lat temu w momencie
podjecia przez niego studiow w Katedrze Archeologii Wydziatu Filozoficzno-Historycznego
Uniwersytetu Lodzkiego. Miato to miejsce w roku 1974. Od tego tez czasu datuje sig
poczatek dzialalnosci terenowej Doktoranta, prowadzonej najpierw w ramach studiow
uniwersyteckich, potem z ramienia Pracowni Konserwacji Zabytkow w Lodzi, a nastepnie, od
1989 roku, w ramach wiasnej firmy — Zespotu Badan Konserwatorskich, czy nastgpnie —
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Osiagnigcia terenowe mgr. Blazeja
Muzolfa sg zaiste imponujace, zarowno pod wzgledem ilosci przebadanych stanowisk, jak 1
rozpoznanej przestrzeni reliktowej. Doktorant prowadzit dzialalnos¢ badawcza w kraju 1
zagranicg. Spektrum odkry¢ bylo przy tym niezwykle szerokie: od stanowisk ze starszej epoki
kamienia, po masowe groby w Katyniu.

Wiyniki tej szeroko zakrojonej dzialalno$ci terenowej staly si¢ przedmiotem studidéw i
trafity do obiegu naukowego. Pan Btazej Muzolf stat si¢ autorem lub wspodtautorem 115
opracowan, ktore dotad ukazaty si¢ drukiem. Warto doda¢, iz sg to opracowania niezwykle
obszerne, poglebione studia, oparte na niezwykle bogatych materiatach, pozyskanych w toku
badan ogromnych przestrzeni, np. na odkrywkach w Belchatowie, czy Szczercowie. Kto (tak
jak ja) dobrze zna te miejsca, zdaje sobie sprawe z zasiggu archeologicznych dzialan, jakie tu
zostaly poczynione 1 trudnos$ci z jakimi przyszio si¢ zmierzy¢ badaczom. Obecnos¢ bogatych
zrodet 1 bardzo szeroko rozpoznanej przestrzeni reliktowej otworzyly przed Doktorantem
mozliwo$¢ szerokich studiéw i formutowania interesujacych koncepcji naukowych. Nie tylko

ukazywaty si¢ drukiem. Byly roéwniez prezentowane na réoznych spotkaniach i konferencjach



naukowych; na spotkaniu poswieconym osadom ludnosci kultury tuzyckiej, ktore odbyto si¢
w Lublinie, wystgpienie Blazeja Muzolfa wzbudzito wielkie zainteresowanie i zywa dyskusje.

Przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pana mgr. Blazeja Muzolfa, pt.
Rozplanowanie, chronologia i relacje kulturowe stanowisk tuzyckich pol popielnicowych z
Polski Srodkowej w epoce brgzu, zostata napisana w Instytucie Archeologii Kolegium
Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego, pod kierunkiem prof. dr. hab. Sylwestra
Czopka. Jak wynika z tytulu rozprawy, wybrano niewielki wycinek osiggnig¢ badawczych
Doktoranta, odnoszacy si¢ wylacznie do kultury tuzyckiej. Lektura pracy przekonuje, iz
Blazej Muzolf, poprzez swoje dlugotrwate prace terenowe, studia zrodloznawcze i
zapoznawanie si¢ z literatura przedmiotu, zyskal ogromng wiedze¢ na temat stosunkow
kulturowych i osadniczych w Polsce Srodkowej w milodszych odcinkach epoki brazu i
wypracowal do takich badan adekwatny warsztat.

Dysertacje doktorska stanowi 7 opublikowanych, bardzo obszernych prac, bgdacych
samodzielnymi dzietami Doktoranta lub powstaltymi we wspotautorstwie. Wszystkie te
opracowania odnoszg si¢ do tematu postawionego w tytule dysertacji doktorskiej. Z kilku
stanowisk z Polski Srodkowej, rozpoznanych w bardzo szerokim zakresie, wydobyte i
szeroko opracowane zostaly bogate materialy kultury tuzyckiej, nalezace do jej
srodkowopolskiej grupy. W doktoracie zestawiono kilka osad: Grabek, stan. 11, Zgorze, stan.
1-2, Bieniadzice, stan. 5, Smolsk, stan. 2, Lutomiersk-Koziowki, stan. 3 oraz cmentarzyska:
Lutomiersk-Wrzaca, stan. 1 i Mastki, stan. 2.  Recenzowana praca jest dzielem
jednotomowym, jednak z racji duzej objetosci (930 stron), oprawionym w dwa tomy. Zwraca
szczegblng uwage strona edytorska tych tekstow. Nie sposob znalez¢ w nich jakiekolwiek
btedy.

Dzieto odnosi si¢ do bardzo obszernej zrodtowo i dos¢ trudnej problematyki. W
swoich studiach nad kulturg tuzycka niejednokrotnie siggalam do tych zestawionych w
dysertacji opracowan. OczywiScie nie do wszystkich, nowoscig dla mnie sg opracowania
cmentarzysk, do ktorych wczesniej nie dotartam. Lektura tych wszystkich tekstow byta dla
mnie przyjemnoscia, nie tylko ze wzgledu na ich merytoryczng wage. W dzietach naukowych
wiele dla mnie znaczy takze pigkna polszczyzna i krotkie, wywazone, konkretne zdania
formutowane przez autora/autorow. Lektur¢ ulatwial réwniez bardzo liczny, wykonany
profesjonalnie materiat ilustracyjny: zdjecia, ryciny, plany, mapy i tabele.

W kazdym z zestawionych tekstow kluczowa role odgrywata analiza odkrytych
materiatow. Zostaly one wnikliwie 1 wieloaspektowo przeanalizowane. W oparciu 0

ujednolicone kryteria kazdorazowo przeprowadzano spojna klasyfikacje obiektow



osadowych. Analizy Zzrdédet ruchomych dokonywano w sposob drobiazgowy, a ogromng ilo$¢
ceramiki naczyniowej, uporzadkowywano pod wzgledem morfologii i stylistyki form, a takze
rozpoznawano cechy technologii masy ceramiczneyj.

Badacze zajmujacy si¢ klasyfikacjg zbiorow ceramicznych wiedzg, iz w tej kwestii
panuje duza dowolnos¢. Literatura przedmiotu pokazuje, ze modele morfologii, postrzegania
zdobnictwa, a takze proby okre§lania funkcji naczyn réznig si¢ migdzy soba,
prawdopodobnie, ze wzgledu na czynnik subiektywnego do§wiadczenia, przejawianego przez
tych, ktorzy takie proby podejmuja. Ja za najbardziej obiektywne uwazam klasyfikacje
stosowane w o$rodku poznanskim (sama je zreszta niekiedy stosuj¢). Bez watpienia
powstanie jeszcze wiele prob porzadkowania ceramiki, ktore zostang poddane krytyce. Moim
zdaniem, kazda proba uporzadkowania ceramiki jest wtedy dobra, gdy stuzy realizacji celow,
ktére wyznacza sobie autor. Lektura tekstow zestawionych w dysertacji Btazeja Muzolfa
wykazuje, ze we wszystkich z nich klasyfikacja ceramiki naczyniowej jest spdjna, oparta o
ujednolicone kryteria i dobrze postuzyla autorowi w dalszych dziataniach analitycznych. Te
sa wysoce merytoryczne. Nie mozna mie¢ wigkszych zastrzezen co do przywotywanych
analogii i powigzan kulturowych w zakresie ceramiki. Mam tylko jedng drobng uwage: mozna
by bardziej zaakcentowa¢ powigzania Srodkowopolskich materiatow ceramicznych ze
zrodtami grupy mazowiecko-podlaskiej i lubelskiej (bowiem takowe sg i to bardzo silne), a
nie poszukiwaé zwigzkow z ceramikg tarnobrzeskiej kultury tuzyckie;.

Za jedno z najwiekszych osiagnie¢ badawczych Btazeja Muzolfa nalezy rozpoznanie
struktury badanych stanowisk. Jego studia nad rozplanowaniem przestrzennym osad nalezy
uzna¢ za niezwykle interesujgce i poniekad wzorcowe rowniez dla innych, tak ogromnych,
badanych szerokoptaszczyznowo stanowisk o charakterze osadowym. Na podstawie
drobiazgowej analizy form obiektdéw, ich polozenia oraz zawarto$ci sformutowano koncepcje
o istnieniu obrgbie jednego stanowiska kilku osad ze strefami mieszkalnymi i magazynowo-
gospodarczymi. W Grabku, stan. 11, w obrgbie dwoch tuzyckich osad stwierdzono obecno$¢
centralnych placow. Autor, postugujac si¢ terminologia odnoszaca si¢ do wspotczesnej
zabudowy wiejskiej, okresla tuzyckie osiedla z Grabka jako okolnice, czy osady rzgdowe.
Podobne rezultaty osiagni¢to podczas analizy rozplanowania przestrzennego stanowiska 1-2
w Zgobrzu. Stwierdzono tu obecno$¢ czterech osad, ktore mogly funkcjonowaé w zblizonym
przedziale czasowym. Byly zréznicowane pod wzgledem rozplanowania. Btazej Muzolf
wyroznil tu osade z zabudowa dookolng wokot centralnego placu; inne osiedla miaty forme

owalnic. Obecnos$¢ kilku osad w przestrzeni 1 hektara, zasadniczo jednofazowych, wskazuje



zdaniem Autora na funkcjonowanie systemu rotacyjnego w rolniczej eksploatacji terenu. Nie
sposob sie¢ z ta koncepcja nie zgodzid.

Podobne rezultaty osiagni¢to analizujgc przestrzenne rozplanowanie osad w
Bieniagdzicach, stan. 5 i Smolsku, stan. 2. Odnotowano tu obecnos¢ jednofazowych osiedli
otaczajacych centralny plac oraz struktury rzedowe. Wyjatkiem w zbiorze analizowanych
osad jest stanowisko 3 w Lutomiersku-Kozidowkach, nie udalo si¢ bowiem rozpoznaé
rozplanowania przestrzennego tej osady. Istotnym osiagnigciem badawczym jest natomiast
wyréznienie obiektow mieszkalnych 1 gospodarczych oraz uchwycenie dwoéch faz
uzytkowania osiedla.

Rezultaty analizy cmentarzysk sg rownie interesujace. Autor przebadal nekropole w
Lutomiersku-Wrzacej, stan. 1 i w Mastkach, stan. 2 pod katem rozplanowania przestrzeni. W
toku analizy wysnut arcyciekawe wnioski, ze rozplanowanie cmentarzysk odpowiada planom
osad oraz, ze liczebno$¢ rodzin uzytkujacych cmentarzyska odpowiadata liczebnosci rodzin
zasiedlajagcych osade. Mowigc nawiasem, w przypadku omawianych cmentarzysk (a
zwlaszcza obiektu w Mastkach), widziatabym w nich duzy potencjal odnos$nie mozliwosci
rozpoznania kultury symbolicznej ludnosci kultury tuzyckiej (polecam lektur¢ opracowania
cmentarzyska w Radomiu-Wosnikach, mojego autorstwa: E. M. Klosiniska, Radom-Wosniki
stanowisko 2. Cmentarzysko kultury tuzyckiej w regionie radomskim, Radom-Pekowice 2018).

Niezaleznie od przedstawionych powyzej krotkich komentarzy dysertacje oceniam
bardzo wysoko. Wybor opracowan nie budzi zadnych zastrzezen. Autor wykorzystal tu swoja
ogromng wiedz¢ i do$wiadczenie, a jak wspomniano wyzej, pozyskane w trakcie
dhugotrwatego gromadzenia 1 poznawania zrodet 1 literatury przedmiotu. Wiedza ta pozwalata
mu odnosi¢ si¢ do propozycji, ugruntowanych juz w naukowym obiegu oraz stawia¢ wlasne
hipotezy. Doktorant jest zatem osoba doskonale przygotowang warsztatowo, a jego dzieta
stanowia znaczace osiggni¢cia naukowe.

Bez watpienia mamy tutaj do czynienia z przykladem rzetelnych badan nad
stosunkami kulturowymi i osadniczymi w ujgciu regionalnym. Nowatorski charakter tych
studiow polega na tym, ze moga by¢ one podstawa do badan nad stosunkami spotecznymi u
ludnosci kultury tuzyckiej w Polsce Srodkowej. W polskiej nauce prace, ktora wykorzystuje
w ten sposob zrodta, nalezy zaliczy¢ do pionierskich. Warto jeszcze podkresli¢, ze stworzona
zostala unikalna baza zrodlowa do dalszych studiow, bo niewatpliwie pojawig si¢ jeszcze na
tym terenie stanowiska, w badaniu ktorych modele zaproponowane przez Autora bedg mogty

by¢ wykorzystane.



Lektura dysertacji nasuwa nastgpujace konkluzje:

mamy do czynienia z dzielem spojnym tematycznie;

stanowi 0no znaczgce osiggniecie badawcze;

szczegblnie waznym w pracy obszarem poznawczym jest mozliwos¢ wykorzystania
modeli badania przestrzeni osad i cmentarzysk do studiéw nad stosunkami
spotecznymi;

opracowania zestawione w dysertacji zostaly przygotowane bardzo starannie i
kompetentnie, z rozlegla znajomos$cia powyzszej problematyki;

przedstawione wnioski merytoryczne sg zgodne ze standardami polskiej archeologii;
wiedza 1 nienaganny warsztat badacza to cechy, ktére dysertacja promuje w sposob
Wzorcowy,

zgloszone wyzej nieliczne uwagi to raczej dyskusja z Autorem niz niezbedny
warunek dla pozytywnej konkluzji;

nalezy rekomendowac osiagniecia badawcze Blazeja Muzolfa i poleca¢ lekture

wykonanych przez niego opracowan.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze dysertacja doktorska Pana mgr. Btazeja Muzolfa

spetnia warunki okreslone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych

1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Wnioskuje zatem do Rady

Wydziatu Kolegium Humanistycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego w Rzeszowie 0

dopuszczenie dysertacji doktorskiej mgr. Btazeja Muzolfa do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.

Lublin, 29 marca 2021 r.

dr hab. Elzbieta Matgorzata Klosinska, prof. UMCS



