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W latach 1971-2009 ukazato sie w Polsce az dziesig¢ wydan Historii Anglii Henryka
Zinsa i z tego powodu ksigzke t¢ nalezy uzna¢ za podstawowa polskojezyczna publikacje
dotyczaca dziejow tego kraju. Jest to jednak publikacja przestarzata i obarczona licznymi
mankamentami charakterystycznymi dla dziet wydawanych w PRL-u. Juz w 2003 r. na
tamach torunskiego czasopisma Klio prof. Pawel Hanczewski wskazywat na potrzebg
opracowania nowej syntezy dziejow Wielkiej Brytanii, ale takiej dotad nie ma'. Problematyka
angielska pojawia si¢ naturalnie w nowszych podrecznikach (np. M. Markiewicz, Historia
Polski 1492-1795, Krakéw 2007; Historia Powszechna, Wiek XVI-XVIII, red. K. Mikulski, J.
Wijaczka, Warszawa 2012), jednak relacje polityczne miedzy Anglia a Rzeczgpospolita w
okresie nowozytnym nie zajmujg w nich wiele miejsca. Jest to spowodowane przede
wszystkim znaczng odleglo$¢ dzielacg obydwa panstwa i odmienng w przesztosci, uzywajac
wspolczesnej terminologii, geopolityka. Nadal centralne miejsce w polskiej historiografii
zajmuja wydarzenia dotyczace kréla Henryka VIII i powstania anglikanizmu, proba
restytuowania katolicyzmu przez Marig I Tudor i umocnienie protestantyzmu za panowania

Elzbiety I Tudor, czyli dzieje Anglii w XVI w. Przedstawiona do recenzji dysertacja mgra

I P. Hanczewski, O dalszy i dynamiczny rozwdj : potrzeba nowej syntezy dziejow Wielkiej Brytanii, ,,Klio”, Nr 4
(2003), s. 105-117.



Tomasza Grzebyka, wprawdzie czesto nawigzuje roéwniez do tej problematyki, ale
jednoczesénie przedstawia zupeinie nowg perspektywe badawcza. Autor zajmuje si¢ bowiem
nieprzebadanymi dotad relacjami spoteczno-religijnymi pomiedzy Polskg i Anglig w okresie
nowozytnym. Ponadto Pan Grzebyk wnosi do naukowego obiegu w Polsce malo znane
dokumenty zrodtowe pochodzace z angielskich zasobow archiwalnych. Cho¢by tylko z tych
dwoch powodéw podjeta przez Pana Grzebyka problematyka badawcza jest uzasadniona i
wazna.

Tytut rozprawy zostal sformutowany poprawnie. Jasno okreslono w nim problem
badawczy oraz okres dziejow bedacy przedmiotem analizy i opisu.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska sklada si¢ z czterech rozdzialow
podzielonych na paragrafy i podpunkty oraz dotgczonego na koncu pracy dwuczgsciowego
Aneksu.

Rozdzial pierwszy zatytutowany W Kregu polityki i dyplomacji, prezentuje na
szerokim tle politycznym sprawy konfesyjne w relacjach angielsko-polskich w XVI i XVII w.
Autor w tej czesci pracy naszkicowal najpierw nowozytne przeobrazenia wyznaniowe w
Anglii i w Rzeczypospolitej i ich oceng przez elity polityczne obu pafistw, po czym szeroko
oméwit role spraw konfesyjnych we wzajemnych stosunkach politycznych, dyplomatycznych
i planach dynastycznych. W rozdziale pierwszym odnajdujemy wiele istotnych informacji
dotyczacych relacji migdzy obydwoma panstwami w XVI i XVII w., przedstawionych
niejednokrotnie w kontekscie wydarzen w innych pafistwach, w tym we Francji, Hiszpani,
Szwecji i Turcji.

Dwa kolejne rozdziaty szczegétowo zajmuja si¢ dziejami reformaciji i kontrreformacji
w Anglii i Rzeczypospolitej w XVI-XVII w. Nie jest to jednak tradycyjny, spotykany w
réznych podrecznikach i opracowaniach opis tych wydarzen, ale oryginalne i bardzo
interesujace spojrzenie na wzajemne relacje 1 oddziatywanie reformacji i kontrreformacji w
obu panstwach.

W drugim rozdziale mgr Grzebyk zaprezentowal wkiad polskich protestantow w
rozwéj reformacji na Wyspach Brytyjskich. W polskiej historiografii akcentowana jest
szczegdlnie rola Jana Laskiego, bratanka prymasa Polski, w recenzowanej dysertacji zas wiele
miejsca poswiecono zwigzkom polskich ~socynianow i kalwinistow z angielskim
protestantyzmem. Autor rozprawy nie pomingt w tym rozdziale takze kwestii angielsko-

szkockich emigrantéw osiadtych w Rzeczypospolitej, cho¢ akurat ten fragment posiada wiele



brakéw, o czym bedzie jeszcze mowa. Natomiast interesujacy i mato znany jest satyryczny
opis sytuacji religijnej w Polsce na kartach nowozytnej literatury w Anglii.

W rozdziale trzecim dotyczacym katolickiej reformy, Pan Tomasz Grzebyk skupit sie
zasadniczo na czterech zagadnieniach. Juz na wstepie przywolana zostata posta¢ kardynala
Stanistawa Hozjusza, niewatpliwie najwybitniejszego obroncy polskiego katolicyzmu w XVI
w., ktory, o czym zazwyczaj nie wspomina si¢ W jego biografiach, miat doskonate relacje z
angielskimi katolikami a jego dzieta byly w Anglii znane i powazane. Ksigzki Stanistawa
Hozjusza, co wykazal Autor dysertacjl, odegraty istotna rolg¢ w obronie angielskiego
katolicyzmu i w polemikach religijnych na Wyspach Brytyjskich. Kontynuacja tematyki
hozjanskiej jest przedstawienie warminskiego Braniewa, jako miejsca schronienia 1
ksztalcenia wielu Brytyjezykéw od drugiej potowy XVI w., a takze przyblizenie sylwetek
dwoch wybitnych brytyjskich jezuitéw, Bosgrave’a i Abercromby, ktérzy zwiazali swoje losy
z Rzeczgpospolita. Kolejne wazne zagadnienie omoéwione w trzecim rozdziale dotyczy
martyrologium katolikow na Wyspach Brytyjskich w XVI i XVII w. Ten paragraf trzeba
czytaé rownolegle z Aneksem B na koncu dysertacji, w ktorym znajdziemy Kalendarium
wyrokéw oraz okolicznosci Smierci angielskich katolikéw w czasach panowania dynastii
Tudoréw i Stuartéw. Warto, aby z tym fragmentem pracy zapoznali sie rodzimi historycy i
publicysci, ktorzy skrupulatnie wyszukujg przykladow nietolerancji religijnej w dziejach
nowozytnej Polski. Ostatni paragraf rozdziatu trzeciego ukazuje role brytyjskich jezuitow w
popularyzacji w Polsce wiedzy o sytuacji religijnej w Anglii i przesladowaniach tamtejszych
katolikéw. Jest to nowa problematyka, nie podejmowana dotad szerzej w polskiej literaturze.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze w spisie tresci Autor nie wykazat trzech punktow zamieszczonych
w rozprawie na stronach 89-95.

Czwarty rozdzial recenzowanej dysertacji w calosci poswiecony jest relacjom
brytyjskich i polskich podréznikéw dotyczacym spraw wyznaniowych w obu krajach.
Wprawdzie dziela te sg znane, a wiele z nich wydano takze w polskim tlumaczeniu, jednak
zastuga Pana Tomasza Grzebyka bylo syntetyczne przedstawienie problematyki religijne;j
zapisanej przez nowozytnych podroznikow. Autor przytoczyt wiele osobliwosci
wyznaniowych w Anglii i w Polsce, strukture religijng tamtejszych spoleczefistw, uwagi
dotyczgce sztuki i architektury sakralnej oraz spostrzezenia o charakterze spoteczno-
religijnym, ktére z perspektywy minionych stuleci maja juz walor dokumentacyjny. Rowniez
w tym rozdziale Autor nie wykazat kilku punktow. ktore znalazly sie w dysertacji na stronach

117-127. Nalezy zwrdci¢ tez uwagg na btad w tytule czwartego paragrafu.



Rozprawa doktorska posiada Wstep i Zakofczenie oraz Wykaz Bibliografii,
stanowigce niezbedny element kazdej pracy naukowej. W dwuczesciowym Aneksie, obok
omoéwionego juz martyrologium angielskich katolikéw nazwanego Aneksem B, znalazlo si¢
rowniez kilka fragmentéw angielskojezycznych listow opatrzonych ich tlhumaczeniem na
jezyk polski, ktore odnosza si¢ do spraw wyznaniowych w relacjach polsko-angielskich.
7bior ten Autor nazwat Aneksem A. Poniewaz od strony formalnej jest to edycja tekstow
zrodtowych, nalezato zastosowaé metody stosowane przy wydawaniu takich dokumentow.

We Wstepie mgr Tomasz Grzebyk precyzyjnie okreslit podjety cel badawczy, tj.
wykazanie wpltywu spraw wyznaniowych na kontakty angielsko-polskie w XVI i XVII w.,
zarowno na plaszczyznie polityki miedzynarodowej, jak i osobistych relacji mieszkancow
Rzeczypospolitej i Wysp Brytyjskich (s. 8). Na str. 13 Autor przedstawit takze metodologig
zastosowana w dysertacji, wskazujgc na pierwszenstwo metody analityczno-syntetycznej.

Praca napisana jest zasadniczo poprawng polszczyzna, ale jest w niej takze sporo
drobnych uchybien, powtorzen i btgdow literowych. Nasuwa si¢ ogolna refleksja, ze redakcja
dysertacji przebiegata w pospiechu i zabraklo czasu na ostateczng korekte tekstu. Na niektore
btedy pragne jednak zwrdcié szczegdlng uwage: s. 33, 54, ,Zydami” i ,Zydzi” piszemy
wielka litera; s. 36, 44, biad rzeczowy. Od 1530 r. Zygmunt August nie byt krélewiczem, ale
krolem Polski koronowanym w formule vivente rege; s. 37, 44, Wiladystaw Waza przed
objeciem tronu nie by} ksigciem, lecz krélewiczem; s. 44, powinno by¢ krol dunski; s. 51, 52,
powinno by¢ arian, socynian, braci polskich; s. 57, powinno by¢ ,ziemie polskie”; s. 60,
powinno by¢ ,.szkoccy migranci”; s. 60, zamiast ,w $rodowisku protestanckiego Krakowa”
powinno by¢ ,w protestanckim érodowisku Krakowa™, s. 67, powinno by¢ ,,soboru
trydenckiego”; s. 82, powinno by¢ _,wczesnonowozytnej”™; s. 95 (przypis), powinno by¢
niemniej jednak™; s. 109, powinno by¢ ,europejskich monarchow™; s. 122, powinno by¢ ,,w
Potocku™; s. 140, powinno by¢ ,,w angielskiej religijnosci”; s. 141, powinno by¢ ,,domow
Anglikéw”; s. 156, powinno by¢ ,,duchowosci potrydenckiej”.

Odnosnie do przypiséw nalezy zwr6ci¢ uwagg, ze wszystkie tytuly publikacji powinny
by¢ zapisane kursywa. W Bibliografii chyba whasciwsze byloby potaczenie Starodrukow 1
Wydawnictw #rédlowych i wykazanie ich razem jako Zrédla drukowane, tym bardziej, ze
uprzednio zamieszczono Zrédia rekopismienne. Podobnie Opracowania i Artykuly naukowe
nalezato wykazaé wspdlnie jako Literatura przedmiotu. Trzy sygnatury rekopiséw z
Biblioteki Czartoryskich w Krakowie oraz dokumenty odnalezione w archiwach brytyjskich

nalezato poda¢ wraz z ich tytulami. Natomiast przy rekopisie Wasowskiego nie podano



miejsca przechowywania manuskryptu i sygnatury. Dopiero powrdt do Wstepu daje wiedze,
ze jest to dzieto wykazane jednak posréd rekopisow Biblioteki Czartoryskich w Krakowie
pod jedna z sygnatur.

Kwerenda archiwalna przeprowadzona przez mgra Tomasza Grzebyka objeta dwie
polskie biblioteki (Biblioteka Czartoryskich i Biblioteka Jagiellonska w Krakowie) oraz trzy
biblioteki brytyjskie (Bodleian Library w Oksfordzie, British Library w Londynie i The
National Archives w Richmond/Londyn). Czy kwerenda w Archiwum Gtéwnym Akt
Dawnych byla przeprowadzona z wynikiem negatywnym? Duzym brakiem natomiast jest
pominigcie kwerendy w Archiwum Pafistwowym w Gdansku, w ktorym przechowywanych
jest wiele poszytow dotyczacych osiadtych w Prusach Krélewskich Anglikow i Szkotow.

Duzo lepiej prezentuje si¢ wykorzystanie srodet drukowanych. Pan Tomasz Grzebyk
dotart do 21 starodrukéw, ktore jak sam zaznaczyt we Wstepie stalty sie podstawa jego
dysertacji (s. 9). Z ta opinig nalezy sig zgodzi¢. Wigkszos$¢ tych dziet, szczegdlnie
angielskojezycznych, nie byta dotad rozpowszechniona w obiegu naukowym w Polsce.

Literatura przedmiotu jest obszerna a dobor publikacji jest uzasadniony. Czytelnik
rozprawy mgra Grzebyka szybko jednak zauwazy ,rozmilowanie” Autora w publikacjach
angielskojezycznych. Na 167 wszystkich wykazany ksigzek 1 artykutow, publikacje
angielskojezyczne stanowig 119 a polskojezyczne zaledwie 48 dziel. Nawet Historia Gdanska
Edmunda Cieélaka zostata wykazana w wersji angielskojezycznej. W rozprawie pominigto
natomiast publikacje polskich autoréw dotyczace przybyszow z Wysp Brytyjskich
zamieszkujacych od XVI w. w miastach Prus Kroélewskich. Szkoda, ze pominigto takze
publikacje np. Barbary Krysztopy-Czuprynskiej, ktora od lat zajmuje si¢ relacjami brytyjskich
podréznikéw dotyczacymi Polski. Literatury polskojezycznej mozna byloby wiec dolaczy¢
zdecydowanie wigcej.

Dysertacja mgra Tomasza Grzebyka zawiera szereg interesujgcych i waznych ustalen
merytorycznych dotyczacych relacji polsko-angielskich w XVI i XVII w. Na niektdre z nich
warto zwrocié szczegdlng uwagg.

Pan Grzebyk wykazal, ze do potowy XVII w. Rzeczpospolita byla uznawana w Anglii
za panstwo tolerancyjne i przyjazne dla wyznawcow roznych religii i sekt religijnych (s. 20-
22). W polowie XVII w. pojawialy sig wéréd angielskich elit opinie o narastajagcym
przesladowaniu protestantéw w Polsce, a istotng role w ich popularyzacji odegrato
parlamentarne wystgpienie Oliviera Cromwella w 1658 r. Niestety nie znamy powodow

niechgci Cromwella do Polski, ale jego poglady nie zmienily na trwate pozytywnego



postrzegania polskiego spoleczenstwa na Wyspach Brytyjskich. W drugiej potowie XVII w.
Rzeczpospolita nadal uwazana byla tam za panstwo tolerancyjne wyznaniowo.

W tym miejscu trzeba tez zwréci¢ uwagg na kontekst obecno$ci angielskich
przedstawicieli w gronie sygnatariuszy pokoju oliwskiego w 1660 r. Juz w 1657 r. Anglia
starata sie zatagodzi¢ konflikt polsko-szwedzki majgc na wzgledzie przede wszystkim dobro
protestantéw walczacych przeciwko sobie w obu armiach. Doprowadzenie do podpisania
pokoju w Oliwie pomigdzy Rzeczgpospolita a Szwecjg, z angielskiej perspektywy politycznej
mialo byé zapewnieniem trwania protestantyzmu W skali ogolnoeuropejskiej i
przeciwstawieniem sig¢ ekspansji Hiszpanii w Europie (s. 22).

Malo znana jest tez rola jaka miala odegrac Polska w relacjach politycznych
angielsko-tureckich w XVI i XVII w. Autor dysertacji podkresla, ze na przetomie XV i XVI
w. Anglia z powodoéw gospodarczych zamierzala zbudowaé na bazie panstw rzadzonych
przez Jagiellondw potgzng koalicje antyturecka, ale spotkata si¢ z polska odmowa. Jednak w
kolejnych dziesiecioleciach Anglia nadal zywo interesowata sie relacjami polsko-tureckim,
ale w tym czasie miala juz przyjazne stosunki Turcja. Szczegdlnie interesujgca jest
przeprowadzona przez mgra Grzebyka analiza relacji polsko-angielskich za panowania
Jakuba I Stuarta. W planach kréla angielskiego Rzeczpospolita miata odegraé¢ kluczowg role
w wielkiej chrzescijanskiej koalicji przeciwko imperium osmanskiemu. Byt to naturalnie
powr6t do dawnej koncepcji budowania koalicji z dynastig Jagiellonéw, ale w nowych
realiach politycznych i wyznaniowych XVII w., w ktorych Anglia miala by¢ liderem
europejskiego chrzescijanstwa. Wiasnie z tych powodow Jakub I Stuart, co akcentuje Pan
Grzebyk, popieral obrong Polski przeciwko Turcji w XVII w.

Reasumujac nalezy zauwazy¢, ze pierwsze dwa paragrafy rozdziatu pierwszego
niemal w calosci omawiajg historig dyplomacji polsko-angielskiej w XVI i XVII w. widzianej
z perspektywy angielskich dokumentow zrodtowych i ustalen historykéw na Wyspach
Brytyjskich. Jest to duzy walor poznawczy recenzowanej rozprawy.

Plany dotyczace ozenkéw Zygmunta Augusta i Wiadystawa IV sg juz raczej znane i
opisane, ale interesujaca jest ich prezentacja na tle relacji politycznych polsko-angielskich
oraz dokumentow zrédtowych i opracowan historykéw angielskich.

Warto jeszcze zwrdcié uwage na ustalenia Autora dotyczgce losow polskich
socynianéw na Wyspach Brytyjskich (s. 54). W polskich opracowaniach opis dziejow tej
grupy religijnej konczy si¢ z reguly na ich wypedzeniu z Rzeczypospolitej, niekiedy



uwzglednione sg jeszcze kierunki emigracji arian. W dysertacji mgra Grzebyka odnajdujemy
sporo informacji o oddziatywaniu polskich arian na zycie religijne w Anglii w XVII w.

Jak juz nadmieniono sporym brakiem recenzowanej dysertacji jest marginalne
potraktowanie angielskich i szkockich imigrantéw w Prusach Krolewskich. Podstawowg
wiedze na ten temat mamy juz w monografiach dotyczacych dziejow Gdanska i Elblaga czy
w artykule prof. Stawomira Koscielaka opublikowanym w Saeculum Christianum w 2020 r.
Bazujac chocby na tej literaturze mozna bylo scharakteryzowac te érodowiska, ale niestety tak
sie nie stato i odnies¢ mozna wrazenie, ze Pan Tomasz Grzebyk uznat tg problematyke za
nieistotng. Trudno jednak bytoby zgodzié si¢ z takg opinig. Anglicy i Szkoci odegrali w
Prusach Krélewskich wazng role kulturotworcza, wyznaniows, gospodarczg i spoteczng i
nadal jest wiele zagadnien szczegotowych nieopracowanych i niejasnych. Interesujace bytoby
choéby przesledzenie ich zwigzkéw z dawna ojczyzng czy opinie o angielskich i szkockich
emigrantach w Rzeczypospolite] wydawane przez rodakéw na Wyspach Brytyjskich. Ta
problematyka jak najbardzie] wpisuje sie¢ w ,kwestie konfesyjne w kontaktach polsko-
angielskie” zapisane w tytule rozprawy. Gdyby dysertacja Pana Tomasza Grzebyka miata
kiedykolwiek ukaza¢ si¢ drukiem, choéby w jakiejs czedci, niezbedne byloby
przeprowadzenie postulowanej juz kwerendy w Archiwum Panstwowym w Gdansku.

Krytycznie nalezy oceni¢ réwniez brak w rozprawie odniesienia do angielskich 1
szkockich studentéw ksztalcacych sie Seminarium Papieskim w Braniewie. Podstawowym
dokumentem zrédlowym, dostepnym zreszta w zasobach internetowych, jest edycja Georga
Lithra, Die Matrikel der pdpstlichen Seminars zu Braunsberg 1578-1798, Braunsberg 1925.
Tylko wstgpna analiza tego dokumentu przeprowadzona przez recenzenta wykazata, ze do
kofica XVI w. w seminarium tym ksztatcito si¢ 17 Anglikow i Szkotéw, wérdd nich kilku
jezuitow przybytych z Wysp Brytyjskich. Odnajdujemy tam réwniez sporo informacji
biograficznych, szczegdlnie dotyczacych ich aktywnosci w Polsce. Matrykuly sa kapitalnym
dokumentem zrédlowym wpisujacym sig¢ w relacje wyznaniowe angielsko-polskie i nalezato
po nie koniecznie siggnaC.

Ostatnia uwaga dotyczy opinii zapisanej przez Pana Grzebyka w Zakonczeniu. Na str.
156 znalazt si¢ nastgpujacy wniosek: ,[...] chociaz $wiadomo$¢ wyznaniowa mieszkancow
Rzeczypospolitej uksztattowata sig ostatecznie po potopie szwedzkim [...], to u jej zrodet leza
docierajace zza Kanatu la Manche informacje zwigzane z prze$ladowaniami katolikow w
Anglii”. Nie wiadomo na jakich przestankach oparto przywotane twierdzenie, ale z jego druga

czgécig recenzent nie zgadza sig.



Oceniajac catoksztalt przedstawionej do recenzji rozprawy doktorskiej, pomimo
opisanych brakow i btedow, nalezy uznaé, ze jest to opracowanie wartosciowe i oryginalne.
Szczegbdlnie wazne i nowatorskie jest przesledzenie nieznanych nowozytnych relacji
angielsko-polskich, poréwnawcze przedstawienie spraw spotecznych i wyznaniowych w obu
panstwach a takze, o czym juz wspomniano, wykorzystanie nieznanych dotgd dokumentow
zrodtowych i literatury angielskiej proweniencji.

Biorac wiec pod uwagg powyzsze argumenty stwierdzam, ze przedstawiona do
recenzji dysertacja spelnia wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreslonym w
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki [Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pozniejszymi zmianamil],
dlatego wnosze o dopuszczenie mgr. Tomasza Grzebyka do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

s. prof. dr hab. Wojciech Zawadzki



