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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr Beaty Jacek pt. ,, Wybrane wlasciwosci fizjologiczne
i uzytkowe rodéw hodowlanych paulowni (Paulownia sp.)

w kontekscie jej wykorzystania do celow energetycznych”

Produkcja energii, a szczegdlnie pozyskiwanie nowych zrodet surowcowych do jej
wytwarzania nie jest tematem nowym. Obecna presja spoleczna, standardy ochrony
srodowiska i zasobow naturalnych, silne naciski ze strony organizacji ekologicznych
spowodowaly, ze w wielu krajach wprowadzono uregulowania prawne dotyczgce
wykorzystania odnawialnych zrodet surowcoéw do produkcji energii. Takie dzialania
umozliwily rozwéj badan nad wykorzystaniem wielu gatunkow roslin charakteryzujacych sig
szybkim przyrostem masy dla celéw energetycznych. Dotychczasowe rezultaty ostudzity
zapedy wielu entuzjastow takich rozwiazan. Obecnie opinia spoleczna ma bardzo podzielone
zdanie w kwestii uprawy tzw. ro$lin energetycznych. Niewatpliwie do stonowania opinii
przyczynily si¢ rezultaty dotychczasowych badan, analiz kosztéw, dziatan logistycznych i
ocena skutkow $rodowiskowych. Niezaleznie od wypowiadanych opinii, problem
zaspakajania potrzeb energetycznych spoleczenstwa, jest i bedzie aktualny, co wymusza
podejmowanie nowych wyzwan i prowadzenie prac badawczych. W tym kontekscie

problematyka rozprawy doktorskiej, obejmujaca ocen¢ wiasciwosci rodéw hodowlanych



paulowni do wykorzystania w celach energetycznych, jest aktualna i wykazuje zardwno
aspekt naukowy, jak i aplikacyjny.

Rozprawa doktorska mgr Beaty Jacek w swej strukturze odpowiada wymogom pracy
naukowej. Zawiera siedem gléwnych, logicznie nastgpujacych po sobie rozdziatow. W
wiekszoéci z nich, dla przejrzystosci, wydzielono takze podrozdzialy. Rozprawa doktorska
obejmuje tacznie 163 strony maszynopisu, a material dokumentacyjny zamieszczono w 39
tabelach i 42 rysunkach. Uklad pracy jest standardowy i kompletny co do kolejnosci i
zawartosci poszczegdlnych rozdziatéw. Na koncu pracy znajduje si¢ wykaz tabel i rysunkow

oraz streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

WSTEP — w tym rozdziale Autorka w sposob zwigzly, aczkolwiek wystarczajacy wprowadza
czytelnika w tematyke¢ pracy oraz potrzeb¢ wykonania badan. Rozdziat konczy
przedstawienie celu i zakresu pracy, ktory obejmuje 6 przemyslanych i Scisle zwigzanych z
tematem pracy zadan.

Po krotkim wstepie Doktorantka przedstawia czytelnikowi rezultaty swoich badan
literaturowych dotyczacych tematu pracy. Rozdziat ,Przeglad literatury”, to jedna z
wazniejszych czeéci dobrej rozprawy naukowej. Przedstawione opisy i dobér zrédel swiadczy
o dobrym przygotowaniu i podejsciu Autorki do realizacji zamierzonych celow. Rozdziat ten
podzielono na 5 czesci, w ktérych przedstawiono charakterystyke rosliny paulowni, jej cechy
morfologiczne i wymagania siedliskowe, narazenie na choroby oraz wlasciwosci uzytkowe.
Zawarte na 26 stronach maszynopisu informacje oraz odpowiednio dobrany materiat
ilustracyjny dobrze wprowadzaja w tematyke pracy, jak tez znaczaco poszerzajg wiedzg w
tym zakresie. Cytowane pozycje literaturowe, polsko- i angielskojezyczne (w calej pracy to

204 pozycje) zostaty dobrane prawidtowo, zgodnie z tematyka i zakresem badan.

MATERIAL I METODY - rozdzial ten, w rzeczywistosci sktadajacy si¢ z dwoch czesci
(rozdziat 111 i IV) podzielono na 6 podrozdzialéw, w ktorych zawarto, wydaje sig, wszystkie
niezbedne informacje dotyczace przygotowania i prowadzenia do$wiadczenia, zakresu
wykonanych analiz oraz doboru metod statystycznych wykorzystanych w  analizie
uzyskanych wynikéw i obserwacji. Podczas lektury tej czesci pracy odczuwam pewien
niedosyt w opisie metod i prac analitycznych. Tak szeroki zakres badan opisano na zaledwie
dwoch stronach maszynopisu. Prawda jest, ze Autorka przy kazdej metodzie podaje zrédto
literaturowe odnoszace sie do opisu metody, jednak uwazam, ze to znaczaca czg$¢ pracy i

warto si¢ ,.chwali¢” swoim wiasnym zaangazowaniem w jej powstanie. Krétki i bezosobowy
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opis tych dzialan nie pozwala oszacowaé¢ bezposredniego wkiadu Doktorantki. Innym
elementem w dociekaniach recenzenta jest che¢¢ rozbudowania fragmentu dotyczacego
wyboru ,,czynnikow stresowych” w jakich prowadzono doswiadczenie. Jakimi danymi czy
przemysleniami kierowata si¢ Autorka przy ich doborze i zakresie?

Nie s3 to jednak zarzuty umniejszajace pozytywna oceng merytoryczng tej czesci pracy. Te

uwagi powinny staé si¢ przyczynkiem do dyskusji i doskonalenia warsztatu Doktorantki.

WYNIKI BADAN - to merytorycznie dopracowany i dobrze napisany rozdzial ocenianej
pracy. Zebrany material dowodowy jest obszerny i stanowi w pelni oryginalne osiggnigcie
Autorki. Odpowiedni podzial na podrozdziaty utatwia czytanie i analiz¢ wynikéw. W tej
czesci pracy odnajdujemy wszystkie elementy umozliwiajace odpowiedZ na postawione w
rozprawie cele. W tym, jak tez poprzednim rozdziale pracy Doktorantka wyjasnia rowniez
wigkszos¢ okoliczno$ci, ktére powodowaly np. brak pewnych obserwacji lub analiz, co
$wiadczy o przemyslanym dziataniu i petnej kontroli nad doswiadczeniem. Nalezy podkresli¢
czytelnosé tabel i dobry dobér materiatu ilustracyjnego oraz zakres i jako$¢ opiséw analiz
statystycznych. Autorka wykorzystujac uzyskane dane z analiz i obserwacji oraz zastosowane
modele statystyczne w przemyslany sposob ocenia i wybiera najlepsze rody paulowni pod
wzgledem pojedynczych, jak tez zbiorczych cech jakosciowych.

Podsumowujac ten rozdziat rozprawy doktorskiej nalezy stwierdzi¢, ze Autorka dobrze
poradzita sobie z opisem uzyskanych rezultatow badan. Poszczegolne podrozdzialy sg
logicznie uporzadkowane, a zawarta w nich tres¢, bardzo dobrze uzupelniona tabelami i

fotografiami, zostata napisana przejrzyscie i zrozumiale.

DYSKUSJA — to bardzo wazna cze$¢ pracy umozliwiajgca ocene przygotowania Kandydatki
do samodzielnej pracy naukowej. W do$¢ obszernej dyskusji Autorka nie ustrzegla sie
pewnych powtérzen z innych czeéci pracy. Uzyskane wyniki, jak tez czynniki wptywajace na
uzyskane dane zostaly dobrze ,.przedyskutowane” z danymi innych badaczy. Szczegdlnie
wazne bylo oparcie sie na wynikach badan polskich autoréw, ktérych badania prowadzono w
zblizonych warunkach klimatycznych i glebowych. Niestety mankamentem tego typu
do$wiadczen, szczegolnie prowadzonych w naszym kraju, jest fakt, ze dotychczasowe wyniki
pochodza z mlodych, najwyzej kilkuletnich plantacji. Taka sytuacja oraz tylko nieliczne
doniesienia z innych krajéw utrudniaja szacowania i perspektywy na diuzszy okres
uzytkowania plantacji paulowni. Trudno jest tez rozpatrywa argumenty zwigzane z

niebezpieczenstwem inwazyjnosci tej grupy roslin.



WNIOSKI — w czternastu prawidtowo sformulowanych wnioskach Autorka podsumowuje
uzyskane wyniki i analizy zgodnie z zalozonymi celami pracy. Rozpatrujac zakres prac i
uzyskanych wynikow, sformutowanie 14 wnioskow wydaje si¢ optymalne i dobrze

przemyslane.

Z obowigzku recenzenta wyszczegélnitem fragmenty pracy, co do ktérych mam pewne
uwagi. Jednak stwierdzam, ze sa to elementy umozliwiajagce merytoryczng dyskusje i
doskonalenie warsztatu naukowego Doktorantki, jak réwniez moga by¢ pomocne w
przypadku przygotowania publikacji.

Wymienione uwagi nie umniejszajg pozytywnej oceny pracy. Zebrany materiat dowodowy
jest obszerny i stanowi w pelni oryginalne osiagnigcie Autorki. Przedstawione w rozprawie
doktorskiej mgr Beaty Jacek wyniki badan wnosza wiele interesujgcych informacji zarowno
poznawczych, jak tez praktycznych. Do oryginalnych osiggnig¢ Doktorantki zaliczam:

« udowodnienie przydatnosci roslin paulowni puszystej jako Zrédia biomasy z

przeznaczeniem na cele energetyczne,

« wykorzystanie materiatu badawczego oraz metod statystycznych do wyboru najlepszych
rodéw i pojedynkéw paulowni pod wzgledem intensywnos$ci wzrostu, plonowania i

dostosowania do warunkow klimatycznych,

* wytypowanie cech i analiz, ktére mogg stanowi¢ markery w ocenie przydatnosci roslin do

celow produkceyjnych,

+ udowodnienie przydatnosci modeli allometrycznych do szacowania biomasy paulowni

puszyste;j.

Reasumujgc stwierdzam, ze Autorka wykazala si¢ wiasciwa wiedza w zakresie omawiane;j
tematyki, dobra znajomoscia pismiennictwa i metod badawczych oraz poprawng interpretacja
wynikéw. Rozprawa doktorska mgr Beaty Jacek pt. ,,Wybrane wiasciwoscei fizjologiczne i
uzytkowe rodéw hodowlanych paulowni (Paulownia sp.) w kontekscie jej wykorzystania do
celéw energetycznych” zostata wykonana w oparciu o bogaty, oryginalny materiat dowodowy
i spelnia warunki okreslone w art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 65, poz. 595
z pbz. zm.) oraz w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia

2018 r. w sprawie szczegblowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w
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przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie
tytutu profesora (Dz. U. z 2018 r. poz. 261), a takze w pelni miesci si¢ w dziedzinie nauk

rolniczych w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo.

Skladam zatem wniosek do Rady Naukowej Kolegium Nauk Przyrodniczych
Uniwersytetu Rzeszowskiego o przyjecie rozprawy doktorskiej i dopuszczenie mgr

Beaty Jacek do publicznej obrony.

Biorac pod uwage zakres wykonanych badan, umiejetno$é interpretacji wynikow,
bogate studium literaturowe, jak tez oryginalnos¢ i calosciowy odbiér dysertacji
skladam réwniez, do Rady Naukowej Kolegium Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu

Rzeszowskiego, wniosek o wyroéznienie pracy doktorskiej mgr Beaty Jacek.

—

prof. dr hab. Mariusz Kucharski



