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Recenzja pracy doktorskiej mgr Anny Marty Dworak
Studium o swiadomosci europejskiej w piSmiennictwie polskim doby miedzypowstaniowej

pod zaborami

Powstata pod opiekg naukowg dr. hab. prof. UR Marka Stanisza rozprawa doktorska pani
Anny Marty Dworak pt. Europa jako przestrzeri wyobrazona. Studium o Swiadomosci europejskiej
w piSmiennictwie polskim doby miedzypowstaniowej pod zaborami to praca, ktéra potwierdza
badawczg dojrzatos¢ Autorki (majacej w dorobku nie tylko publikacje rozproszone, ale rowniez
wydang w 2014 roku monografie z interesujacego badaczke obszaru imagologii, poswiecong
wyobrazeniom Rosji i Rosjan w polskim pamietnikarstwie lat 1828-1835) i jej kompetencje jako
historyka literatury polskiej. Nawigzujgca do S$wiatowego nurtu zainteresowan problematykg
,dziedzictwa europejskiego” praca stanowi jedng z pierwszych w polskiej humanistyce prob ujecia
problemu postrzegania Europy w polskiej literaturze XIX wieku. Przypomina tworczo$¢ wielu
zapomnianych dzi§ autorow doby miedzypowstaniowej, przybliza odbiorcy trudno dostepne lub
pozostajgce w rekopisach $wiadectwa epoki 0 znaczacej wadze historycznej i dokumentarnej. Ze
wzgledu na poruszang problematyke i wykorzystany materiat badawczy (literaturo- i krajoznawczy)
mozna uznac jg za interdyscyplinarng.

Celem obejmujgcego sze$C rozdziatbw opracowania jest rekonstrukcja europejskiej
Swiadomosci zbiorowej Polakow (s. 9) w oparciu o publicystyke, piSmiennictwo wspomnieniowe i
literature piekng aktywnych w okresie miedzy powstaniem listopadowym a styczniowym autoréw
minorum gentium (s. 8), do ktdrych zaliczajg sie pisarze i mysliciele, ktérych twérczosé, cieszaca
sie niegdys wielkg poczytnoscig (np. Jozef Ignacy Kraszewski i Jozef Kremer), stanowi dzi$
przedmiot zainteresowania specjalistbw, a takze autorzy catkowicie niemal zapoznani i anonimowi.
Ich twérczos¢ Doktorantka uznaje za reprezentatywne zrodio wiedzy na temat przekonan

politycznych i narodowych XIX-wiecznego spoteczeristwa polskiego pod zaborami (s. 8-9).

Imponujgca jest ilo§¢ materiatu Zrédtowego, ktéry stanowi podstawe badawczg rozwazan
pani Dworak. Oprécz 12 rekopisbw ze zbiorow Biblioteki Narodowej, Ossolineum, Biblioteki
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Jagiellonskiej i Biblioteki Uniwersytetu Wileriskiego obejmuje on kilkaset drukéw zwartych (w
przewazajgcej mierze sg to edycje XIX-wieczne, czesto dotychczas niekomentowane Ilub
komentowane rzadko, kilka to wydane wspotczesnie antologie literatury omawianego okresu oraz
reedycje krytyczne wigkszych tekstow) i 60 wydawnictw ciggtych, ulotnych i okoliczno$ciowych (od
pism literackich przez krajoznawcze i popularyzatorskie po almanachy). Z tym rozlegtym
materiatem badawczym Autorka sprawnie sobie radzi, poszukujgc w nim - zgodnie z przyjetymi
zatozeniami - wyobrazerr Europy, ktére skitadajg sie na polskg ,mape mentalng” kontynentu.
Siegajac do wypowiedzi Polakéw, p. Dworak omawia najpierw zasieg granic Europy, by pOzniej
przedstawi¢ jej podstawowe centra oraz terytoria, ktére z racji niepetnego poznania (jak kraje
skandynawskie) lub zmiany znaczenia w stosunku do minionych epok (jak Grecja, w XIX wieku
paradoksalnie zachowujgca status ,kolebki Europy” o wcigz oddziatujgcym dziedzictwie, a
Jizycznie” i politycznie odsunieta na margines, s. 355 i nn.) staty si¢ jej peryferiami. Na uzytek
rozprawy Autorka wyr6znia zespbt wyznacznikéw europejskosci (s.123-124), zgodnie z ktorymi jej
zdaniem ksztattowata sie XIX-wieczna wizja Europy. Poniewaz zostaty one ustalone na podstawie
przeanalizowanych tekstow (s. 123), przy ewentualnej publikacji pracy warto by te liste kryteriow
powtérzy¢, uzupetniong o przyktady utworédw, w ktérych europejsko$¢ jest wedtug nich

definiowana, w podsumowaniu.

M.

Przydatne w interpretacji poszczegdlnych utworéw narzedzia metodologiczne Doktorantka
znajduje w popularnych w ostatnim czterdziestoleciu badaniach antropologicznch i
kulturoznawczych. Siega do teorii wspdlnot wyobrazonych Benedicta Andersona z lat ‘80 XX
wieku; szkoda ze nie uzupetnia jej odwotanie do koncepcji ,wspoInot interliterackich” Dionyza
Durigina, sformutowanej pod koniec minionego stulecia. Nawigzuje do refleksiji Aleidy Assmann na
temat pamieci zbiorowej. Korzysta z osiggnie¢ ,geografii humanistycznej” (w rozumieniu Yi-Fu
Tuana, ktérego mysli praca mgr Dworak zawdziecza pomyst wskazania centréw i peryferii Europy
widzianej oczami XIX-wiecznych Polakdéw), a takze geopoetyki (na grunt polski z sukcesem
wprowadzonej przez Elzbiete Rybickg). W pierwszych trzech rozdziatach rozprawy Autorka
positkuje sie rowniez pracami z zakresu historii intelektualnej, po$swieconymi idei Europy oraz jej
mitom zatozycielskim. Z polskich opracowan najistotniejszg role odgrywajg tutaj wypowiedzi
Andrzeja Borowskiego i Beaty Klocek di Biasio; przytaczane sag rowniez rozprawy i artykuty
autoréw obcych (np. Normana Daviesa), w tym teksty anglojezyczne, ktorych liste - z koniecznosci
subiektywng - mozna by rozszerza¢, ale ze wzgledu na to, ze przedmiotem pracy jest
piSmiennictwo rodzime, nie jest to konieczne. Perspektywy rozwazan mogtoby rozszerzyc
siegniecie do (dostepnych w przektadach) studiéw francuskich, np. Paula Hazarda i Denisa De
Rougement, pos$wieconych problemom europejskiej Swiadomosci i wspdlnoty. W swoich

rozwazaniach mgr Dworak positkuje sie¢ rébwniez opracowaniami z dziedziny historii powszechne;j
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XIX wieku, historii spotecznej i obyczajowosci. Podkreéli¢ nalezy, ze Doktorantka postuguje sie
zgromadzong literaturg przedmiotowg w sposob krytyczny, zachowujgc niezalezno$¢ sgdow i
umiejetnie selekcjonujgc istotne dla swoich koncepciji tresci.

Ze wzgledu na tradycje figuratywnego rozumienia Europy i poszczegélnych jej czesci
sktadowych, w rozprawie wykorzystana zostaje koncepcja metaforyki potocznej Georga Lakoffa i
Marka Johnsona, madrze zastosowana w rozwazaniach na temat nomenklaturowej nobilitacji
mniej znaczacych miast europejskich, podnoszonych do rangi ,matego Paryza”, ,Wenecji Pétnocy”
lub ,polskiego Rzymu”. Cenne w refleksji mgr Dworak jest konsekwentne odwotywanie sie do mysli
XIX-wiecznej i eksponowanie charakterystycznego dla epoki sposobu widzenia $wiata, bez
podporzgdkowywania go dzisiejszej poprawnosci politycznej. Autorki nie gorszy ,europocentryzm”
wigkszosci omawianych wypowiedzi, gdyz ma $wiadomos¢, ze [S]wiat XIX wieku byt Swiatem
zaprojektowanym przez Europe i uszyty na europejskg miare (s. 437), a stanowiska takie, jak
Wincentego Pola, przeczuwajgcego przesuniecie politycznego srodka ciezkosci w strong Stanow
Zjednoczonych (s. 6), byly rzadkoscig i zaledwie zapowiadaly znacznie pbzniejsze zmiany

postrzegania poszczegoélnych panstw i kontynentow.

IV.

Poszukiwania mgr Dworak cechuje duza samodzielno$¢. Doktorantka w poszczeg6inych
rozdziatach stosuje sprawdzony model postepowania badawczego: na podstawie starannie
wyselekcjonowanych tekstéw rekonstruuje obrazy i reminiscencje zwigzane z danym osrodkiem
miejskim lub obszarem geograficznym, pokazujgc analogie i r6znice miedzy konkretnymi wizjami.
Uwagi, jakimi opatrzone zostajg omawiane wypowiedzi publicystyczne i popularnonaukowe i
utwory literackie, dowodzg doktadnosci odczytarn i skupienia na tekscie. Proponowane
interpretacje sg trafne i nalezycie uzasadnione (jedynie w przypadku powiesci Narcyzy
Zmichowskiej dochodzi do, jak sie wydaje, uznania tezy komentatora, Tadeusza Boya -
Zeleniskiego, jakoby Aspazja byta usobieniem Europy, za koncepcje wyrazong bezposrednio w
utworze, s. 97).

W proponowanym przez mgr Dworak procesie analizy i interpretacji budzi nieznaczne
watpliwosci inna kwestia, a mianowicie réwnorzedne traktowanie wszystkich analizowanych
wypowiedzi, z pominieciem ich przynaleznosci gatunkowej. Tytut rozprawy takie stanowisko w
pewnym sensie usprawiedliwia, gdyz termin piSmiennictwo nie jest synonimem literatury pigknej”,
ale obejmuje znaczeniem takze dokumenty paraliterackie, wypowiedzi publicystyczne oraz teksty
parenetyczne. Jednak precyzyjniejsze wyjasnienie, jakie przestanki sktaniajg do takiego zréwnania
utworéw o réznych formach i skierowanych do rozmaitych adresatéw (czytelnik powiesci
Kraszewskiego i odbiorca periodyku ,Kmiotek” zapewne rdznig sie horyzontami myslowymi,
wyksztatceniem, pozycjg spoteczng i przygotowaniem do recepcji literatury) bytoby w rozprawie

wskazane. Warto by tez uzasadni¢, dlaczego mozliwe jest konfrontowanie wyobrazern Europy
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zawartych w powiesciach o tematyce podr6zniczej i, na przyktad, w piSmiennictwie
wspomnieniowym, jak dzieje sie¢ w przypadku rozwazan poswieconych wyobrazeniu Odessy, w
ktorych powies¢ Henryka Cieszkowskiego Postepowi oraz wspomnienia Kraszewskiego i
pamietnik Franciszka Kowalskiego traktowane sg jako rownoprawne zrédta informacji o miescie (s.
341). Gatunkowej hierarchizacji brakuje réwniez tam, gdzie reportazowym wypowiedziom
publicystycznym, stylizowanym zgodnie z poetykg listu i jako ,Listy” publikowanym (jak Listy z
podrézy Antoniego Edwarda Odynca), towarzyszg odwotania do autentycznej korespondenc;ji i
ré6znorodnych relacji z podrozy (np. Lucji z Giedroycidéw Rautenstrauchowej, Teodora Tripplina albo
Tadeusza Padalicy - Zenona Leonarda Fisza). Potrzebna jest takze wéwczas, gdy przedmiotem
refleksji stajg sie podreczniki i teksty krajoznawcze, pisma geograféw, kierowane zaréwno do
publicznoéci ogélnej jak wyspecjalizowanego czytelnika. Ich ujecie w kontekscie
literaturoznawczym jest cenne, gdyz - z dzisiejszej perspektywy - sg to wypowiedzi pograniczne,
zachowujgce historyczng wartosS¢ literackg niezaleznie od ich aktualnosci naukowej. Autorka
wydobywa je z przestrzeni zapomnienia, aby jednak pozbawic je etykietki literatury posledniejszej
nalezatoby skomentowac ich ksztatt gatunkowy i znaczenie w epoce. Szczegdlnie istotne wydaje
sie, do kogo skierowana jest dana wypowiedz. Czy odbiorce nalezy utozsamiaé z ,czytelnikiem
wirtualnym”, ktérego za posrednictwem wypowiedzi literackiej nadawca pragnie nie tylko ksztatcic,
ale réwniez wychowywaé, czy znanym z imienia i nazwiska adresatem prywatnym, z ktérym
nadawca o podobnym poziomie wyksztatcenia i zblizonych przekonaniach polityczno-spotecznych
dzieli sie wrazeniami z rzeczywistej podrézy? A moze poddawanym procesom edukacji za
posrednictwem prasy przedstawicielem ,ludu” lub po prostu odbiorcg broszur takich, jak Opis
autentycznej rzezi humariskiej Mtadanowiczéwny - Krebsowej? Z osobg odbiorcy wigze sig

specyficzny dla danej wypowiedzi sposdb przedstawiania Swiata.

W przypadku niektérych analizowanych tekstow okreslenie ich gatunku wydaje sie
niezbedne, by unikngC zafatszowan interpretacyjnych. Przyktadowo, Listy z Krakowa Jbzefa
Kremera stanowig popularyzatorski wyktad ,podstaw estetyki”, nie mozna zatem traktowac ich jako
korespondencji z podrdézy. Konwencja listu stanowi w przypadku tego cyklu wypowiedzi rodzaj
literackiego sztafazu, petnigcego podobng funkcje, jak wykorzystanie schematu podrézy w
prezentacji dziejébw sztuki europejskiej, jakg jest Kremerowska Podroz do Wioch. Na kartach
rozprawy Kremer nazywany jest czesto ,pisarzem romantycznym”. Z takg definicjg trudno sie
zgodzi¢, biorgc pod uwage zarébwno jego biografie, jak sylwetke tworczg. Niestety, samodzielnos¢
interpretacyjna Autorki i skuteczna w innych miejscach technika close reading zawiodta w
przypadku refleksji nad tym uczonym: siegnigcie do podstawowych opracowarn jego tworczosci (H.
Struve, Zycie i prace Jozefa Kremera jako wstep do jego dziet, Warszawa 1881; Jozef Kremer
(1806-1875), red. J. Maj, Krakébw 2007, R. Kasperowicz, Jozef Kremer. Wstep, w: J. Kremer,
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Wybdr pism estetycznych, Krakow 2011) pozwolitoby Doktorantce uniknaé zaréwno niewtasciwej
kwalifikacji pokoleniowej mysliciela, jak niescistosci i uproszczen w interpretacji jego dzieta.
Utatwitoby tez rekonstrukcje jego sposobu rozumienia europejskosci.

Pytanie o przynalezno$¢ pokoleniowg cytowanych autorébw powraca niejednokrotnie
podczas lektury rozprawy. Czy wszyscy sposrod nich sg ,romantykami”, czyli wyznawcami
ideologii romantyzmu (kontynuatorami albo epigonami nurtu romantycznego), czy tylko zyjg w
epoce romantyzmu i sg - w przyblizeniu - rowiesnikami Mickiewicza? W tytule pracy mowa jest o
literaturze ,doby miedzypowstaniowej”, natomiast kwestia identyfikacji poszczeg6inych tworcéw z
aktywnymi w tym okresie prgdami literackimi pozostaje nierozstrzygnieta. Mechaniczne uznanie
ich (na podstawie kryterium czasowego) za romantykOw wydaje sie niewystarczajgce i zaskakuje,
gdy wzig¢ pod uwage wywazone sgdy na temat arbitralnego przyporzadkowywania autorow do
miejsc i epok, jakie autorka zawarta niedawno w artykule O niezasadnosci pojecia ,polski
romantyzm krajowy” (w tomie: Georomantyzm. Literatura, migjsce, Srodowisko, red. E. Dgbrowicz
et al., Biatystok 2015). By¢é moze pomogtoby ten problem rozwigza¢ opatrzenie w przypisie
nazwisk mniej znanych autoréw zwigeztymi informacjami biograficznymi - z pewnoscig wzmocnitoby
to warto$¢ encyklopedyczng pracy, skianiajac jednoczesnie Autorke do zweryfikowania, czy
analizowana wypowiedz jest wypowiedzig klasyka-konserwatysty, romantyka, twércy
biedermeierowskiego, nasladowcy czy krytyka romantyzmu, realisty lub pozytywisty. Skoro o
danych biograficznych mowa, nadmieni¢ trzeba, ze cenna byfaby takze rewizja pseudoniméw i
kryptonimdw, pod jakimi kryjg sie twércy cytowanych przez Autorke wypowiedzi publicystycznych.
Rozszyfrowanie niektérych z nich wydaje sie warte wysitku. Moze udatoby sie ustali¢, czy
przywotanego w zwigzku z pejzazami Holandii Sk.Fr. Hr. (s. 423) nie nalezy utozsami¢ z hrabig
Fryderykiem Skarbkiem, autorerm, miedzy innymi, Podrozy bez celu, powiedci, ktora - z raciji
zawartych w niej obrazéw Slaska i rozwazar na temat obyczajowosci ,obcego” i szans, jakie daje
przebranie si¢ za cudzoziemca - az prosi sie 0 uwzglednienie w podrozdziale poswieconym krajom

niemieckim?

VI.

Gdyby pozwalata na to objetos¢ pracy, mozna bytoby domagac¢ sie rozszerzenia refleksji o
miedzynarodowy kontekst i zapyta¢, czym rozni sie polski oglad ,Europy miejsc” (w praktyce:
miast) i ,Europy przestrzeni” od jej ogladu w literaturze innych narodéw? Nawet gdy rozprawa z
zatozenia nie ma charakteru porébwnawczego i po$wigecona jest w catosci literaturze polskiej, te
miedzynarodowe konteksty wydajg sie znaczace takze na poziomie teoretycznym. Przyktadowo,
we wstepnych partiach pracy, gdzie Autorka przedstawia, za Stanistawem Burkotem, typologie
podrézy (s. 42) mozna by wspomnieé, ze jest to klasyfikacja wykorzystujgca zartobliwg teorig
Yoricka z Podrézy sentymentalnej Sterne’a, rozpoznawalng dla odbiorcéw europejskiej literatury

XIX-wieku i, co wiecej, zatozycielska dla podr6zy romantycznej jako gatunku literackiego. Inne
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nasuwajace si¢ pytanie dotyczy tego, w jakim stopniu wizja polska jest zaposredniczona, a w jakim
- oryginalna, tak jak metafora Spigcej Europy w liryce Gostawskiego (s. 114)? Chodzi wiec o
komentarz na temat intertekstualnosci wyobrazen, ktore wydajg sie tak oczywiste, jak wyobrazenia
londyniskiej nedzy, ktéra uchodzita za (...) najbardziej przerazajaca w Europie (s. 288), a
tymczasem stanowig obiegowy temat literacki, podejmowany nie tylko przez obserwatorow
zewnetrznych, takich jak Edmondo de Amicis, ale przede wszystkim przez samych Anglikbw
(wystarczy wspomnie¢ Oliviera Twista Charlesa Dickensa). Intertekstualny charakter ma
przekonanie o nieeuropejskosci Wioch (s. 134), przejete przez tucje Rautenstrauchowg z pism
Julesa Janina. Wydaje sie ono synonimem ,potudniowosci”, rozumianej zgodnie ze stereotypowg
klasyfikacjg charakterow i obyczajow narodowych wedtug kryteridbw klimatycznych i geograficznych
w duchu pani de Staél albo Sismondiego. W omawianym przez Autorke poréwnaniu Litwy z
Wiochami Wtadystawa Syrokomli (s. 247) dostrzec mozna echa Georgik Wergiliusza (co réwniez
jest sygnatem zakorzenienia tworcy polskiego w tradycji faciniskiej, par excellence europejskiej). W
podobny sposéb Tripplinowska wizja Paryza (s. 204) Swiadczy o stopniu ,zliteraturyzowania”
obrazu tego miasta w $wiadomosci europejskiej. Narrator patrzy przez pryzmat powiesci Victora
Hugo, rzeczywisty punkt przestrzeni miejskiej, uczyniony miejscem akcji literackiej, zyskuje - dzigki
przypisanym mu wydarzeniom fikcyjnym - dodatkowy urok, natomiast wyobrazenie i realno$c
splatajg sie u Tripplina w jedno. W bogatych w szczeg6ty, urozmaiconych rozwazaniach
nieobecnos¢ odwotan do literatury obcej (poza niezbednymi wzmiankami na temat Waltera Scotta i
lorda Byrona) sprawia, ze polska Europa wydaje sie zawieszona w prdzni, oderwana od
transnarodowego zywiotu literackiego, jaki ja przenika. Faktycznie niewiele jest w polskiej
literaturze XIX-wiecznej wzmianek o Danii i Norwegii, ale zapewne mozna by ich znalez¢ wiecej,
gdyby szuka¢ Sladéw lektury Hana z Islandii Hugo.

To, rzecz jasna, watki do podjecia w odrebnych pracach, na innym etapie dociekan
naukowych. Wymieniam je, aby podkre$li¢ kolejng zalete rozprawy pani Dworak: otwarcie

dalszych perspektyw badawczych i mozliwo$¢ pogtebienia dotychczasowych poszukiwan.

VIL.

Pod wzgledem formalnym rozprawa jest dobrze skomponowana. Odrobine rozczarowuje,
nie tylko z racji proporcji, jej zakoriczenie. Nastepuje w nim gwattowne odejscie od
przeanalizowanego materiatu do eseistycznych rozwazarn ogoinych, w ktérych kategorie myslowe
typowe dla XX- i XXI wieku (konserwatyzm i liberalizm w znaczeniu publicystycznym) uzyte zostajq
w odniesieniu do realiow XIX stulecia. Realidw, ktore - podkresli¢ nalezy - Autorka doskonale zna i
ktére mogtaby skomentowac, zbierajac rozproszone w poszczegoblnych rozdziatach pracy uwagi na
temat ,poczucia europejskosci’, ,Swiadomosci Europy” i rozumienia Europy - wyraznie

postrzeganej jako sie¢ punktow - w Owczesnym pismiennictwie polskim. Takie syntetyzujgce
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podsumowanie wzbogacitoby dodatkowo rozprawe, ktdérej warto$¢ poznawcza jest
niezaprzeczalna.

W bibliografii niekonieczny wydaje si¢ wewnetrzny podziat literatury przedmiotu: zwykty
uktad alfabetyczny bytby w tym przypadku znacznie bardziej przejrzysty. Natomiast trafne wydaje
sie uporzadkowanie literatury podmiotowej zgodnie z typologig zrddet.

W teksScie pracy zdarzajg sie niepotrzebne powtorzenia watkdw (na przyktad dwukrotne
przywotanie, za Yi-Fu Tuanem, teorii rodzinnych stron jako centrum Swiata na s. 335 i 344, albo
przypomnienie, za Juliuszem Starkelem, historii o wietrze wiejgcym nad ,murowanymi Niemcami”,
s. 277). Sporadycznie pojawiajg si¢ btedy jezykowe i gramatyczne (s. 37: ubogacity zamiast
wzbogacity, s. 123, s. 304 i nn. peryferia zamiast peryferie). Do niezrecznosci stylistycznych nalezy
popadanie w maniere jezykowg humanistycznej nowomowy, jak na s. 122: Wiele zalezato od
charakteru dyskursu, w obrebie ktorego sie wypowiadali (czy dyskurs jest obszarem?); w dyskursie
politycznym - zamiast po prostu: w polityce; a takze uzywanie dziwacznych konstrukcji
sktadniowych, jak na s. 94: ustalenia przedstawione przez Lakoffa (dlaczego nie ,ustalenia
Lakoffa®?) i s. 148: ...kosztem wykorzenienia rodzinnych tamtym Kulturom przestrzeni). Wystepuja
tez - nieuniknione - literobwki (s. 22, 86, 127, 148, tabl. XII (Mont Black zamiast Mont Blanc), 159,
188, 190, 245, 248, 351, 358, 375, 439, 468, 475). Niektdre stajag sie zrédtem btedéw rzeczowych.
Na ss. 153, 245, 449 nazwisko Antoniego Karsnickiego przyjmuje forme Karasnicki. Cytowany
(cho¢ nieuzwgledniony w bibliografii) Jerzy Liebert wystepuje jako Libert (s. 358, takze przypis nr
280), Roberto Calasso jako Calaso (s. 468). Przekrecony zostaje tytut jednej z powiesci
Kraszewskiego: Pofdiable weneckie zmienia si¢ w Diable weneckie (s. 249). Zaburzajg lekture
rozprawy drobne niescistosci z zakresu geografii. Na s. 163 - w kontekscie refleksji nad Kartkami z
podroZy Kraszewskiego - chodzi o Trzebnice, nie o Trzebinie. Toponim Godra-Biata z artykutu z
Album malowniczego (s. 182) oznacza najwyzszy szczyt Alp, czyli Mont Blanc. Na s. 296 mowa
jest o Przeteczy sw. Gotarda, na s. 187 - o Pieskowej Skale. Grecka Syra (s. 368) to we
wspotczesnej terminologii geograficznej wyspa Sirios. Ze wzgledu na miedzydziedzinowy
charakter podejmowanej w rozprawie problematyki takie omytki powinny zosta¢ usuniete przed jej

wydaniem drukiem.

VIl

Zaproponowana przez Autorke rekonstrukcja ,mentalnej mapy” Europy stanowi dowdd
bogactwa i r6znorodnosci spojrzen Polakéw na terytorium, przez ktére przebiegaty trasy ich
roznorodnie motywowanych podrozy i ktére intrygowato jako zrodto cywilizacji, z jakiej wyrosta
kultura polska. Uwzglednienie w rozprawie zarowno literatury pieknej (prozy i poezji), jak
wypowiedzi krajoznawczych pokazuje, gdzie zazebiajg sie drogi zainteresowarn pisarzy i uczonych
i w jaki sposéb dialogujg ze sobg nauka i literatura. Rozwazania p. Dworak Swiadczg takze o

intelektualnej otwartosci rodzimych twércow XIX-wiecznych. Autorce udaje sie pokazac, ze obecna

7/8



w literaturze doby miedzypowstaniowej problematyka patriotyczna nie stanowi przeszkody w
poznawaniu dziedzictwa innych naroddw, poszukiwania ponadnarodowych tradycji, porbwnywania
zwyczajow, mentalnosci i zabytkbw nalezacych do blizszego i dalszego sasiedztwa
geograficznego, a podkreslanie wartosci rodzimego krajobrazu nie oznacza lekcewazenia pigkna
cudzego, lecz stanowi Swiadomy zabieg polityczno-wychowawczy.

Wartosci rozprawy p. Anny Dworak nie umniejsza to, ze - wbrew zapowiedzi zawartej we
Wprowadzeniu - okazuje sie ona zestawieniem obrazow Europy wykreowanych przez konkretnych
tworcow (s. 9), a watek ,Swiadomosci europejskiej” XIX-wiecznych Polakéw nieco sie gubi wsréd
rozwazan na temat miejsc pejzazowo atrakcyjnych (Autorka nazywa je Europg przestrzeni, s. 13)
oraz osrodkoéw kultury i sztuki (czyli Europy miejsc, s. 13), przyciagajacych uwage wojazerow i
czytelnikéw literatury podrozniczej oraz (w sensie szerokim) piSmiennictwa krajoznawczego. Taka
zmiana kierunku rozwazan nie dziwi, gdyz sugeruje jg zgromadzony i poddany analizie i
interpretacji materiat badawczy: jego przedmiotem nie jest bowiem ,Swiadomos$é
europejska” (czas, w ktérym powstawaty dyskutowane utwory, to okres ksztaftowania sig¢ i
utrwalania $wiadomosci narodowej - niekiedy z poczuciem przynalezno$ci do wspolnoty
nadrzednej, czyli cywilizacji zachodniej - utozsamianej z Europg - a nie poczucia ,bycia
Europejczykiem”, cztonkiem struktury lub organizmu, jaki w Zakoriczeniu pracy Autorka nazywa
rodzing europejska, s. 440), a raczej ,Swiadomosé Europy”, czyli poczucie, czym jest
terytorium, z ktorym poszczegblne nacje sa zwigzane fizycznie (poftozenie geograficzne) i
kulturowo, i jakie punkty oraz obszary tej przestrzeni obdarzone sg szczeg6lng mocg
oddziatywania na inne. W zwigzku z tym przy ewentualnej publikacji doktoratu lub jego czesci
warto bytoby zastanowié¢ sie nad modyfikacjg tytutu (studium o swiadomosci Europy).

Przedstawiona do recenzji praca spetnia z nawigzkg wymogi stawiane pracom doktorskim
w my$l ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym. Jest nie tylko oryginalnym
opracowaniem samodzielnie wskazanego problemu naukowego i dowodzi ogoblnej wiedzy
teoretycznej Doktorantki, ale rowniez inspiruje, otwiera nowe perspektywy badawcze, sktania do
dyskusiji i zadawania pytan. Oceniam jg jako bardzo dobrg i stawiam wniosek o dopuszczenie mgr

Anny Marty Dworak do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

0(1\ 'r% WI\A&

Krakow, 30 czerwca 2017
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