Marlena Kowalska, Wloska proza w “czarnym dwudziestoleciu” (1922-1943).
Studium postaw pisarskich. Rozprawa doktorska przygotowana pod kierunkiem
dr-a hab. prof. UR Stanistawa Krynskiego, Rzeszow 2020, str. 1-387.

Oprocz Wstepu i Podsumowania niniejsza praca doktorska obejmuje
dwie czedci: I) Zrédla do badan (s. 29-83) ill) Pisarze wloscy wobec
faszyzmu (s. 89-356).

W pierwszej czeéci doktorantka z najwyzszg  precyzja opisuje
tworczosé badanych pisarzy. Podaje bardzo bogatg bibliografi¢ dotyczaca ich
zycia 1 dziatalnosci literackiej oraz zrodta archiwalne, na podstawie ktorych
napisata prace. W tym kontek$cie powinna zosta¢ podkreslona jej doglebna
znajomo$¢é dziennikow pisarzy, —ich korespondencji, a takze dokumentow
przechowywanych w réznych archiwach i bibliotekach, zwlaszcza w
Centralnym Archiwum Panstwowym, potozonym w EUR, rzymskie] dzielnicy
zbudowanej przez Mussoliniego. Szczegolng uwage zwraca
na autobiografie pisarzy, wyrézniajac cztery kategorie zwigzane z nimi kwestie:
a) forme jezykowa: proz¢ narracyjna;

b) temat: przeznaczenie jednostki, dziatania osoby;

¢) sytuacje autora: identyfikacje narratora z autorem, ktorego nazwisko odnosi
sie do rzeczywistej osoby;

d) status narratora: identyfikacje narratora z bohaterem (s. 83-84).

Glowne gazety epoki faszystowskiej sg opisywane przez doktorantke z
najwyzsza obiektywnoscig i kompetencja, z weryfikacjg ich rzetelnosci na
podstawie zrodet archiwalnych (s. 179-215).

W drugiej czesci doktorantka analizuje tworczos¢ i zachowanie réznych
pisarzy, wéréd ktorych zwraca szczegdlng uwage na Gabriele D 'Annunzio,
powszechnie okreslang przez krytykow literackich jako osobg wierng
faszyzmowi.

Podkreglajac, ze na 1225 profesoréw tylko 12 z nich nie ztozylo przysiggi
na wierno$¢ Mussoliniemu w 1931 roku (str. 21),,faszysci”, jak shusznie
zauwaza doktorankta “w duzej mierze odwolywali si¢ do nacjonalistycznej
ideologii i mysli D’Annunzia z lat 1910-1914, dla ktérej wiasciwe byly
nastepujgce elementy: imperializm, nawrét do idei dawnego imperium
rzymskiego, traktowanie Morza Srédziemniego, jako Mare Nostrum,
antykomunizm, krytyka ustroju liberalnego” (s. 105).

Z tego powodu D'Annunzio zostat okreslony ,, prawdziwim dyktatorem
nie tylko literatury wioskiej, ale wrecz zycia wloskiego ™ (s. 105). W zwiazku z
tym byt ostro krytykowany przez Benedetto Croce (s. 109), chociaz Croce byt
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gldwnie przeciwny libertyfnsko-dekadenckiej zmystowosci D'Annunzio, a nie
jego ideom polityczno-terytorialnym.

Pomimo zdefinowania D'Annunzia jako . Wieznia
Mussoliniego ” (s. 109), nawet Carlo Sforza, byly minister spraw zagranicznych
Krolestwa Wtoch, podzielal jego wizje polityczng dotyczaca wloskich interesow
w Dalmacji, Istrii i Fiume (Rijece).

Sforza, w rzeczywistosci, nawigzal szereg negocjacji z Owczesnym
premierem Krolestwa Serbii Nikola Pasiéem. Z rozmoéw tych wytonit sig
zupelie inny projekt geopolityczny od tego, co zostalo zrealizowane
po Wielkiej Wojnie. Przede wszystkim Sforza i PaSi¢ wcale nie dazyli do
stworzenia jakiego$ panstwa jugostowianskiego, ale zamiast tego mieli nadzieje
na podzial terytorialny Dalmacji na podstawie sojuszu wlosko-serbskiego, co z
natury rzeczy bylo sprzeczne z przyszig rywalizacja terytorialng Wtoch i
Jugostawii. W istocie mieli nadzieje, ze Wiochy i Serbia bedg graniczy¢ w
Dalmacji, tak ze Zadar wraz z wybrzezem rozciagajacym si¢ na potnoc od
wspomnianego miasta trafi do Wtoch, a potudniowe tereny od Zadaru do Serbii,
co bylo projektem zgodnym z duchem wilosko-serbskiego sojuszu z okresu I
wojny $wiatowej, pozniej zlekcewazonym, z catkowitym odwrdceniem sojuszy
Krolestwa Wioch podczas II wojny swiatowe;.

Dlatego racje ma doktorantka, ktéra cytujac Stanistawa Sierpowskiego,
stwierdza, ,,iz idee D’Annunzia staly sie po prostu przedmiotem plagiatu lub
zostaly zrealizowane w Italii Mussoliniego” (s. 111).

Mozna powiedzie¢, ze antyklerykalizm D'Annunzia byl stosowany
rowniez w rezimie faszystowskim (s. 115), ktéory obowigzywal do
podpisania konkordatu miedzy Stolica Apostolskg a Krélestwem Witoch, ktore
miato miejsce 11 lutego 1929 (Pakty Lateranskie).

Polemizujac z tymi, ktorzy przypisywali Gabriele
D'Annunzio i Tommaso Marinettiemu role ,prekursorow samego faszyzmu w
dziedzinie kultury, zwiaszcza sztuki i literatury” (p. 357)”, doktorantka pisze:
“Mnie za$ zalezato na tym, by pokazaé ich niepokornosé, to ze nie byli
postusznymi  przyjaciotmi wspierajgcymi duce. Mieli bowiem wiasne, S$cisle
dopracowane koncepcje polityczne i plany. Pragneli sami odegrac polityczng
role we Wioszech” (p. 357-358).

Pamietajagc o rezimie faszystowskim, przez ktéry byla ona bardzo
ceniona, pisarka Grazia Maria Cosima Damiana Deledda, laureatka Nagrody
Nobla w dziedzinie literatury (s. 217-249), zachowala niezaleznos¢. Poproszona
0 napisanie czego$ na korzys¢ rezimu, odpowiedziata: ,,w sztuce nie ma miejsca
na polityke” (s. 222). Rzeczywiscie, ,, dzieto Deleddy ”, stusznie stwierdza
doktorantka, ,,opiera sig na prawdzie ” (s. 219).

Choé poczatkowo popierata Manifest Benedetta Croce, pisarka Marta
Felicina Faccio nie sprzeciwiala sie Mussoliniemu, ale mimo to zostata
cztonkiem Wtoskiej Partii Komunistycznej w 1945 roku (s. 51).
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Jedli chodzi o Alberto Pincherle, w sztuce Alberto Moravii (s. 275-308),
doktorantka taczy tworczos$¢ literackg pisarza z powazng chorobg wieku
dzieciecego i faszyzmem. W zwigzku z tym relacjonuje stowa samego
pisarza: “Przywiqzuje wielkq wage do choroby i faszyzmu, poniewaz z powodu
choroby i faszyzmu musiatem cierpie¢ i robilem rzeczy, ktérych inaczej bym nie
robit. To, co ksztaltuje nasz charakter, to rzeczy, do ktorych jestesmy zmuszen,
a nie rzeczy, ktére robimy z wlasnej, wolnej woli” (s. 275). Odnoszac si¢ do
dokumentéw analizowanych w archiwach rzymskich, doktorantka stwierdza, ze
Alberto Moravia, Ignazio Silone i Vitaliano Brancati swym postepowaniem nie
zastuzyli raczej na wizytowke “szczerych”, zadeklarowanych antyfaszystow,
jakg przyznaje sig ze wzgledu na krytyczng wobec rezimu wymowe ich utworow
literackich” (s. 359-360). Wciaz powotujac si¢ na dokumenty archiwalne,
doktorantka wskazuje réwniez na fakt ze Gherardo Casini, ktory byt dyrektorem
generalnym wtoskiej prasy, narzucit Albertiemu Mondadori by zabronil by
Moravia wspotpracowat z gazeta Il Tempo (s. 276).

O tym i innych podobnych prze§ladowaniach przez rezim faszystowski
Moravia powiedziat: ,,Nienawidzitem faszyzmu, ale i tych, ktorzy nie potrafili mu
stawié oporu” (s. 278). Nastepnie dodat: “Stalina $miertelnie nienawidzitem.
Nienawidzitem go bardziej niz Mussoliniego, réwnie silnie jak Hitlera, chociaz
inaczej, Hitler byt i glosit sig przeciwnikiem socjalizmu. Stalin natomiast, bedgc
socialistg, ~wyrzqdzit ~ socjalizmowi  najwigkszq  z mozliwych  krzywd.
Wyzwolilismy sie od Hitlera, ale od Stalina nigdy nie wyzwolimy sig w
zupetnosci” (s. 308).

Nalezy podkreslié, ze doktorantka przeczytata w jezyku oryginalnym
glowne dzieta wloskich pisarzy ,,Czarnego Ventennium” (1922-1943),
poréwnujac analizy krytykow literackich z analizami wielkich historykow,
takich jak Renzo de Felice i Andrzej Jozef Gierowski. Ponadto celem byto
wykazanie matostkowosci obdarzania epitetem faszystowskich pisarzy
niektorych literatow tylko dlatego, ze nie walczyli otwarcie z rezimem —
epitetem zbyt powierzchownym, przypisywanym im przez réznych krytykow z
wyzej wymienionego powodu.

Podsumowanie

Bardzo gruntowne badania odnoénie opracowywanego tematu “Wioska
proza w “czarnym dwudziestoleciu” (1922-1943). Studium postaw pisarskich”
pozwolity Pani Magister Marleni Kowalskjej na skonfrontowanie swoich
odkryé z ustaleniami poprzednikéw zawartymi w zebranej, bogatej literaturze
przedmiotu. Zastosowang metodologi¢ oceniam bardzo pozytywnie.

Analiza zostata przeprowadzona w oparciu o glebokg znajomosci zrodet i
stanu badan zaréwno w jezyku polskim jak i w jezyku whoskim, co $wiadczy o
opanowaniu warsztatu naukowego historyka i spehnia wymogi okreslone w
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Ustawie o Stopniach i Tytule Naukowym. W zwiazku z tym wnoszg O
dopuszczenie Pani Magister Marleni Kowalskjej do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.

Prof. dr hab. Marko Jacov, Czlonek zagraniczny Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie
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