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WPROWADZENIE

Unia Europejska obejmuje kraje ozniym poziomie rozwoju spoteczno-
-gospodarczego, co stanowi powa bariee w oshgnieciu zasadniczego
celu integracji, jakim jest zrownowany rozwo0j spoteczno-gospodarczy
catej organizacji. Zmniejszaniu dysproporcji rozemjych oraz wyrowny-
waniu poziomuzycia w poszczegdélnych regionach UE, a tym samym-osi
gnhieciu wigkszej spdjnéci spoteczno-gospodarczej sprzyja prowadzona
przez UE polityka regionalna. Najbardziej znanymietnigcymi najwieksz
role instrumentami polityki regionalnej UR $~undusze Strukturalne i Fun-
dusz Spojnéci. Ich zadaniem jest wspieranie restrukturyzaacjiadernizaciji
gospodarek regiondbw UE oraz sp&§obspotecznej i gospodarczej Wspol-
noty jako catdci.
Z dniem 1 maja 2004 roku Polska statacsdtonkiem Unii Europejskiej. Od
tego momentu uzyskata prawo do korzystania z FurydG&s¢rukturalnych oraz
Funduszu Spoéjriai tej organizacji. Dziki nim Polska ma ogromnszang mo-
dernizacji gospodarki oraz rozwoju kapitatu ludgdaea tym samym podniesie-
nia mdzynarodowej konkurencyjdoi.
Celem artykutu jest przedstawienie skali i zakrpemocy finansowej Unii
Europejskiej dla polskich regionow oraz jej wptywa ich spéjné&t spoteczno-
-gospodarcz. Etapy realizacji celu obejmyj
— omowienie ogollnych zaden polityki spéjnagci UE na lata 2000-2013 oraz
jej instrumentéw finansowych,

— ocere realizowanej polityki spéjniwi w Polsce w przekroju wojewodztw
w latach 2004-2006,

— ocere pierwszych lat realizacji polityki sp6jsci w wojewddztwach w Polsce
w perspektywie finansowej 2007-2013.
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OGOLNE ZALOZENIA POLITYKI REGIONALNEJ UNII EUROPEJSKIEJ
NA LATA 2000-2013

Podstawowym celem polityki regionalno-struktura/megpotczénie defi-
niowanej coraz ¢&ciej jako polityka spéjnci jest oddziatywanie w kierunku
zmniejszenia zricowar W poziomie rozwoju gospodarczego peday boga-
tymi i biednymi obszarami Europy. Poprawa w zaldesdojndci spotecznej
polega na zmniejszaniugsktrGznicowai regionalnych w jakai kapitatu ludz-
kiego [Duczkowska-Piasecka, 2009, s. 149-150].

W latach 2000-2006, ramach polityki strukturalngjilEuropejskiej wyty-
czono nasfpujace cele dziatania [Pietrzyk, 2002, s. 142-143]:

Cel nr 1. Promowanie rozwoju i niegbinych do tego celu dostosawa regionach
op&nionych w rozwoju. Gidwnym Kkryterium uznania obseaa uprawniony
do korzystania z pomocy w ramach tego celu jest REBnieszkaca nizszy od
75%éredniej dla UE, a tale tereny niedostatecznie zaludnione, obszary peghyée
oraz o szczegolnie wysokiej stopie bezrobocia.

Cel nr 2. Wsparcie przeksztatieekonomiczno-spotecznych w regionach z pro-
blemami strukturalnymi. Obejmuje on wszystkie regigprzemystowe i miej-
skie nie kwalifikupce sé do wsparcia w ramach Celu nr 1, ata szczegolne
problemy z restrukturyzagjtakze upadajce tereny rolnicze oraz tereny uzale
nione od nierozwojowego rybotéwstwa.

Cel nr 3. Wsparcie dla adaptacji i unowoénenia polityki regionalnej, syste-
moéw edukacyjnych, szkoleniowych oraz zatrudnie@ibejmuje dziatania stu-
zace wprowadzeniu polityki regulagej zatrudnienie, s@viate i szkolenie na
obszarach nie oblych dwoma poprzednimi celami.

Funduszami Strukturalnymi w latach 2000—-2006 biyropejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejski Fundusz&uoy (EFS), Euro-
pejski Fundusz Orientacji i Gwarancji Rolnej (EF®soraz Finansowy In-
strument Wspierania Rybotéwstwa (FIWR). Ogdlna sufoaduszy Struktu-
ralnych na lata 2000-2006 (195 mld euro), pomnaazo kwoty przezna-
czone na Inicjatywy Europejskie oraz inne specjgneedsiwziecia zostata
podzielona pongdzy priorytetowe cele nagiujaco: Cel nr 1 —-139,9 mid euro,
tj. 69, P%6(w tym na pomoc prz&giowa 4,3 mld euro)Cel nr 2 — 22,5 mid euro,
tji. 11,86 (w tym na pomoc prz&iowa 1,4 mid euro)Cel nr 3 — 24,05 mid
euro, tj. 12,%0

Celem Funduszu Spéj#a jest pomoc krajom o poziomie rozwojwsiym
od przecttnego w Unii Europejskiej (PKPBer capitaponizej 90%sredniej UE)
w dostosowaniu ich gospodarek do wymogow Europejsinii Monetarnej.
Otrzymap onesrodki finansowe na kapitatochtonne inwestycje isfrakturalne
w transporcie i ochronigrodowiska. Budet funduszu w latach 2000—-2006 wy-
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nosit ok. 18 mld euro, a ca®wydatkdéw na cele strukturalne (Fundusze Struk-

turalne i Fundusz Spojsa) w okresie 20002006 daje s@ir?l3 mid euro

[Grabowski, 2008, s. 178-179].

Okres 2007-2013 przyniést zmiany w polityce regloag ktorej gtdéwnym
celem stata gispdjnag¢ poszerzonej Wspélnoty. Aby to agna¢, UE zdefinio-
wata nowe priorytety w polityce regionalnej, a agosune srodkow na polity-
ke spojnaci w tym okresie wynosiza 308,041 mlid euro podzielono ngslja-
co [Bajko, Jéwik, 2007, s. 24-280lska i jej fundusze009, s. 5]:

1. Konwergencja — cel ten jest ukierunkowany na prigggenie konwergenciji
najstabiej rozwingtych paistw cztonkowskich i regionéw. Zadania te reali-
zowane g za pomog EFRR, EFS oraz FS, na ktére przewidziano 251,163
mld euro, czyli 81,5% wszystkich wydatkéw w ramach funduszy struktu-
ralnych,

2. Konkurencyjnd¢ regionalna i zatrudnienie — cel ten jest ukiervmkoy na
zwiekszenie konkurencyjrci i atrakcyjndci regiondéw oraz zatrudnienia.
Zadania te realizowane 2 EFRR i EFS, na ktore przewidziano 49,127 mid
euro, czyli 15,9%srodkéw na cele polityki spéjsoi,

3. Europejska Wspotpraca Terytorialna— umacnianie ¥pspdy na poziomie
transgranicznym, transnarodowym iedizyregionalnym. Dziatania finanso-
wane g z EFRR, asrodki na ten cel wynoaz4,450 mid euro, czyli 2,32
wszystkich funduszy na politglspéjnaci.

Polityka spdjnéci na lata 2007—2013 realizowana jestavdzieki dwom
Funduszom Strukturalnym, tj. Europejskiemu Funduw$zRozwoju Regional-
nego, Europejskiemu Funduszowi Spotecznemu orazldsmowi Spoéjngci.
Srodki przeznaczone na rozwdj obszaréw wiejskicybiotéwstwo, tj. Europej-
ski Fundusz Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich orazdpajski Fundusz Rybacki
wytaczono z pulisrodkéw Funduszy Strukturalnych i przesgtnido Wspadlnej
Polityki Rolnej oraz Wspdlnej Polityki Rybackiej.

Opracz funduszy istnigjinicjatywy wspolnotowe, tj.:

- JASPERS - jest to wsparcie udzielone potencjalngmeficjentom projek-
téw indywidualnych o charakterze infrastrukturalnyktore zostaty zgtoszo-
ne przez instytuejzaradzapca programem operacyjnym. Do wsparcia kwa-
lifikuj a sie projekty due, czyli takie, ktérych catkowita szacunkowa wag¢to
wynosi co najmniej 25 min euro w sektorzedowiska oraz 50 min w pozo-
statych sektorach,

— JESSICA — celem tej inicjatywy jest wspieranie igtyeji stuzacych zapew-
nieniu zréwnowaonego rozwoju w miastach,

- JEREMIE - jej celem jest poprawa wykorzystania aaegkszenie efektyw-
nosci srodkéw przeznaczonych na wsparcie sektora mahgcednich przed-
siebiorstw w ramach funduszy strukturalnydtuhdusze europejskighttp)].
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REALIZACJA POLITYKI SPOINGCI W POLSCE W LATACH2004—-2006

Po wsapieniu do Unii Europejskiej w 2004 roku, Polska tats w catdci
objeta Celem 1 polityki spéjniei, ktérym jest wspieranie rozwoju i struktural-
nego dostosowania regionow stabo rozetygh (o poziomie PKB na miesz-
kanca, wynoszcym mniej nz 75%sredniej PKB na mieszkaa dla wszystkich
regionéw pastw UE). W latach 2004—2006 przewidziano dla Polski8 mid
euro (w cenach z 2004 roku), w tym 8,6 mld eurcamach Funduszy Struktu-
ralnych i 4,2 mld euro w ramach Funduszu Spsijno

Podziat tychérodkdow medzy poszczegdlne fundusze przedstawia rys. 1.

FS; 33%

EFRR; 41%

FIWR; 2%

EFOIGR; 9%
EFS; 15%

Rysunek 1. Podziakrodkéw przeznaczonych na ogiganie celow
wspolnotowej polityki strukturalnej w Polsce w latach 2004—2006

Zrédto: [Ladysz, 2008, s. 192].

Dokumentami programowymi na lata 2004—2006, déggeymi cele i gldwne

kierunki wydatkowanigrodkéw UE byty NPR 2004—-20062009, s. 5]:

1. Narodowy Plan Rozwoju (NPR) — zawieqey priorytety rozwoju kraju oraz
stratege wykorzystania funduszy strukturalnych i innyétodkow polityki
regionalnej UE,

2. Podstawy Wsparcia Wspdlnoty (PWW) — dokument ptgyprzez Komisg
Europejsly, po dokonaniu oceny NPR, zawierat stragdgpriorytety dziata
finansowanych z funduszy strukturalnych UE figtava cztonkowskiego, ich
cele szczegbtowe, wielké przyznanego wkiadu funduszy i innyétodkow
finansowych,

3. Programy Operacyjne — za ichspednictwem rozdysponowane zostaty kwoty
przeznaczone na wdrenie zapisow PWW. Byly to naglujace programy:
Sektorowy Program Operacyjny Wzrost Konkurencypnérzedsibiorstw —
1251,1 min euro, Sektorowy Program Operacyjny RoZaSobéw Ludzkich
— 1470 mIn euro, Sektorowy Program Operacyjny R&giryzacja i Moder-
nizacja Sektora&ywnosciowego i Rozwéj Obszaréw Wiejskich — 1192,7 min
euro, Sektorowy Program Operacyjny Rybotéwstwo ZeRworstwo Ryb —
201,8 min euro, Sektorowy Program Operacyjny Trarisp 1163,4 min euro,
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Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju (EFRR —-®5%3nin euro, EFS —
438,4 min euro), Program Operacyjny Pomoc Techaiez?8,3 min euro.

Wielkos¢ wsparcia z Funduszu Spofad w rownym stopniu dla obydwu
sektoréw, tj. projektow w zakresie transportddowiska wynosita 4178,6 min
euro. Oprécz tego Polska korzystataseedkéw dwoch Inicjatyw Wspdinoto-
wych: EQUAL (promocja rowrgei szans kobiet i gzczyzn — alokacja 133,9
min euro), INTERREG Il (przygraniczna, transnaradoi miedzyregionalna
wspotpraca gospodarcza regiondéw — alokacja 221]8&uaro).

Wartcé¢ dostpnej alokacji dla Polski na lata 2004—2006 stanavdo
wszystkichsrodkow w ramach polityki spojsoi UE na lata 20002006 oraz
prawie potow przyznanych p@stwom, ktére przyapity do UE w 2004 roku.

W ramach programéw unijnych perspektywy finanso2@)4—2006, dofi-
nansowanie w Polsce uzyskalo 88,7 tys. projektomadacsci wkladu UE prze-
kraczajcej 58 mid zt. Najwicej powstato ich w wojewddztwie mazowieckim
(13 551), a wart& unijnego dofinansowania wyniosta 9,5 mid zt. Derugiiej-
sce pod wzgiddem wysokéci dotacji zagto wojewddztwoslaskie (7,4 mid zt),
trzecie z& dolnaslaskie (5,1 mid zl). Najmisze wsparcie UE spabd woje-
wodztw Polski uzyskaty: opolskie (1,1 mid zt), paskie iswi¢tokrzyskie (po
1,3 mid zt) oraz lubuskie (1,4 mlid zf) (tabela 1).

Tabela 1. Liczba podpisanych uméw (ogétem) oraz wansé wsparcia finansowego UE
dla wojewddztw Polski w perspektywie finansowej 208-2006
(stan na dzieh 30.06.2010)*

Liczba podpisanych| Wartas¢ wspar- | Wartas¢ wsparcia
Lp. Wojewddztwo uméw o dofinanso- cia UE UE na 1 miesz-
wanie w mid zt kanca w zt
1 | Dolndlaskie 4167 51 1765,99
2 | Kujawsko-pomorskie 5469 2,5 1190,02
3 | Lubelskie 8796 2,3 1044,26
4 | Lubuskie 1876 1,4 1401,84
5 | kddzkie 6539 3.4 1349,62
6 | Matopolskie 5102 3,1 941,73
7 | Mazowieckie 13551 9,5 1827,32
8 | Opolskie 2418 1,1 1049,82
9 | Podkarpackie 3662 2,1 994,65
10 | Podlaskie 5417 1,38 1065,10
11 | Pomorskie 5889 3,8 1505,57
12 | Slaskie 4441 7.4 1583,46
13 | Swietokrzyskie 4132 1,3 1024,04
14 | Warmisko-mazurskie 3721 2,1 1498,25
15 | Wielkopolskie 8724 4,5 1323,66
16 | Zachodniopomorskie 4618 33 1953,08
17 | Polska ogétem 8865[7 58|3 1529,72

*w 2011 r. nastpi ostateczne rozliczenie programow operacyjnytat 2004—2006
Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie: www.magsgiogov.pl
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Najwigcej, bo 49,8 tys. projektow (584bgdtu) w Polsce siyto celom reali-
zacji polityki strukturalnej w stosunku do rolniei obszaréw wiejskich (wsparcie
EFOIGR na poziomie 4,5 mld z}). Znagzczes¢ projektow dofinansowano tag
Z EFRR (25,9 tys., tj. 29980g06tu, kwota dofinansowania 21,9 mid zt), ktérego
celem jest zmniejszanie adic migdzy regionami i grupami spotecznymi, oraz
z EFS (8,6 tys. projektow, kwota dofinansowania BJ8 z1), ktérego najwa
niejsze obszary oddziatywania to: wspieranie zatiera, polityka rynku pracy
oraz walka z dyskryminagjna rynku pracy

Liczba i wysoka wart realizowanych przez beneficjentéw projektow przeto
zyla sk na konkretne efekty w zakresie wzrostu gospodgockeaju i poprawy
jakaosci zycia w Polsce widoczne we wszystkich regionachktifeealizacji projek-
tow to nie tylko nowoczmiejsza i bardziej duma si€ komunikacyjna, ale take
nowoczeniejsza infrastruktura ochrony zdrowia oraz innoyyae i coraz bardziej
konkurencyjne na europejskim rynku polskie przgaisistwa. Dz¢ki funduszom
europejskim wykorzystano szgnsa skuteczniejgzochrorg srodowiska naturalne-
go, na wsparcie polskiej fliynaukowej i technicznej, a tai popraw warunkow
szkolnictwa i dosgpu do nowoczesnych technologii teleinformatycznyeimdusze
unijne to szeroko rozumiana inwestycja w cziowidkaramach efektywnego prze-
ciwdziatania bezrobociu i wykluczeniu spotecznensparto 2,6 min os6b. Rowaie
okoto 700 tys. uczniéw otrzymato unijne stypenti@R 2004—-200&009, s. 13].

REALIZACJA POLITYKI SPOIJNGCI W POLSCE
W PERSPEKTYWIE FINANSOWE2007-2013

Dla Polski na lata 2007—2013 na poligy$pojnaci przewidziano z bugktu
UE 67,3 mid euro (razem z rezepwa po uzupetnieniu €rodki krajowe (11,86
mld euro — krajowdrodki publiczne, okoto 6,4 mid euro — prywatne) toéd ta
wzrasta do 85,56 mid euro. Podziabdkéw medzy poszczegdlne fundusze
przedstawia rys. 2.

21,5 mld euro
FS
33%

34,1 mid euro
EFRR
52%

9,7 mid euro
EFS 15%

Rysunek 2. Podziakrodkéw przeznaczonych na ogiganie celéw wspoélnotowej
polityki strukturalnej w Polsce w latach 2007-2013

Zrédlo: [Musiatkowska, 200%. 243].
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Polsly strategé wydatkowania funduszy europejskich ckaeNarodowa Stra-
tegia Spojnéci 2007—2013 (oficjalna nazwa dokumentu to Narod8ivategiczne
Ramy Odniesienia 2007-2013). NSS jest waina za pomacszeciu programow
sektorowych oraz szesnastu regionalnych progranpé@raoyjnych (tabela 2).

Tabela 2. Podziakrodkéw UE pomigdzy poszczegdlne programy operacyjne
na lata 2007-2013

Program* Warté¢ w mld eurg  %catasci srodkow
Program Operacyjny Infrastruktur&tiodowisko 279 42
(PO liS) — wspdtfinansowany z EFRR i FS '
Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka 83 12
(PO IG) — wspétfinansowany z EFRR '
Program Operacyjny Kapitat Ludzki

(PO KL) — wspoifinansowany z EFS 97 14
Program Operacyjny Rozwadj Polski Wschodniej 23 3
(PO RPW) — finansowany z EFRR '
Program Operacyjny Pomoc Techniczna 05 1
(PO PT) — finansowany z EFRR '
16 Regionalnych Programoéw Operacyjnych 16.6 o5

(RPO) — finansowany z EFRR

Programy Operacyjne Europejskiej Wspotpracy
Terytorialnej i Europejskiego Instrumentasidz- 0,7 1
twa i Partnerstwa (EWT) — finansowany z EFRR

*Pozostatesrodki finansowe w ramach obu funduszy strukturdingraz Funduszu Spéjsm
tworza krajowg rezervg wykonania (2ewartasci alokaciji, czyli 1,3 mid euro)

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawiolgka i jej fundusz&009, s. 8].

Od pocatku uruchomienia programéw realizowanych w rama&iR® 2007—
2013 do 30 czerwca 2010 roku podpisano z benet#j@r86,7 tys. umoéw, a dofi-
nansowanie UE wyniosto 101 mid zt. Nage®j podpisano ich w wojewddztwie
$laskim (3910), drugie miejsce pod tym wgdgm zajto wojewddztwo mazowiec-
kie (3712), trzecie Zawielkopolskie (3069). Najwasze wsparcie UE uzyskaty wo-
jewodztwa: mazowieckie (15,9 mid zf)askie (12,5) oraz matopolskie (9,1). Naj-
nizsze wsparcie UE spdd wojewddztw Polski otrzymaly: natomiast opolsfdel
mid z}), podlaskie (2,6) oraz lubuskie (2,9 mid(zpela 3).

Tabela 3. Liczba podpisanych uméw oraz wartd wsparcia finansowego UE dla
wojewodztw Polski w perspektywie finansowej 2007-283 (stan na dzié 30.06.2010)

Liczba podpisa- Wartasé wsparcia Wartas¢ wsparcia
Lp. Wojewddztwo nych oméw o P UE na 1 miesz-
) : UE w mid zt ,

dofinansowanie kanca w zt
1 2 3 4 5
1 | Dolnailaskie 2244 6,9 2398.3
2 | Kujawsko-pomorskie 2038 3,2 1556.5
3 | Lubelskie 2618 3,7 1701.8
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1 2 3 4 5
4 | Lubuskie 1275 2,9 2930.9
5 | todzkie 2271 4,8 1891.9
6 Matopolskie 2965 9,1 2756./7
7 Mazowieckie 3712 15,9 3053.8
8 | Opolskie 1343 2.1 2074.3
9 | Podkarpackie 2416 5.1 24243
10 | Podlaskie 1336 2,6 2218,0
11 | Pomorskie 2208 4.7 2115\6
12 | Slaskie 3910 12,5 2681.9
13 | Swictokrzyskie 1450 3.2 2477.4
14 | Warmifisko-mazurskie 2203 3,7 25840
15 | Wielkopolskie 3069 5,6 1658.9
16 | Zachodniopomorskie 1315 41 2433.7
17 | Polska ogétem 36692 101,5 2661.2

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie: www.magsgiogov.pl

Najwiecej umow o dofinansowanigrodkami europejskimi podpisano
w ramach programéw Kapitat Ludzki i Regionalne Reog Operacyjne

(rys. 3.).
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Rysunek 3. Liczba podpisanych uméw o dofinansowanig wojewodztwach Polski
wedtug programow operacyjnych perspektywy finansowje2007-2013
(stan na 30.06.2010)

Zrédlo: opracowanie wtasne na podstawie: www.magagicgov. pl

Przoduj pod tym wzgtdem wojewddztwa: mazowieckie (2007 POKL,
1195 RPO)slaskie (1757, 1703), todzkie (1512, 1046) i wielkopok (1462,
1048). Ostatnie miejsca zajmujatomiast wojewodztwa: lubuskie (575 POKL,
520 RPO), opolskie (585, 675) oraz podlaskie (BB2).
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PODSUMOWANIE

Jedn z wazniejszych polityk Unii Europejskiej jest politykgp&jnasci.
Wraz z wsipieniem do UE Polska stataegej podmiotem, a naptyw unijnych
srodkow przyczynit si do przyspieszenia rozwoju kraju. W 2004 roku wéirfekK B
Polski na 1 mieszk@a stanowita 50%sredniej UE-27, w 2008 roku#b7,6%

Ocena stopnia konwergenciji Polski z UE obejmujedakymiar terytorial-
ny. Sparod polskich wojewodztw jedynie mazowieckie uzyskat 2006 roku
poziom PKBper capitapowyzej 730przecétnej unijnej. Niewiele ponad poto-
we unijnejsredniej osigaja wojewoddztwa: dolnélaskie, slaskie, wielkopolskie,
pomorskie. Najriiszy poziom PKB na mieszkea w stosunku do UE-27 posia-
daja wojewoddztwa wschodniej Polski: lubelskie, podkaipa oraz podlaskie
[Eurostat Yearbogk2009, (http)]. Z uwagi na niski poziom rozwojuaystkie
wojewoOdztwa otrzymuj z UE znaczne fundusze na realizapplityki spéjno-
$ci. W ramach programoéw unijnych perspektywy finamgp2004—-2006, dofi-
nansowanie w Polsce uzyskato 88,7 tys. projektomadacsci wktadu UE prze-
kraczajcej 58 mid zt. Najwicej powstalo ich w wojewoddztwach: mazowiec-
kim, slaskim i dolnglaskim. Najnzsze wsparcie UE uzyskaty natomiast woje-
wodztwa: opolskie, podlaskigivietokrzyskie oraz lubuskie.

Od pocatku uruchomienia programéw realizowanych w ramacBR®
2007-2013 do 30 czerwca 2010 roku podpisano z oggrgami 36,7 tys. umow,
a dofinansowanie UE wyniosto 101 mid zt. Napsye wsparcie UE uzyskaty
wojewoddztwa: mazowieckieslaskie oraz matopolskie. Najisize z& opolskie,
podlaskie oraz lubuskie. \Akszai¢ srodkow UE przeznaczana byta w wojewodz-
twach na rozbudogvinfrastruktury podstawowej, wsparcie dla sektar@dpkcyj-
nego oraz rozwoj zasobow ludzkich.

W latach 20042008 wksza¢ wojewOdztw zanotowata pozytywny wpltyw
funduszy unijnych na poziom ich rozwoju gospodayoz&V 2008 roku dodatkowy
wzrost wskanika PKB na mieszkaca w stosunku déredniej krajowej wynidst od
0,1 do 0,96 Fundusze unijne ztagodzity tekproces zrmicowania regionoéw. Po-
ziom zr@nicowar migdzyregionalnych, mierzony wspdtczynnikiem zmiesuno
PKB na mieszkéca, ktory wzrést o okoto @w okresie 2004-2008, bez udziatu
srodkow unijnych bytby wyszy o 0,946[Polska. Raport Strategicz2p09, (http)]

Znaczeniesrodkéw pomocowych Wspdélnoty dla spéfed polskich wo-
jewodztw jest wgc bardzo istotne.
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Streszczenie

W pracy przedstawiono skail zakres pomocy finansowej Unii Europejskiej dtdsgich regio-
néw w perspektywie finansowej 2004—2006 oraz waseych latach 2007—2018todki z Funduszy
Strukturalnych i Funduszu Spogm UE maj, kluczowe znaczenie dla rozwoju infrastruktury g-an
portowej, sSrodowiskowej, kulturowej, zdrowotnej oraz dla dafehakierowanych na popraveytu-
acji na rynku pracy. Stwarzajviec duwza szang dla spojnéci spoteczno-gospodarczej polskich re-
gionéw. Po przeprowadzonych badaniach okazalgesinak,ze wigkszai¢ srodkow UE trafia do
shajbogatszych” wojewddztw, co w konsekwencji ggiza dystans rozwojowy w stosunku do bied-
niejszych wojewddztw Polski wschodniej i nie spazgpojndci polskich regiondw.

The Importance of European Union Aid Funds for Soa-Economic Cohesion
of the Polish Regions

Summary

The paper presents the scale and scope of Eurdfrean financial aid for the Polish regions
in the financial perspective 2004-2006 and the fymars of period 2007-2013. Financial re-
sources of the EU Structural Funds and Cohesionl Rua crucial to the development of transport
infrastructure, of environment, culture, health¢amed for activities aimed at improving the situa-
tion on the labour market. They offer a great cledioc economic and social cohesion of the Pol-
ish regions. After studies it appeared that theonitgj of EU funds goes to the “richest” voivod-
ships, which in turn increases the developmentigaplation to the poorer eastern Polish prov-
inces and does not lead to the cohesion of thelPodgions.



