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Polacy na uroczystosciach ku czci Frantiska Palackiego
i | Zjezdzie Dziennikarzy Stowianskich
w Pradze w 1898 roku!

Niniejszy artykul omawia przebieg jubileuszu 100-lecia urodzin FrantiSka Palackiego
i towarzyszacego mu I Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w Pradze w 1898 r. z perspektywy
galicyjskich Polakéw. Praca bazuje na kwerendzie prasy galicyjskiej, w tym przede wszystkim
takich gazet, ktorych cztonkowie redakeji byli obecni w Pradze. Rezultatem przeprowadzonych
badan jest proba rekonstrukcji wydarzen w stolicy Czech, a takze ukazanie, jak Polacy postrze-
gali gloszone przez Czechow idee. O ile Polacy byli zgodni co do potrzeby wspolpracy miedzy
poszczegdlnymi narodami stowianskimi celem zabezpieczenia praw narodowych w monarchii
habsburskiej, o tyle roznili si¢ z Czechami w zakresie metod dziatania oraz szukania sojuszni-
kow. Najwigcej kontrowersji wzbudzito zaproszenie przez organizatoréw rosyjskiej delegacji.
Cho¢ wspotpraca miedzy dziennikarzami stowianskimi byta kontynuowana na kolejnych zjaz-
dach dziennikarskich az do 1912 r., to wlasnie obecno$¢ i zaangazowanie Rosjan zadecydowato
o wycofaniu si¢ Polakow z ostatnich spotkan.

Stowa kluczowe: monarchia habsburska, Praga, Stowianie, dziennikarstwo, prasa

Udziat Polakow w obchodach 100. rocznicy urodzin Frantiska Palackiego
oraz w I Zjezdzie Dziennikarzy Stowianskich nie spotkat si¢ dotad z wigkszym
zainteresowaniem polskiej nauki, w przeciwienstwie do historiografii chorwac-
kiej czy stowenskiej, ktore ukazaly te wydarzenia z perspektywy prasy chor-
wackiej i stowenskiej?. O zjazdach dziennikarzy stowianskich, w tym o zjezdzie

' Artykut powstat w ramach projektu OPUS 13, finansowanego przez Narodowe Centrum
Nauki w Krakowie, pt. ,,Pomigdzy dwoma zjazdami w Pradze. Zwiazki migdzy Stowianami
w Europie Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej w latach 1848—1908” (2017/25/B/HS3/00240).

2 1. Gantar Godina, Neoslavizem in Slovenci, Ljubljana 1994, s. 37-55; D. Agi¢i¢, Hrvatski
tisak o proslavi stote obljetnice rodenja FrantiSeka Palackoga i Prvom kongresu slavenskih no-
vinara Austro-Ugarske u Pragu 1898. godine [w:] Spomenica Ljube Bobana 1933.—1994., ured-
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praskim, pisano ogolnie takze w literaturze czeskiej i rosyjskiej®. Niniejszy tekst
bedzie staral si¢ przedstawic praskie uroczystosci i obrady dziennikarzy oczami
Polakow. Wyjazd polskiej delegacji na wspomniane obchody i zjazd sa intere-
sujacym przyktadem mobilnosci galicyjskiego dziennikarstwa. Liczny udziat
Polakéw zaowocowat zaciesnieniem zwigzkow z Czechami oraz przedstawicie-
lami innych narodowosci stowianskich, a w dalszej perspektywie regularnymi,
niemal corocznymi spotkaniami dziennikarzy organizowanymi w réznych kran-
cach monarchii habsburskiej w kolejnych latach. Uczestnicy tych przedsigwzig¢
zostawili po sobie liczne relacje, sprawozdania, a nawet reportaze ze swoich
podrdzy. Narracje te ukazuja polityczny kontekst tych spotkan (wewnatrzhabs-
burski, ale i regionalny), §wiadczg takze o aspiracjach politycznych, a takze
pretensjach i rozczarowaniach elit intelektualnych, w tym przede wszystkim
dziennikarskich.

W niniejszym teks$cie postarano si¢ zarysowac tto polityczne obchodow
1 zjazdu praskiego, ustali¢, kto z Polakéw uczestniczyt w nim, zrekonstruowac
przebieg wydarzen z perspektywy polskich zrodet, a takze odpowiedzie¢ na
pytania: jakie cele stawiali sobie polscy uczestnicy uroczystosci jubileuszo-
wych oraz Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich, co udato im si¢ osiagngé, na
jakie problemy si¢ natkneli, w koncu jaki obraz zjazdu pozostawili w galicyj-
skiej prasie. W tekscie poddano analizie wybrane polskie dzienniki z zaboru
austriackiego. We wszystkich wazniejszych gazetach galicyjskich, takich jak:
,Czas”, ,,Nowa Reforma”, ,,Glos Narodu”, ,,Gazeta Narodowa”, ,,Dziennik Na-
rodowy”, ,,Przeglad”, ,,Stowo Polskie” i innych, publikowano relacje z Pragi.
Zazwyczaj byly to telegramy zamieszczane nawet po kilka na numer. Informo-
wanie czytelnikow ,,na goraco” tworzyto pewne zamieszanie, bowiem telegra-
my nie byly drukowane chronologicznie, komentowano w nich sprawy wynikte
we wcezesniejszych dniach na przemian z biezagcymi. Dopiero komparatystyka
tresci zawartych w kilku dziennikach pozwala na zrekonstruowanie doktadne-
go przebiegu zjazdu. Oprocz telegramow na tamach prasy publikowano takze
wigksze teksty sprawozdawcze, niekiedy przybierajace nawet charakter repor-
tazu; w koncu pojawiaty si¢ tez artykuty polemiczne o mocnym zabarwieniu
politycznym.

nic¢ki odbor I. Goldstein, M. Kolar-Dimitrijevi¢, M. Maticka, Zagreb 1996, s. 223-235; tenze,
Hrvatsko-ceski odnosi na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, Zagreb 2000; S. Kale, ,, Poljaci, nasa
braca na sjeveru”. Hrvatska javnost o Poljacima 1860—1903, Zagreb 2018, s. 39.

3 J. Vejvara, Historie spolku ceskych Zurnalistit v Praze 1877—-1927, Praha 1927, s. 50-52;
P. Vys$ny, Neo-Slavusm and the Czechs 1898—1914, Cambridge 1977, s. 19-22, 181; E.F. Firsov,
S"ezdy slavanskih zurnalistov (1898—1912) [w:] Slavanskoe dvizenie XIX—-XX vekov. S"ezdy, kon-
gressy, soveSanid, manifesty, obrasenid, redkol. G.A. Bogatova, A.N. Gorainov, M.U. Dostal’,
Moskva 1998, s. 147-150.
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Niestety w wigkszosci przypadkéw nie mozemy potwierdzi¢ autorstwa
wspomnianych tekstow. Sposrod licznych sprawozdan ze zjazdu udato sig
(m.in. na podstawie inicjatow) zidentyfikowac zaledwie kilku autorow: Anto-
niego Beaupré, Kazimierza Ehrenberga, Aleksandra Karcza, Edmunda Kolbu-
szewskiego, Ludwika Mastowskiego.

Informacje na temat udziatu polskich dziennikarzy w Zjezdzie Dziennikarzy
Stowianskich mozna takze czerpa¢ ze sprawozdania Towarzystwa Dziennikarzy
Polskich we Lwowie z 1899 r., ktorego jeden egzemplarz szczesliwie zachowat
si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej*. Tam tez przechowywana jest broszura podsu-
mowujgca zjazd wydana przez Czechoéw’. W aktach Towarzystwa Dziennikarzy
Polskich we Lwowie zgromadzonych w Centralnym Archiwum Historycznym
Ukrainy we Lwowie nie odnaleziono natomiast zadnych interesujacych materia-
16w wzbogacajacych obraz przywotywanych w niniejszym artykule faktow.

SPRAWOZDANIE

Towarzystwa Dziennikarzy Polskich

we Lwowie
oy ol duia 17, kielnia 1838 voku o dvia 14 maja 1399 rokn
przediozone

Walnemu Zgromadzeniu Czlonkéw

w dniu 14. maja 1899 v

Usporddal. sjezdovy vibor.

=

'PRAZE 1899,
~ WE LWOWIE
Naxzapen Towarzvstwa DzeNNiKARzY Porskicn
! % DRUKARNI B, WINIARZA.
1899,

lustr. 1. Strona tytulowa Sprawozdania Mustr. 2. Okladka broszury Sjezd
Towarzystwa Dziennikarzy Polskich slovanskych novindiiv v Praze (Praha
we Lwowie za rok 1899 (Lwow 1899) 1899) opublikowanej po zakonczeniu

Zrodto: Biblioteka Jagielloniska. 1 Zjazdu Dziennikarzy Slowiafskich

Zrodto: Biblioteka Jagiellonska.

4 Sprawozdanie Towarzystwa Dziennikarzy Polskich we Lwowie za czas od dnia 17. kwiet-
nia 1898 roku do dnia 14. maja 1899 roku [...], Lwow 1899 (dalej: Sprawozdanie TDP... 1899).
5 Sjezd slovanskych novindriv v Praze, Praha 1899.
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Miedzynarodowy kontekst uroczystosci
ku czci Frantiska Palackiego i geneza zwotania
| Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich

Ostatnia dekada XIX w. przyniosta monarchii habsburskiej szereg waznych
w skutki wydarzen dla narodowosci stowianskich zamieszkujacych zarowno au-
striacka, jak 1 wegierska czes$¢ panstwa. Na nasilajacg si¢ madziaryzacje, zwlasz-
cza w czasach, gdy banem Chorwacji byt Madziar — Karoly Khuen-Hédervary
(1883-1903), uskarzali si¢ Chorwaci, dotychczas cieszacy si¢ najszerszym spo-
srod wszystkich stowianskich narodow Wegier zakresem wolnosci. W jeszcze
gorszej sytuacji znajdowaty si¢ pozostate narodowosci niemadziarskie (Stowacy,
Serbowie, Rusini karpaccy oraz Rumuni), na co mialy wpltyw zwlaszcza rzady
Gyuli Szapary’ego (1890-1892), Sandora Wekerle (1892—-1895) i Dezs6 Banf-
fyego (1895-1899), kontynuujacy madziaryzacyjng i centralistyczng polityke
zapoczatkowang jeszcze przez Kalmana Tisze (1875-1890). Pierwsza powaz-
niejsza proba konsolidacji lideréw politycznych narodowosci niemadziarskich
byto zorganizowanie kongresu 10 sierpnia 1895 r. w Budapeszcie, ktéry zgroma-
dzit az ok. 800 uczestnikow i zakonczyt si¢ uchwaleniem programu polityczne;j
wspotpracy®. Zasiane ziarno przyniosto plon po 1896 r., kiedy z imponujacym
rozmachem Madziarzy celebrowali Millenium istnienia panstwa wegierskiego,
niekoniecznie zwazajac na uczucia niemadziarskich narodowos$ci. Wtedy to
wspotpraca miedzy narodowosciami niemadziarskimi zostata sformalizowana’,
zaczgto szukac tez wsparcia wsrdd Stowian przedlitawskich, czego najlepszym
przyktadem moze by¢ zaciesnienie wspolpracy stlowacko-czeskiej i polozenie
podwalin pod ide¢ czechostowakizmu (idee ta zacznie szerzy¢ najpierw powstata
w 1896 1. w Pradze Ceskoslovanskd jednota, a potem ukazujace si¢ od roku 1899
czasopismo ,,Hlas”). Ale uwage wtadz austriackich i wegierskich szczegolnie
zwracali ludzie szukajacy wsparcia poza granicami monarchii habsburskiej, tj.
w Rosji. Niemniej jednak dominacja Madziarow nad pozostatymi narodowoscia-
mi Zalitawii byta w ostatniej dekadzie XIX w. niekwestionowana.

Nieco inaczej wygladata sytuacja w Przedlitawii. Tutaj politycy pochodze-
nia stowianskiego (glownie Polacy) od wielu lat zajmowali kluczowe stanowi-
ska w panstwowej administracji i odgrywali istotng role polityczna. Apogeum
pozycji Stowian (przede wszystkim Polakéw) byt czas rzadow Kazimierza Ba-
deniego (1895-1897). To za jego panowania do koalicji rzgdowej pozyskano

¢ M. Krajc¢ovi¢, Slovenska Politika v Strednej Eurdpe, 1890-1901. Spolupraca Slovikov,
Rumunov, a Srbov, Bratislava 1971, s. 170-185; L. Boia, Relationships between Romanians,
Czechs and Slovaks (1848—1914), Bucuresti 1977, s. 107-125.

7 P. Komora, Milendrne oslavy v Uhorsku roku 1896 a ich vaimanie v slovenskom prostredi,
,.Historicky ¢asopis” 1996, R. 44, ¢. 1, s. 3-16.
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postow potudniowostowianskich i mtodoczechéw, dotychczas bojkotujacych
udziat w wiedenskiej Radzie Panstwa. Efektem polityki Badeniego byto wpro-
wadzenie rozporzadzen jezykowych, prowadzacych do rownouprawnienia je-
zykowego w Czechach (5 kwietnia 1897 1.) i na Morawach (22 kwietnia 1897 1.).
Skutkiem ich zaprowadzenia byta fala niemieckich protestow w Wiedniu
i wzrost tendencji antyczeskich (i antystowianskich w ogdle), a w konsekwencji
dymisja Badeniego w listopadzie 1897 r.! Mimo odwotania premiera wspotpra-
ca migdzy postami polskimi a czeskimi rozwijata si¢ dalej. Nowe mozliwosci
ku temu stworzyla reforma prawa wyborczego zaprowadzona przez Badeniego
jeszcze w 1896 r. Dzigki utworzeniu powszechnej V kurii wyborczej w wybo-
rach do Rady Panstwa w 1897 r. weszli do parlamentu austriackiego reprezen-
tanci warstw spotecznych dotychczas prawie nieobecni u wtadzy — politycy
ludowi i socjalistyczni. Spowodowalo to zardéwno komplikacje w dotychcza-
sowym uktadzie sit w Radzie Panstwa, ale takze nowe mozliwosci wspotpra-
cy miedzy Stowianami (nieograniczajgce si¢ wylacznie do konserwatystow).
I tak, z inicjatywy polskich postéw ludowych (stojatowszczykéw) w dniach
12—13 grudnia 1897 r. zostat zorganizowany w Krakowie zjazd politykoéw sto-
wianskich z monarchii habsburskiej’. Nad Wiste przyjechato wowczas 9 czton-
kow partii mtodoczeskiej i 3 przedstawicieli Stowianskiego Chrzescijanskiego
Zwiazku Narodowego'?. Politycy Kota Polskiego w Wiedniu nie chcieli w nim
oficjalnie bra¢ udziatu, by nie narazi¢ si¢ rzadowi, ale wystali swoich przed-
stawicieli na zjazd (Augusta Sokotowskiego oraz Jozefa Milewskiego), za co
i tak minister ds. Galicji Jedrzejowicz dostal reprymende od cesarza Francisz-
ka Jozefa 1. Chociaz wybrzmialy na zjezdzie réznice zdan w niektérych spra-
wach (gloéwnie jesli chodzi o stosunek do Rosji, ktorej Polacy byli niechetni,
Czesi za$ wrecz przeciwnie), zjazd w Krakowie scementowal wrazenie sto-
wianskiej, a przede wszystkim polsko-czeskiej wspotpracy politycznej''. Nic
dziwnego, ze w Pradze odnoszono si¢ w tym czasie z ogromng zyczliwoscia
do Polakow.

Rownolegle obok politycznych rozwijaty si¢ takze kontakty kulturalno-na-
ukowe miedzy intelektualistami czeskimi i polskimi. Wielkie wrazenie w calej

8 'W. Lazuga, ,, Rzqdy polskie” w Austrii. Gabinet Kazimierza hr. Badeniego 1895—1897,
Poznan 1991, s. 160-176.

° Archiwum Narodowe w Krakowie, zesp. 576: Obchody i uroczystosci krakowskie — zbior
szczatkow zespotow akt komitetow obchodow, sygn. 43: Rézne uroczystosci w Krakowie — rdzne
obchody, uroczystosci, wystawy, imprezy, zaproszenia, zawiadomienia, programy 1808—1913,
teka 12: Przyjecie postéw do Rady Panstwa (czeskich, stowianskich/stowackich, polskich)
w Krakowie. O zjezdzie pisano w: I. Gantar Godina, dz. cyt., s. 31-35.

10" 1. Gantar Godina, dz. cyt., s. 17.

11" J. Gruchata, Kolo Polskie w austriackiej Radzie Paristwa wobec kwestii czeskiej i Slgska
Cieszynskiego (1879-1899), Wroctaw [i in.] 1982, s. 74-79.
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Stowianszczyznie odegralo sprowadzenie do katedry wawelskiej zwlok pol-
skiego mesjanisty, ale zarazem patrona idei stowianskiej Adama Mickiewicza
(4 lipca 1890 r.). W trakcie obchodow nie brakowato w Krakowie delegacji od
réznych narodowosci stowianskich, w tym przede wszystkim Czechow. Maria
Swiatecka pisata, ze byl nawet plan, by zwloki wieszcza przewiezé z Paryza
do Krakowa przez Prage. Na Wawelu mial przemawia¢ Edward Jelinek, czeski
polonofil, jednak na skutek interwencji premiera Taafego do tego nie doszto!'.
Czescy literaci byli rdowniez obecni na organizowanym we Lwowie jeszcze
w 1894 1. Zjezdzie Pisarzy Polskich, Polacy przyjezdzali na organizowane przez
Czechéw wystawy, a Czesi na polskie'®, state kontakty naukowe utrzymywa-
li ze sobg czescy 1 polscy uczeni poprzez krakowskg Akademi¢ Umiejetnosci
i Czeska Akademie Umiejetnosci'®, podobnie zreszta silne byty osobiste wigzi
miedzy artystami i literatami polskimi i czeskimi'>.

W koncu nalezy wspomnie¢ o organizowaniu si¢ dziennikarstwa cze-
skiego 1 polskiego. Czesi jeszcze w 1878 r. utworzyli Zwigzek Dziennikarzy
Czeskich w Pradze (Spolek Ceskych zurnalisti)'®, w 1893 r. z kolei Polacy
utworzyli we Lwowie Towarzystwo Dziennikarzy Polskich!’. Stowarzyszenia
te poczatkowo mialy stuzy¢ przede wszystkim zabezpieczeniu materialnemu
chorujacych dziennikarzy i — w przypadku $mierci — ich rodzin. Z czasem za-
kres aktywnosci tych instytucji znaczaco si¢ rozwingl, a dziennikarze skupieni
w zwiazkach zaczg¢li szuka¢ mozliwos$ci rozszerzenia dziatalnosci i nawigza-
nia wspotpracy z analogicznymi organizacjami w innych krajach koronnych.
Szczegdlnym impulsem do zacie$nienia kontaktow dziennikarskich staty
si¢ Miedzynarodowe Kongresy Prasy organizowane niemal corocznie przez
utworzony w 1894 r. Miedzynarodowy Zwigzek Towarzystw Dziennikarskich
(International Union of Press Associations / Union Internationale des Asso-
ciations de Presse). Do I wojny §wiatowej odbyto si¢ az 16 kongresow'®, jed-

12 M. Swiatecka, Sprowadzenie zwlok Adama Mickiewicza do kraju [w:] Krakéw Mickiewi-
czowi. Praca zbiorowa, red. D. Rederowa, Krakow 1956, s. 69-70.

13°S. Bylina [i in.], Stosunki literackie polsko-czeskie i polsko-stowackie 1890-1939, red.
J. Slezinski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1978, s. 31-32.

4 M. Duréansky, Czlonkostwo zagraniczne polskich i czeskich uczonych w akademiach na-
rodowych: PAU i CAVU, ,Prace Komisji Historii Nauki PAU” 2004, t. 6, s. 177—178; H. Lichoc-
ka, Akademia Umiejetnosci (1872—1918) i jej czescy cztonkowie, ,,Prace Komisji Historii Nauki
PAU” 2015, t. 14, s. 38-62.

15°S. Bylina [i in.], dz. cyt., s. 63-74.

16- O historii zwiazku czytaj w: J. Vejvara, dz. cyt.

7" A. Toczek, Towarzystwo Dziennikarzy Polskich we Lwowie (1893—1918) [w:] Krakow
— Lwow. Ksigzki, czasopisma, biblioteki XIX i XX wieku, t. 6, cz. 2, red. J. Jarowiecki, Krakow
2003, s. 125-140.

18 1894 — Antwerpia, 1895 — Bordeaux, 1896 — Budapeszt, 1897 — Sztokholm, 1898 — Li-
zbona, 1899 — Rzym, 1900 — Paryz, 1902 — Berno, 1904 — Wieden, 1905 — Liege, 1907 — ponow-
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nak udziat w nich dziennikarzy stowianskich pozostawat raczej bierny. Przed
wybuchem Wielkiej Wojny na przeszkodzie szerszej aktywnos$ci stowianskich
dziennikarzy, w tym polskich, na miedzynarodowym forum stato wiele czyn-
nikéw. Wsrdd nich niewatpliwie nalezy wymieni¢ ograniczone mozliwosci
organizacyjne.

Przed zjazdem w Pradze

Okazja do scementowania zwigzkow polsko-czeskich i generalnie stowian-
skich stat si¢ przypadajacy w 1898 r. jubileusz 100. rocznicy urodzin wielkie-
go propagatora idei wspotpracy Stowian — Frantiska Palackiego. Dodatkowo
w 1898 r. mijata réwniez 50. rocznica Zjazdu Stowianskiego w Pradze. Obie
te konotacje na tle przytoczonych wydarzen politycznych sprawialy, ze zjazd
budzit prawdziwe zainteresowanie polskiej opinii publicznej. Wigkszos¢ dzien-
nikarzy poktadala nadzieje w zjezdzie, radowano si¢ czeskim jubileuszem. Alek-
sander Karcz, dziennikarz ,,Nowej Reformy”, pisat z nieukrywanym zachwytem:

Przyznaje, ze jeszcze nigdy nie wyjezdzalem z taka rado$ciag w misji sprawozdawczej, jak
tym razem, na uroczystosci czeskie. Jezeli bowiem gdzie, to w Ztotej Pradze mozna by¢ pewnym,
ze sprawozdawca zamiejscowy nie tylko nie napotka na zadne trudnosci, ale i owszem wszgdzie,
na kazdym kroku znajdzie utatwienia w swojej, petnej odpowiedzialnoéci pracy’.

W ,,Glosie Narodu” natomiast oceniano, ze

Zjazd praski jest tez nowym dowodem zywotnosci i sily, solidarnos$ci i przymierza sto-
wianskich ludow Austrii, zjednoczonych w imi¢ przywiazania do wspdlnej idei, wspolnych praw
i interesow. [...] Wielki zjazd stowianski w Pradze i uroczystosci Palackiego zapowiadaja si¢
wspaniale®.

Jedynie w ,,Stowie Polskim” nie podzielano entuzjazmu innych dzienni-
koéw. Wiedenski korespondent czasopisma oceniat Czechow, ze ,,robig dobra
czeska polityke, korzystajac z chwili i sprawdzajac bra¢ cata”. Przewidywat, ze
zaproszenie do Pragi przedstawicieli tak wielu narodow (w tym nie tylko habs-
burskich, bo na zjazd wybierali si¢ tez Rosjanie, Bulgarzy i Serbowie) moglo
sprawi¢, ze bytby to ,,niezawodnie wielki zjazd stowianski, ktory doda pokarmu
réznym programom politycznym, rzuci duzo haset, podniesie i tak silne juz pra-

nie Bordeaux, 1908 — Berlin, 1909 — Londyn, 1910 — Triest, 1911 — znéw Rzym i 1914 — Kopen-
haga. Por. http://www.lonsea.de/pub/org/1031 [dostep 14.01.2019].

9 [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne ,,N. Reformy”), Praga,
17 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.

2 Zjazd stowianskich dziennikarzy w Pradze (Telegraficzne sprawozd. Glosu Narodu),
,,Glos Narodu” 1898, nr 137 z 18 VI, s. 5.
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dy”. Autor nie byt jednak pewny jego skutkow. Pisat, ze ,,moze zrobi¢ co$ do-
brego, moze takze zrobi¢ duzo zlego”, majac na mysli, ze albo przekona Niem-
cow, ze trzeba si¢ liczy¢ ze Stowianami, albo niepotrzebnie ,,wybuja w utopie,
rozbudzi falszywe apetyty [...]. Podnieci stare hasta i iluzje” — tak jak to miato
miejsce na Zjezdzie Stowianskim w Pradze w 1848 r. Przypominat, ze Polacy
sa sojusznikami Czechdéw, ale krytykowat ich za obranie ztej drogi — a wiec
stawianie na federalizacj¢ monarchii wzorem Madziarow, podczas gdy Polacy
poprzez swoje propanstwowe stanowisko uzyskali autonomi¢. Nie brakto tez
gorzkich stow na temat samego Palackiego. Wyciagano mu rézne dziatania po
1848 r. niemite wobec Polakow, jak wspieranie podziatu Galicji na cze$¢ polska
1 ruska, potgpianie powstania styczniowego czy udziat w Zjezdzie Stowianskim
w Moskwie w 1867 r., w koncu postrzeganie Rosjan jako ,,naturalnych pobra-
tymcow, przyjacieli i wybawcow™?!. W tym samym numerze pojawit si¢ row-
niez biogram Palackiego, w ktorym skrytykowano jego aktywno$¢ polityczna
w latach 60. XIX w.?

Uczestnicy obchodow
oraz | Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich

Na jubileusz Palackiego przyjechata do Pragi juz 17 czerwca stosunkowo
liczna, ponad 60-osobowa delegacja z Galicji 1 innych zaboréw, ktorej czesc
wzigta udziat takze w pozniejszym Zjezdzie Dziennikarzy Stowianskich. Pociag
wiozacy polska delegacje, zatrzymujgc si¢ po drodze na dworcach w Czeskiej
Trzebowej, Pardubicach i Kolinie, byl witany przez mieszkancow tych miast
kwiatami i okrzykami®. Wiekszo$¢ polskich dziennikarzy byta zachwycona.
Aleksander Karcz pisat nawet z przesada, ze na dworcu w Pradze zebralo sig
100 tys. (!) publicznosci, by powitac przyjezdnych. Tylko Kazimierz Ehrenberg
z ,,Glosu Narodu” pisal, ze ,,owacje sa ponad nasza zastuge, a moze i ponad
naszg warto$¢, jako sprzymierzencow politycznych’?,

W oficjalnej delegacji Krakowa byli: prezydent Jozef Friedlein, adwokat
Doboszynski i redaktor ,,Czasu” Michat Chylinski. Lwow reprezentowany byt
przez prezydenta Godzimira Matachowskiego, a ponadto: posta Sejmu Krajo-
wego — Michata Michalskiego, slawist¢ — profesora Antoniego Kaline oraz rad-

2 (Z.)), Listy wiedenskie. Palacki a Polacy, Wieden, 17 czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898,
nr 144z 19 VI, s. 1-2.

2 Dr. Fr. Kr., Franciszek Palacki, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 144 z 19 VI, s. 7.

B Uroczystosci w Pradze, Praga 18 czerwca, ,,Gazeta Narodowa” 1898, nr 168 z 19 VI, s. 3.

24 K. Ehrenberg, Zjazd dziennikarzy stowiarskich (List oryginalny ,, Glosu Narodu”), Praga
19 czerwca, ,,Glos Narodu” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.
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nego miejskiego — Michata Walichiewicza. Na obchodach obecni byli rowniez
galicyjscy deputowani do Rady Panstwa w Wiedniu: profesor August Soko-
towski, Witold Franciszek Lewicki, Teofil Merunowicz, Jan Potoczek, Michat
Danielak (z dwoma wloscianami) i dwaj Rusini (Ukraincy) — Oleksandr Bar-
winskyj i Anatol Wachnianin. Karcz wspominat tez o profesorze Wlodzimierzu
Spasowiczu przybylym z Petersburga, Bronistawie Grabowskim z Czgstocho-
wy, Ilwowskich historykach — profesorze Bronistawie Dembinskim i profesorze
Stanistawie Smolce, dalej o krakowskim profesorze, stowianoznawcy i stowia-
nofilu zarazem, Marianie Zdziechowskim, znanym malarzu Janie Styce, nie-
jakich Lutomskim, Rzepeckim i Peplowskim. ,,Nowa Reforma” podkreslata,
iz do Pragi zawitata takze mtodziez Uniwersytetu Jagiellonskiego i wlo$cianie.
Korespondent wymieniat m.in. chtopa o nazwisku Ptak, pochodzacego z pod-
krakowskich Bienczyc, ktory przybyt w stroju krakowskim®. Licznie przyby-
li w koncu galicyjscy dziennikarze. W pierwszej kolejnosci nalezy wymieni¢
cztonkow Towarzystwa Dziennikarzy Polskich z prezesem Liberatem Zajacz-
kowskim na czele. Procz niego stawili si¢ czlonkowie wydziatu: wspomnia-
ny juz Michat Chylinski (,,Czas), Edmund Kolbuszewski i Karol Kucharski
(,,Dziennik Polski”), Bronistaw Laskownicki i Aleksander Milski (,,Smigus”);
oraz zwykli cztonkowie TDP: Ludwik Mastowski (,,Przeglad”) i Kazimierz
Ostaszewski-Baranski (,,Dziennik Polski”). Nalezy podkresli¢, ze cztonkowie
Towarzystwa nie reprezentowali oficjalnie TDP, ale wystepowali w charakterze
delegatow redakcji swoich gazet?®. Oprocz wymienionych 8 cztonkéw TDP na
zjezdzie byto obecnych jeszcze 14 polskich innych dziennikarzy: Antoni Be-
aupreé (,,Czas”), Kazimierz Ehrenberg i Szotayski (,,Glos Narodu™), Aleksander
Karcz (,,Nowa Reforma”), ks. Teofil Flis (,,Prawda”), wspomniani postowie
Teofil Merunowicz (piszacy dla ,,Gazety Narodowej”) i Witold Franciszek Le-
wicki (,,Stowo Polskie”), a ponadto Wiktor Feliks Skotyszewski (,,Wieniec”),
Grzegorz Smolski (korespondent wiedenski ,,Nowej Reformy” i innych pism),
Alfred Szczepanski (,,Kuryer Warszawski”), Roman Lewandowski (,,Kuryer
Codzienny”) i Adam Dobrowolski (,,Kuryer Poranny”) wraz z Zona, zresztg je-
dyna Polka na zjezdzie®.

% Uroczystosci w Pradze, Praga, 18 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 138 z 19 VI, s. 3;
[A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wiasne ,,N. Reformy”), Praga, 17 czerw-
ca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1; Praga, 19 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898,
nr 139z 21 VI, s. 1.

2 Sprawozdanie TDP... 1899, s. 6.

2 Uroczystosci w Pradze, Praga, 18 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 138 z 19 VI, s. 3;
Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne ,,N. Reformy”), Praga, 17 czerwca, ,,Nowa Refor-
ma” 1898, nr 140 z22 VI, s. 1.
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Ilustr. 4. Grupa polskich gosci wraz z red. Emanuelem Tonnerem,
Jaroslavem Vrchlickim i Adolfem Cernym w Pradze. Fot. J.F. Langhans

Zrodto: »Svetozor” 1898, €. 34, s. 403.

Praga oczami polskich dziennikarzy

Dziennikarze polscy przybywajacy do Pragi prezentowali swe wrazenia na
tamach redagowanych przez siebie gazet. Barwny opis Pragi $wietujacej jubile-
usz swojego wieszcza dat Aleksander Karcz w ,,Nowej Reformie”. Pisat:

Miasto cale juz dzi§ w uroczysta poczyna si¢ przybiera¢ sukienke. Mieszkancy Czesi,
w my$l odezwy starosty Podlipnego [Jan Podlipny, burmistrz Pragi w latach 1897-1900 — A.S.],
aby hastem ich byto Krdasnd Praha! — slavna Praha! — ¢eska Praha! domy swe stroi¢ poczeli pigk-
nie i uroczyscie. Zewszad powiewaja choragwie o barwie narodowej czerwono-biatej, wszedy
zielen 1 kwiaty. Przepyszny widok przedstawia Viclavské namésti [plac Wactawa, gtowna arteria
Nowego Miasta w Pradze — A.S.]. Ustawiono tam aleje olbrzymich stupéw, u ktorych powiewaja
wielkie choraggwie narodowe. Wszystkie gtdéwne ulice, ktoremi begdzie przesuwat si¢ w niedzielg
uroczysty pochod, od krélewskich Winohradow [Krdlovské Vinohrady, dzielnica Pragi — A.S.]
po Przykopy [Na piikopé, jedna z wazniejszych ulic Starego Miasta w Pradze — A.S.], zdobne
beda w taka aleje czerwono-biatych masztow. W miesécie catem gorgczkowa praca — wszyscy
przyltozy¢ chea cegielke do wspanialej uroczystosci. W wielu miejscach wznosza wielkie trybuny.
W catej Pradze nie ma prawie sklepu, ktoryby nie umiescit na wystawie swej portretu, biustu lub
fotografii Palackiego. W oknach ksiggarskich wystawiono liczne broszury, popularnie traktujace
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o zyciu 1 zastugach wielkiego Czecha. Zjazd zapowiada si¢ imponujaco i wedle wszelkich obli-
czen, Praga gosci¢ jutro bedzie z gorg 100 000 przybyszow. Uroczystosci Palackiego stang si¢
jedna wielkg manifestacjg stowianskg®®.

Niektorym dziennikarzom brakowato stow, by opisa¢ okazatos¢ obchodow.
Antoni Beaupré z ,,Czasu” ttumaczyt sie, ze ,,przyjecie Polakow [...] byto po
prostu tak wspaniate, ze trzeba zrzec si¢ opisywania wszystkich szczegotow,
ktoreby przytem utracity swojg barwnos$¢”?. Przyjecie Polakéw zdaniem kore-
spondenta ,,Dziennika Polskiego” bylo dlatego tak wspaniate, ze pono¢ ,,policja
tutejsza wydata zakaz uroczystego przyjecia polskich gosci, przybywajacych na
uroczystos¢ Palackiego i zjazd stowianskich dziennikarzy” i odnotowywat, ze
»przyjecie Polakow ze strony ludnos$ci bedzie tem bardziej gorace i demonstra-
cyjne’®, Ale pojawily si¢ tez pierwsze peknigcia w wyidealizowanym obrazie
zjazdu, gdy okazalo sig, ze zjechata do Pragi takze spora delegacja rosyjska, co
wiecej — byta witana nie mniej gorgco niz polska. Ehrenberg pisat: ,,gdy nas wi-
tano z sympatig i zapaltem, ich witano ze wzruszeniem” i dalej wymienial szereg
przykrych zdarzen, ktore ubodty Polakow?!.

Odstoniecie popiersia Frantiska Palackiego w Muzeum
Narodowym i bankiet w Patacu Zofijskim

Przybytych do Pragi gosci podjeto na bankiecie zorganizowanym na wy-
spie na Wettawie (Slovansky ostrov) w patacu Zofijskim (Paldc Zofin), o godzi-
nie 20.30. Przywitano gosci, odczytano takze nadestane telegramy, m.in. od ks.
Andrzeja Lubomirskiego ze Lwowa, wystany imieniem Zaktadu Ossolinskich.

Pierwszego dnia obchodow, 18 czerwca, odbyto sie odstonigcie popiersia
Palackiego w Muzeum Narodowym. Po wystuchaniu kantaty od$piewanej przez
chor meski czeski hrabia, polityk i mecenas czeskiej kultury mial przemowe Jan
Harrach, po nim za$ odczyt wyglosit czeski uczony Vaclav Vladivoj Tomek.
Po odstonigciu pomnika przemawiali jeszcze w imieniu: Akademii Wieden-
skiej — prof. Vatroslav Jagi¢, Akademii Umiejetnosci w Krakowie i Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego — profesor Stanistaw Smolka, Uniwersytetu Lwowskie-

8 [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wilasne ,,N. Reformy”), Praga,
17 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.

¥ [A. Beaupré] (A. B.), Uroczystosci Palacky’ego w Pradze, Praga 18 czerwca, ,,Czas”
1898, nr 139221 VL s. 1.

30 Depesze telegraficzne i telefoniczne ,, Dziennika Polskiego”, Praga 17 czerwca, ,,Dzien-
nik Polski” 1898, nr 167, s. 3.

31 K. Ehrenberg, Zjazd dziennikarzy stowianskich (List oryginalny ,, Glosu Narodu”), ,,Gtos
Narodu” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.
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go — dr Bronistaw Dembinski, Uniwersytetu w Zagrzebiu — Tadija Smiciklas,
Uniwersytetu Petersburskiego — profesor Wtadimir Lamanskij, Uniwersytetu
Moskiewskiego — profesor Roman Brandt, w koficu w imieniu Uniwersytetu
Warszawskiego profesor Kontantin Grot, co wywotato najwigksze oburzenie ze
strony Polakéw obecnych w Pradze®. Otoz Grot miat zainicjowac przygotowa-
nie telegramu okoliczno$ciowego, a nastgpnie podpisac si¢ pod nim wraz z pig-
cioma innymi rosyjskimi profesorami Uniwersytetu Warszawskiego. Telegram
ten wystano z okazji potozenia w Wilnie kamienia wegielnego pod budowe po-
mnika Michaita Murawiowa ,,Wieszatiela”, pogromcy powstania styczniowego
na Litwie. Sprawa ta wywolala rozruchy na Uniwersytecie Warszawskim i od-
bita si¢ szerokim echem wsrod polskiej opinii publicznej*. Emocje podgrzat
dodatkowo fakt, ze po przemowach generat Wissarjon Komarow, zalozyciel
i redaktor pisma ,,Swiet”, gazety w negatywnym $wietle przedstawiajacej Po-
lakéw, w imieniu dumy petersburskiej ztozyt srebrny wieniec pod popiersiem
Palackiego. ,,Stowo Polskie” pytato retorycznie, dlaczego ,,dla generata znale-
ziono miejsce na zebraniu, na ktérem przemawiali tylko sami ludzie nauki”**.
Beaupré nie szczedzit Komarowowi krytyki:

Komarow, 6w ,,jeneral” redaktor gaz. ,,Swieta” ostawiony agitator rusyfikacji i prawosta-
wia, bohater jakich$ mniej znanych bitew, a obecnie przedstawiciel miasta Petersburga i stowian-
skiego towarzystwa dobroczynnosci. Jest on $redniego wzrostu, bardzo gruby, niezgrabny, z twa-
rza jakby opuchlg i niesympatyczna, a przystrojony w mundur jeneralski i obwieszony orderami
i wstggami, robi wrazenie rownie dziwaczne jak egzotyczne®.

Beaupré zalil si¢ tez w swoim sprawozdaniu, ze Uniwersytet Warszawski
byl reprezentowany akurat przez Grota i ze wystapienie Komarowa przyjeto
hucznymi oklaskami. Pisat, Ze byto one dla Polakow uczestniczacych w obcho-
dach ,,niewymownie przykre” i dodawatl, ze ,,chyba w Pradze nie wiedza co to
za osobistos¢™*¢. Korespondent ,,Dziennika Polskiego” zastanawiat sig: ,,Czy
to perfidia czy nie§wiadomos$¢ ze strony komitetu obchodowego™’. Réwniez
,»Gazeta Narodowa” pisala, ze ,,byta to dla Polakow bardzo przykra chwila™,

a ,,Glos Narodu” odnotowal, ze ,,Kilku z nas nie mogto zapanowac¢ nad sobg

32 Uroczystosci w Pradze, Praga, 18 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 138 z 19 V1, s. 3;
[A. Beaupré] (A. B.), Uroczystosci Palacky’ego w Pradze, Praga 18 czerwca, ,,Czas” 1898, nr
139z 21 VI, s. 1 (tam cata tre§¢ przemowy Stanistawa Smolki).

3 L. Jaskiewicz, Sprawa pomnika Murawiowa ,, Wieszatiela” w Wilnie, ,,Przeglad Histo-
ryczny” 1996, t. 87, nr 3, s. 533-534.

3 Uroczystosci Palackiego w Pradze, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 145 (poranny) z 20 V1, s. 2.

3 [A. Beaupré] (A. B.), Uroczystosci Palacky’ego w Pradze, Praga 18 czerwca, ,,Czas”
1898, nr 139 z21 VI, s. 1.

3¢ Tamze.

37 Uroczystosci praskie, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 168 z 19 VI, s. 2.

38 Zuroczystosci praskich, Praga, 20 czerwca, ,,Gazeta Narodowa” 1898, nr 171 z22 V1, s. 1.
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i opuscito salg, w ktorej si¢ szerzyta orgia rosyjska™’. Cho¢ polscy dziennikarze
rozwazali wycofanie si¢ z bankietu, ktory miat si¢ odby¢ po uroczystosciach,
ostatecznie jednak gospodarze przekonali ich do rezygnacji z tego zamiaru.

Po wystagpieniach rosyjskiej delegacji odczytano telegramy, w tym jeden
autorstwa rektora Uniwersytetu Lwowskiego, profesora Oswalda Balzera,
ktory wywotat — jesli wierzy¢ ,,Nowej Reformie” — pigciominutowe oklaski
i okrzyki. Stawe Balzerowi przyniosta bowiem jego riposta na artykut niemiec-
kiego historyka, Theodora Mommsena, opublikowany 31 pazdziernika 1897 r.
w wiedenskim ,,Neue Freie Presse”, w ktorym — w wojennej niemal retoryce
—nawotywat Niemcow austriackich (gtownie sudeckich) do przeciwstawienia
si¢ Stowianom, a konkretnie Czechom. Nazwanie Stowian ,,apostotami barba-
rzynstwa” i inne oskarzenia pod adresem narodow stowianskich sktonity Bal-
zera do napisania listu otwartego. Zostat on opublikowany na tamach ,,Stowa
Polskiego” 20 listopada 1897 r. i odbit si¢ szerokim poparciem w stowianskich
krajach®. To thumaczy zachwyt, z ktérym przyjeto telegram od ,,obroncy” Sto-
wianszczyzny.

Po potudniu, o godz. 14, zorganizowano dla przybytych go$ci powitalny
bankiet w patacu Zofijskim. W bankiecie miato uczestniczy¢ kilkuset uczest-
nikow (wedlug Karcza przeszto 400, wedlug Beaupré — 600). Wystuchano
$piewow wykonywanych przez 200-osobowy chor Towarzystwa ,,Hlahol” oraz
praska kapele. Bankiet uroczyscie zagait burmistrz Pragi Jan Podlipny, witajac
gosci, w tym —na pierwszym miejscu, co podkreslata polska prasa — Polakoéw. Po
nim przemawiat profesor Roman Brandt, ktory odwotat si¢ do Zjazdu Stowian-
skiego w Moskwie z 1867 r. Nastepnie profesor August Sokotowski przypomi-
nat, ze nigdy narody stowianskie nie wystepowaly przeciwko sobie agresywnie,
a jedynie bronity si¢ przed najezdzcg (wymienit bitwe pod Grunwaldem i wojny
husyckie). Apelowal o rownouprawnienie wszystkich narodéw stowianskich.
W ,,Nowej Reformie” wspomniano jeszcze o od$piewaniu Jeszcze Polska nie
zgineta, gdy na bankiecie pojawili si¢ prezydenci Krakowa i Lwowa*!.

Tradycja bankietow byto wznoszenie toastow, ktdre czesto przybieraty for-
me przemoéw. W imieniu organizatorow trzykrotny toast za Franciszka Jozefa
wzniost radca miejski Vaclav Voitl, a burmistrz Podlipny za gosci. Nastepnie

3 K. Ehrenberg, Zjazd dziennikarzy stowianskich (List oryginalny ,, Glosu Narodu”), ,,Gtos
Narodu” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.

4 R. Nowacki, Oswald Balzer w obronie kultury i praw narodu polskiego, ,,Przeglad Hi-
storyczny” 2001, t. 92, nr 1, s. 44-48; D. Stapek, Oswald Balzer versus Theodor Mommsen — po-
lityczne emocje z historiqg w tle. Nowa ocena sporu, ,,Studia Europaea Gnesnensia” 2012, nr 5,
s. 107-109.

4 Uroczystosci w Pradze, Praga, 18 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 138 z 19 V1, s. 3;
Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne ,,N. Reformy”), Praga, 17 czerwca, ,,Nowa Refor-
ma” 1898, nr 140 z22 VI, s. 1.
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ustalono, ze w imieniu kazdej narodowosci ma przemawiac jeden przedstawi-
ciel. Czech Karel Kramai mowit o doniostosci chwili przybycia stowianskich
gosci do Pragi, bowiem byt to jego zdaniem czas, w ktorym wazyta si¢ nie tylko
sprawa rozporzadzen j¢zykowych, ale w ogole catej Stowianszczyzny na Mo-
rawach, w Poznanskiem, na Slqsku, w Styrii i Krainie. Twierdzil, ze ta walka,
wypowiedziana przez Niemcow, jest ,,walkg dwdch Swiatow, sprawiedliwosci
1 prawa z hegemonig i gwattem”. Wojnie tej przeciwstawiat postawe Palackie-
g0, ktorego przewodnia idea byto ,,rowne prawo dla wszystkich”, ktory chciat,
by dynastia Habsburgow oparta swoja wladze w monarchii na ludnos$ci stowian-
skiej. Przywotat tez posta¢ polskiego meza stanu (miat na mysli Kazimierza
Badeniego), ktory ,.tyle ucierpiat za to, ze chciat narodowi czeskiemu przywro-
ci¢ jego prawa jezykowe”. Przypominal, ze 800 niemieckich profesoréw pod-
pisato adres o ucisku ludnosci niemieckiej w Austrii, tymczasem autentycznym
celem tego listu byta che¢ utrzymania niemieckiej hegemonii w calej Przedli-
tawii, a nie domaganie si¢ sprawiedliwo$ci. Mowa Kramara zostata przyjeta
owacjami, a nastepnie odegrano czeski hymn narodowy. W imieniu Stowakow
toast wznosit Mats Dula, ktéry mowit o ucisnionym przez Madziaréw naro-
dzie stowackim, zyczac rychtego potaczenia wszystkich krajow tworzacych
niegdys$ Korong §w. Wactawa. Po hymnie Hej Slované burmistrz Lublany Ivan
Hribar wystawit zastugi Palackiego i wyrazit pragnienie urzeczywistnienia sig¢
idei federacji austriackiej. Po Hribarze przemawiali jeszcze Barwinskyj i redak-
tor ,,Obzora” Sime Mazzura z Zagrzebia, ale tresci ich przemow nie znamy.
Serb Duszan Balak wznidst toast za ,,ztotg, stowianska Prage” i jej burmistrza.
Po wystapieniu Bulgara Georgowa mowit prezydent Krakowa Friedlein, ktory
w imieniu ,,calego narodu polskiego” przynosit pozdrowienie Czechom. Ksiadz
Juraj Biankini z Dalmacji podkres$lal, ze Dalmaci nalezg do Trojjedynego Kro-
lestwa i przypominal o ucisku doznawanym ze strony Madziaréw i Wtochow.
W imieniu Rosjan przemawiali profesor Brandt (wyglosit nawet utwér wlasne-
go autorstwa) i profesor Uniwersytetu Kijowskiego Timofiej Florinskij, w imie-
niu Iwowskiego TDP Liberat Zajaczkowski, a w imieniu Uniwersytetu w Pradze
profesor Jaroslav Goll. Do zagrozenia ze strony pangermanizmu odwotal si¢
rowniez zig¢ Palackiego, FrantiSek Ladislav Rieger, podkreslajac, ze obowiaz-
kiem Stowian jest broni¢ Austrii i dynastii habsburskiej. Powolywat si¢ przy
tym na stynne stowa wypowiedziane niegdy$ przez swojego tescia o koniecz-
nosci istnienia Austrii. Bankiet zakonczyly przemowy profesora Vaclava Vladi-
voja Tomka i burmistrza Podlipny’ego*’.

2 Praga, 19 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1-2; [A. Beaupré] (A. B.),
Uroczystosci Palacky ’ego w Pradze, Praga 18 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1-2 (tam
cata mowa Karela Kramara).
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Ilustr. 6. Zywy obraz wystawiony w Teatrze Narodowym w Pradze pt. Hold narodu
Palackiemu. Fot. J. Mula¢

Zrodo: ,,Svétozor” 1898, ¢. 33, s. 394.

Tlustr. 7. Zywy obraz wystawiony w Teatrze Narodowym w Pradze pt. Krélewska Praga
wita swoich stowianskich gosci. Fot. J. Mula¢

Zrodto: »Svetozor” 1898, €. 33, s. 394.
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Wieczorem gos$cie zostali zaproszeni do Teatru Narodowego, gdzie odegra-
no uwertur¢ z opery Libusza (Libuse) Bedficha Smetany (opera odwotuje si¢ do
watkow ludowych z czasow przemyslidowskich Czech), nastgpnie czeska aktorka
Otylie Sklenafova-Mala przeczytata prolog Kaminskiego, w koncu na scenie przy
dzwickach czeskiego hymnu Kde domov miij ukazat si¢ obraz z zywych 0sob z apo-
teoza Palackiego, przygotowany przez dyrektora teatru Frantiska Adolfa Suberta.
Po przedstawieniu odbyta si¢ iluminacja rzeki Wettawy i festyn nocny urzadzony
przez stowarzyszenia wioslarskie, a na koniec bankiet w Mé&st'anskiej Besedzie®.

Potozenie kamienia wegielnego
pod budowe pomnika Frantiska Palackiego

Najwazniejszym punktem programu uroczystosci jubileuszowych byto
polozenie kamienia wegielnego pod budowe pomnika FrantiSka Palackie-
go. Przy tej okazji zorganizowano uroczysty pochod (w ,,Czasie” rachowano
50 tys. uczestnikow, a w ,,Gazecie Narodowej” 60 tys.)* przez miasto — z Kro-
lewskich Vinohradéw nad brzeg Wettawy. Ludwik Mastowski pisal, ze ,,Lud
zaczal si¢ ustawia¢ do tego pochodu o 6-¢j rano i od tej godziny ciggle graty
muzyki w catem miescie”®. Uczestnicy obchodow, ktorzy przybyli z innych za-
katkow Stowianszczyzny, jechali w odkrytych powozach, a — jak pisat redaktor
,Dziennika Polskiego” Edmund Kolbuszewski:

Publiczno$¢ wznosita entuzjastyczne na czes¢ nasza okrzyki, kobiety powiewaty chustka-
mi, panowie zdejmowali kapelusze, my na wszystkie strony musieli$my si¢ ktania¢, a zmeczeni
ustawicznem zdejmowaniem kapeluszy, jechalismy z odkrytymi glowami. Z okien kamienic i ze
szpalerdw sypano na nas kwiaty. [...] podbiegano ku nam i $ciskano nam r¢ce. Najgorgcej, najser-
deczniej witano Polakow.

Szczegolnie miaty podobac si¢ Czechom kontusze i kity u czapek, w ktore
odziani byli przedstawiciele Iwowskiej delegacji miejskiej. Dla gosci przygoto-
wano specjalng trybung usytuowang naprzeciw mownicy. Goscie, w tym polscy
dziennikarze, ,,obsypani kwiatami, z bukietami uwitymi na predce z kwiatow
wreczonych nam przez panie”, usadowili si¢ na miejscu.

B Uroczystosci w Pradze, Praga, 18 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 138 z 19 VI, s. 3;
Praga, 19 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 2.

# [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wiasne ,,N. Reformy”), Praga,
17 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1; Uroczystosci w Pradze, Praga 20 czerwca,
,»Czas” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 4; Z uroczystosci praskich, Praga 20 czerwca, ,,Gazeta Narodo-
wa” 1898, nr 171 z22 VI, s. 1.

4 L. M[astowski], Zatozenie pomnika Palacky’ego, Praga 19 czerwca, ,,Przeglad” 1898,
nr 140 z22 VI, s. 1.
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Ilustr. 8. Uroczysto$¢ polozenia kamienia wegielnego pod pomnik Franti§ka Palackiego
w Pradze. Fot. J. Vilima

Zrodto: ,,Svétozor” 1898, & 33, s. 391.

Rozmarzony Kolbuszewski starat si¢ literacko opisa¢ lokacje przyszitego
pomnika:

miejsce pod pomnik wybrano przeslicznie. [...] Altana wzniesiona nad pomnikiem rysowala si¢
przecudnie z jednej strony na tle potozonego w oddali starozytnego Wyszehradu, z drugiej na tle
prastarej siedziby krolow czeskich, czeskiego Wawelu, zamku hradczynskiego. Na prawo szeroka
wstega modrej Weltawy, na lewo dachy miliona gmachow Pragi. Widok czarujacy, peten poezji.
[...] Koto altany na namesti i koto trybuny réwniez ustawiono flagi na masztach, a wicher dmac
we flagi i szeleszczac niemi zdawal si¢ bra¢ udziat w ogélnej radosci thumow i nucit hymn na
cze$¢ uroczystego $wieta Czechow*S.

Barwnie odmalowywat takze przebieg pochodu:

Granadierzy w olbrzymich starodawnych bermicach, dragoni, piechota i strzelcy. Mundu-
ry piechoty gwardii podobne zupelnie do austriackich munduréw oficerskich. Gwardia miejska
w Pradze, to jedyna pozostatos¢ w calej Austrii z dawnych gwardii narodowych z r. 1848. [...]

4 [E. Kolbuszewski] (e. k.), Uroczystosci praskie, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 175 z 26
VI s. 1.
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Przez dwie godziny ciagnat pochod przed trybunami, a byt to widok przepigkny, malowniczy swa
réznorodnoscia, poruszajacy wszystkich do glebi swa karnoscia, liczba olbrzymig i radoscia, jaka
si¢ malowala na twarzach i w oczach wszystkich*’.

W pochodzie, na czele, maszerowali sokoli, ktorzy mieli — jesli wierzy¢
polskiej prasie — krzykna¢ obok trybuny gosci ,,Na zdar Polakom!”, dalej przed-
stawiciele cechow (w Sredniowiecznych strojach), towarzystw, szkot, teatru,
opery, radni, postowie, grupy historyczne, straz, a nawet ,,cyklisci i cyklistki”,
co zwrdcito szczegdlng uwage swiadka tych wydarzen. Kolbuszewski pisat:

Cyklistki przybrane w kostiumy wygladaly przeslicznie. Grupy cyklistow otwieral maty
chlopak jadacy na bicyklu, przybranym w kwiaty i wstggi. Z jedna z grup jechaty na tandemie
przybranym réwniez we wstegi i kwiaty dwa malutkie dzieciaki*.

Aktorzy i aktorki mieli by¢ ucharakteryzowani tak, by przypominaé staw-
nych mezow i niewiasty z historii Czech. Byta tez grupa, ktéra nazwaliby$my
dzisiaj grupa rekonstrukcji historycznej, udajaca husytow. Za nig za$ jechat
,,WO0z uroczysty, przedstawiajacy apoteoze Palackiego™.

Hustr. 9. Oddzial kenny praskiego ,,Sokola” na czele pochodu

Zrodlo: ,,Svétozor” 1898, &. 33, s. 392.

47 Tamze.
4 Tamze.

4 Tamze.
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Ilustr. 10. Przemarsz rzeznikow. Fot. Fr. Pavlik

Zrodlo: ,,Svétozor” 1898, ¢. 33, s. 392.

Mustr. 11. Przemarsz cyklistek i cyklistéw. Fot. Fr. Pavlik
Zrodto: ,Svétozor” 1898, &. 33, s. 392.
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Ilustr. 12. Przejazd wozu z apoteoza Palackiego. Fot. Fr. Pavlik
Zrédlo: ,,Svstozor” 1898, &. 33, s. 393.

Uroczysto$¢ potozenia kamienia wegielnego pod przyszty pomnik Palac-
kiego zainaugurowat burmistrz Jan Podlipny, witajac przybytych gosci. Na-
stepnie chor Teatru Narodowego od$piewal kantate i powierzono glos postowi
mtodoczeskiemu Josefowi Heroldowi, ktory wygtosit przemowienie na temat
Palackiego™. Moéwca opisal wyznawane przez niego idee, w tym federalizm
pojmowany jako przeciwwage dla ,,najazdu niemieckos$ci” oraz zasadg row-
nouprawnienia. Swoje przeméwienie konczyl, kre§lac wizje przysztosci: ,.te-
stament Palackiego musi si¢ spelni¢ w tym wzgledzie, ze Hradczyn i korona
krolewska zabtysng w nowej $wietnosci i nowej sile™!.

Po tych przemowach nastgpila ceremonia trzykrotnego przybijania mlot-
kiem kamienia wegielnego przez poszczegodlnych delegatow. Dokonali tego
m.in. ks. Lobkovitz, Rieger, burmistrzowie Lublany, Zagrzebia, Barwinskyj
w imieniu Rusindw, delegat Stowencéw, a na koncu Godzimir Matachowski

% [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wiasne ,,N. Reformy”), Praga,
17 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1; Uroczystosci w Pradze, Praga 20 czerw-
ca, ,,Czas” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 4.

St Uroczystosci Palackiego w Pradze, Praga, 21 czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146
(poranny) z 21 VI, s. 1.
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— ,,dzielny burmistrz Lwowa, ubrany w ztoty zupan i bigkitny kontusz”. Ubior
Matachowskiego miat zdaniem Mastowskiego ,,porwac publiczno$¢” czeska,
bowiem ta ogladata dotychczas tylko ,,same fraki lub skromne czarne czamary
czeskie™?. W swojej przemowie zwrocit on uwage na podobienstwo sytuacji
Polakéw i Czechow pod zaborami, a takze porownal Frantiska Palackiego do
polskiego wieszcza Adama Mickiewicza — obaj urodzili si¢ w 1798 1. 1 obaj na
pograniczu narodowym — jeden na Morawach, drugi na Litwie, gdzie toczy¢ si¢
miata najbardziej zazarta walka o byt narodowy**. Po Matachowskim gwozdzie
wbijal Komarow. Wypowiedzial woéwczas nastepujace stowa: ,,W imi¢ Ojca
i Syna i Ducha Swictego, — w imi¢ Boga! Sktadam Zyczenie, aby ten pomnik
byt kamieniem swobody bratniego narodu czeskiego™.

Polacy ztozyli dwa wience srebrne przy powstajacym pomniku. Jeden,
sktadajacy si¢ z srebrnych lisci wawrzynu i poztacanych jagdd oraz wstegi z na-
pisem ,,Reprezentacja miasta Lwowa Franciszkowi Palackiemu, duchowemu
wodzowi Czech 14 czerwca 1898”, ztozono w imieniu miasta Lwowa, drugi,
mniejszy, ale rowniez srebrny, sktadajacy sie z dwoch gatazek debu i srebrnych
zotedzi, ztozyta delegacja Towarzystwa Dziennikarzy Polskich. Zamieszczono
na nim dedykacje: ,,Towarzystwo Dziennikarzy Polskich Franciszkowi Palac-
kiemu 1898”%.

Przebieg | Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich

Inauguracja I Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich odbyta si¢ o godz. 15
w dniu 19 czerwca 1898 r. w ratuszu starego miasta. W zebraniu Zjazdu Dzien-
nikarzy Stowianskich uczestniczyto tgcznie az 138 uczestnikéw. Spotkanie za-
inaugurowat redaktor ,,Politik” Emil Bretter. Na przewodniczacego wybrano
burmistrza Lublany Ivana Hribara, pierwszym wiceprezesem zjazdu zostal Mi-
chat Chylinski, drugim za$ Sime Mazzura.

Hribar, zagaiwszy obrady, przemawiat w jezykach czeskich, polskim
i chorwackim. Mowil, ze dotychczas dziennikarze stowianscy si¢ nie znali, Ze
Niemcy whbili kij pomiedzy Czechéw i1 Jugostowian, a takze odizolowali ich od
Polakow. Wzywat do solidarno$ci Stowian®.

52 L. M[astowski], Zalozenie pomnika Palacky’'ego, Praga 19 czerwca, ,,Przeglad” 1898,
nr 140 z22 VI, s. 1.

33 Mowa prezydenta Matachowskiego, ,,Czas” 1898, nr 141 z23 VL, s. 2.

3% L. M[astowski], Zalozenie pomnika Palacky’ego, Praga 19 czerwca, ,,Przeglad” 1898,
nr 140z 22 VI, s. 1.

5 Wience dla Palackiego, ,,Gazeta Narodowa” 1898, nr 167 z 18 VI, s. 3.

56 Sjezd slovanskych novindriv..., s. 8.
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Chylinski, obejmujac swoja funkcje, wyglosit mowe na temat aktualnej
sytuacji parlamentarnej, podkreslil potrzebe wspodlnej pracy, a nawet obrony
w imi¢ prawdziwego rownouprawnienia narodow w Austrii®’.

Po przemowach Hribara i Chylinskiego glos zabrali burmistrz Pragi Jan
Podlipny, ktory w imieniu Rady Miasta przywital gosci, widzac w nich dzia-
taczy politycznych i apostotow narodowych, oraz Mazzura, wzywajac do wy-
trwania w stowianskiej wzajemnosci®.

Josef Hubacek, redaktor naczelny ,,Hlasu naroda”, ztozyt wniosek o wy-
stanie adresu z hotdem do cesarza Franciszka Jozefa I oraz do stowianskich
ministrow w obecnym rzadzie: ds. Galicji — Adama Jedrzejowicza oraz skarbu
— pochodzacego z Czech Josefa Kaizla®.

Po czesci wstepnej rozpoczely si¢ wlasciwe obrady. Program zjazdu obej-
mowatl wygloszenie referatow przedstawicieli dziennikarzy poszczegoélnych
narodowos$ci na temat sytuacji ich rodzimej prasy. Przedstawiciel stowackiego
dziennikarstwa, Karol Salva, redaktor gazety ,,Slovenské listy” z Ruzomber-
ka, podawal dane dotyczace ilosci stowackich czasopism (raptem 24, z czego
3 o orientacji promadziarskiej), wymieniat ich tytuty, ujawniat szczegdty doty-
czace madziaryzacji szkot na Stowacji, w koncu mowit o pomocy doswiadcza-
nej przez Stowakéw od praskiej organizacji Ceskoslovanska jednota, dlatego
tez wzywat, by to Praga stanela na czele ,,catego stowianskiego ciata w Austro-
-Wegrzech”®.

O stanie prasy serbskiej w Dalmacji, Wojwodinie oraz Bo$ni 1 Hercego-
winie mowit Aleksandar Mitrovi¢, redaktor gazety ,,Srpski glas” w Zadarze.
W swoim referacie przedstawit rys historyczny najwazniejszych gazet serbskich
w Austro-Wegrzech. Szczegdlnie duzo uwagi poswiegcit Svetozarowi Mileticio-
wi, burmistrzowi Nowego Sadu i zatozycielowi pierwszej gazety serbskiej na
Wegrzech — ,,Zastava”. Autor konstatowal, Ze najlepiej si¢ ma prasa w Dalma-
cji, najgorzej zas w Bosni i Hercegowinie, wspominat zwlaszcza o ucigzliwych
konfiskatach prasy®'.

Redaktor ,,0bzora” Sime Mazzura z Zagrzebia wystapil z wyczerpujacym
rysem historycznym chorwackiej prasy, siegajac az do jej korzeni — do dziatal-
no$ci Pavao Vitezocia w XVII w., a nastepnie do okresu napoleonskiego, ktory
przyczynit si¢ do rozwoju prasy chorwackiej w Dalmacji. Sporo uwagi poswie-

57 Tamze, 8. 9; Uroczystosci Palacky ego w Pradze, Praga 20 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 140
z22 VI, s. 2.

8 Sjezd slovanskych novindriv..., s. 10.

% Tamze, s. 10-11; Uroczystosci w Pradze, Praga 20 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 139
z21 VI, s. 4.

80 Sjezd slovanskych novindriv..., s. 11-18.

o Tamze, s. 18-25.
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cit latom 30.—40. XIX w., gdy powstat caty szereg chorwackich tytutow praso-
wych. Zwlaszcza Wiosna Ludéw pozwolita wyksztalci¢ réznorodne kierunki
polityczne w prasie, ktore rozwijaty si¢ w kolejnych latach. Autor narzekat na
wladze wegierskie, ktore za posrednictwem cenzury dzialaty na rzecz ograni-
czenia rozwoju chorwackiej mysli narodowej. Apelowat do dziennikarzy, by
przy kazdej okazji ujmowac si¢ za opozycyjna prasg chorwackg na Wegrzech®.

W imieniu prasy ruskiej przemawiat Hryhorij Kupczanko z Bukowiny, re-
daktor ukazujacej sie w Wiedniu gazety ,,Proswieszczenije” (,,[[pocemienne”).
Dziennikarz mowil, ze do potowy XIX w. w Galicji nie byto ani jednej ruskiej
gazety, wspominat jedynie o aktywnosci Ruskiej Trojcy. Dopiero od Wiosny
Ludow zaczety ukazywac si¢ ruskie tytuty. Wigcej uwagi poswigcit osobie
Mychajta Kaczkowskiego, ale wspominat takze o Antonie Dobrianskim czy
Oteksandrze Duchnowyczu — rusofilach. Wyjasnial réznice migdzy piszagcym
w duchu staroruskim ,,Hatyczanynem” a uznajacym Malorusow za odrgbny
narod ,,Ditem”. Oprocz tych dwoch nurtow wymieniat takze inne, mniej zna-
czace opcje: radykalny ,,Hromads$kyj hotos”, klerykalny ,,Prapor”, polono-
filski ,,Rustan” czy stowianofilskie ,,Proswieszczenije”, omawiat takze prase
bukowinska®.

Najobszerniejsze wystapienie przygotowat redaktor gazety ,,Soc¢e” w Gori-
cy, Andrej Gabrscek. We wstepie opisat poczatki stowenskiego dziennikarstwa
w XVIII i1 polowie XIX w. Szczegolng uwage zwrocit na czasopismo ,,Novice”
ukazujace si¢ od 1843 r. Nastepnie w kolejnych punktach opisat gazety wy-
chodzace m.in. w takich miastach, jak: Lublana, Triest, Gorica, Celje, Maribor,
Celovec. Podzielit rowniez czasopisma ze wzgledu na ich profil, wyliczajac
gazety literackie, religijne, gospodarcze, nie zapominajac tez o tych, ktore dzia-
faty w mysl stowensko-chorwacko-serbskiej jednosci. Stowenski dziennikarz
narzekal na inne niedogodnos$ci anizeli jego przedmoéwcey — brak regularnych
wplat przedptacicieli i stabo$¢ organizacyjna stowenskiego dziennikarstwa®.

Stan polskiej prasy pokrotce zreferowat Antoni Beaupré, redaktor krakow-
skiego ,,Czasu”. Mdéwigc o poczatkach prasy polskiej, siggat jeszcze do XVI
stulecia, wspominat o znacznym rozwoju prasy w drugiej potowie XVIII w.
(80 czasopism) i o ,,Merkuriuszu Polskim”, w koncu o upadku polskiej prasy
na poczatku XIX w. (12 czasopism polskich). W swoim wystgpieniu mdéwca
omowit sytuacje w poszczegolnych zaborach, skarzac si¢ zwlaszcza na stosunki
panujace w zaborze rosyjskim i niemieckim. Piszac o galicyjskiej prasie, wy-
mieniat dwa gtowne osrodki dziennikarskie: Lwow, gdzie ukazuje si¢ 95 gazet,
i Krakéw, w ktérym wydaje si¢ 32 czasopisma, wspominat tez o polskich ga-

2 Tamze, s. 25-39.
% Tamze, s. 40-45.
% Tamze, s. 46-64.
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zetach na Bukowinie i Slasku Cieszynskim. Podkreslat, ze w Galicji najdtuz-
sza tradycje majg ,,Czas” i1 ,,Gazeta Narodowa”, wspominatl, ze polska prasa
jest r6znorodna — od socjalistycznej po konserwatywng. Nie opisywal jednak
z takg dokladnos$cig jak przedmoéwcey historii polskiej prasy i poszczegdlnych
tytutow. Swoja uwage skupil na problemie wiedenskiego biura koresponden-
cyjnego oraz koniecznosci utrzymywania wtasnych korespondentow w Wied-
niu, przez co wiadomosci z poszczeg6élnych krajow stowianskich polska prasa
musiala czerpac ,,z drugiej reki”. Co istotne, podkreslat, ze wigkszo$¢ polskich
gazet ma stosunek przyjazny do reszty Stowian, ale zadne nie holduje ideologii
panslawistycznej®.

Referat o prasie czeskiej przygotowat Josef Kummer, redaktor ,,Politik”,
a miatl go przedstawi¢ redaktor ,,Hlasu naroda” Rudolf Jaroslav Kronbauer®.
Ostatecznie z braku czasu wystgpienie to zostato odwotane®’.

W polskiej prasie nie podawano szczegdtowo wszystkich wystapien sto-
wianskich referentow. Uwage polskich uczestnikow zjazdu na pewno zwrécito
— jak mozna sadzi¢ po relacjach — wystgpienie o cigzkiej walce, ktorg Stowa-
cy toczg z Madziarami o utrzymanie swojej narodowosci®®. ,,Czas” podkreslat,
ze sprawozdawcy zwracali uwage generalnie na ucisk prasy stowianskiej ze
strony Niemcow i Madziaré6w®. W ,,Nowej Reformie” pisano z kolei, ze Kup-
czanko ,,zaznaczyl, ze dla Rusindw zwyciestwo ich sprawy tylko w wspolnem
dziataniu z Polakami, albowiem obie te narodowo$ci majg wspdlnego wroga”’.
W wydanej w Czechach broszurze pozjazdowe;j takich stoéw jednak nie ma. In-
nym przyktadem cenzurowania byto potraktowanie polskiego referenta. Otdz
komitet organizacyjny, drukujac teksty poszczegdlnych przemow, wykreslit
wszystkie negatywne uwagi Beaupré na temat sytuacji polskiego dziennikar-
stwa w zaborze rosyjskim’!. Polscy dziennikarze za to tym bardziej wychwalali
jego przemowe. Aleksander Karcz nazwat przemoéwienie Beaupré ,,znakomi-
tym” i ,,doskonatym””2,

Najwazniejszym osiggni¢ciem zjazdu byto przedyskutowanie, a nastgpnie
przeglosowanie z poprawkami szeSciu uchwat: ,,I. O wspolnych interesach Sto-

% Tamze, s. 64—69.
% Tamze, s. 69-80.
7 Uroczystosci w Pradze, Praga 20 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 4.
Tamze.
Tamze.
Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wiasne ,,N. Reformy”), Praga, 17 czerwca, ,Nowa
Reforma” 1898, nr 140 z22 VI, s. 1.

" Zob. m.in. K. Ehrenberg, Zjazd dziennikarzy stowianskich (List oryginalny ,, Glosu Naro-
du”), Praga 19 czerwca, ,,Gtos Narodu” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 1.

2 Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wiasne ,, N. Reformy”), Praga, 17 czerwca, ,Nowa
Reforma” 1898, nr 140 z 22 VI, s. 1.
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wian austro-wegierskich”, ,,II. O wolnosci prasy”, ,,I1I. O obronie spraw eko-
nomicznych”, ,,IV. O wlasnej informacyjnej i sprawozdawczej stuzbie”, ,,V.
O blednem podawaniu nazwisk topograficznych™ i,,VI. O debicie pocztowym”.
Najdonioslejsze znaczenie miata pierwsza z wymienionych, bowiem wytyczata
kierunek dalszej dziatalnosci. Ot6z stwierdzano w niej, ze wszystkie narodowo-
$ci stowianskie zyjace w granicach monarchii habsburskiej maja ,,pewne wspol-
ne interesy”, tj.:

— aby obywatele narodowosci stowianskich mieli wszedzie i rzeczywiscie udziat w owej swo-
bodzie politycznej, ktorg konstytucyjne urzadzenia obydwoch panstw, wszystkich krolestw
i ziem przyznaja wszystkim obywatelom bez r6znicy narodowosci;

— aby narodowos$ciom stowianskim zapewniono wszgdzie uzywanie i pielggnowanie ich jezyka
w takiej mierze, w jakiej wszystkim innym narodowos$ciom to zapewniono;

— aby takim sposobem na gruncie réwnowartosci obywatelskiej i rOwnouprawnienia jezyko-
wego wszystkim narodom stowianskim zapewniono prawo wolnego, samoistnego rozwoju
narodowego™.

Deklarowano, ze zapomniawszy o dawnych wzajemnych krzywdach, ,,na-
rody stowianskie jak nie dgzg nigdzie do panowania i wladzy nad innemi na-
rodowosciami, tak tez znowu odpieraja wszelkie bezprawie innych nad soba
1 uporczywie broni¢ si¢ beda przeciw kazdemu gwaltowi, zadajac dla siebie
i dla wszystkich jednakiej swobody i jednakich praw”’.

W kolejnych uchwatach potepiano przesladowanie prasy stowianskiej,
wzywano do wspolnej obrony interesow ekonomicznych poszczegélnych kra-
jow stowianskich (poprzez wplywanie — za posrednictwem gazet — na promo-
cje produktow wytwarzanych przez Stowian, rozwoj przemystu stowianskiego,
przeciwdzialanie importowi z Zachodu do monarchii habsburskiej, dbanie, by
»zlemia stowianska zostata w reku Slowian”), wyrazano przekonanie o potrze-
bie powotania stowarzyszenia dziennikarzy stowianskich (uchwalono wybor
komitetu, ktory miatby urzeczywistni¢ ten plan), zachgcano, by redakcje gazet
stowianskich staraty si¢ poprawnie oddawac w tekstach prasowych stowianskie
nazwy topograficzne (znieksztalcane przez wiedenskie biuro korespondencyj-
ne), w koncu wystgpowano przeciw debitowi pocztowemu uniemozliwiajace-
mu przesylanie gazet mi¢dzy Przed- i Zalitawig, w czym widziano szkodg dla
dziennikarstwa stowianskiego”.

W gazetach polskich mato pisano o kulisach dyskusji. Jedynie w niekto-
rych wspomniano o tym, ze Serbowie ztozyli jaki$ wniosek, ktorego tresci nie

3 Sprawozdanie TDP... 1899, s. 13.

% Tamze, s. 14.

S Tamze, s. 13—14. Por. Uroczystosci w Pradze, Praga 20 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 139
z 21 VI, s. 4; [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne ,,N. Reformy”),
Praga, 17 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 140 z 22 VI, s. 1.
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znamy, a nie zostal przegtosowany. Swoje oburzenie wyrazili opuszczeniem sali
obrad’. W trakcie obrad zaproponowano natomiast, by kolejny Zjazd Dzienni-
karzy Stowianskich zorganizowaé¢ w Krakowie. Na propozycj¢ te przystano’’.

Kontrowersje zwigzane z przemowa gen. Komarowa

Po zakonczeniu obrad uczestnicy zjazdu udali si¢ do kasyna mieszczanskie-
go na wieczorny bankiet, ktory przeciagnat si¢ do péznej nocy. Przemawiat na
nim m.in. Liberat Zajaczkowski, ktory deklarowat: ,,polscy dziennikarze moze
nie zawsze pojda z Czechami, ale nigdy przeciw nim”. Odpowiedzial mu byly
poset Rady Panstwa, pedagog i polonofil, Emanuel Tonner, ze ,,Polacy walczyli
zawsze razem z Czechami przeciw wspdlnym wrogom”.

Szczegodlng uwage polskiej prasy zwrocita wygloszona na bankiecie
19 czerwca 1898 r. przemowa gen. Komarowa, ktory mial mowi¢ o wspol-
nym wrogu wszystkich Stowian, tj. Niemcach, ktorym odpor po raz pierwszy
dali $wigci Cyryl i Metody, wzmacniajac ducha narodow czeskiego, polskiego
1 rosyjskiego, pozniej jednak zajeli oni wybrzeze Baltyku. Przeciwstawic si¢
im mieli potaczeni ze sobg Polacy, Czesi z Janem Zizka na czele i putki smo-
lenskie. Twierdzil, ze pod Grunwaldem zlata si¢ krew polska, czeska i rosyjska
i teraz musi stawi¢ odpdr Niemcom, zwlaszcza po ich zwycigstwie nad Francja.
Podkreslat, ze cata Rosja owtadnigta jest ideg slowianska i wszyscy Stowianie
winni stawi¢ odpor Niemcom. Apelowat do dziennikarzy:

Wy panowie dziennikarze w r¢kach swych dzierzycie ogien i zagtady macie sil¢. Pamigtaj-
cie, ze gdzie chodzi o wielkg stowianska idee, gdzie mamy do spetnienia wielkie spoteczne zada-
nie, nie powinno si¢ mowic¢ o mato znaczacych sporach — gdzie jest wielkie dzieto do spetnienia,
tam nie powinno si¢ mowic o takich drobnostkach. Nalezy nam i$¢ w boj jak jeden maz i pamigtac
jedynie o jednym wrogu; pamietad, ze tylko zjednoczenie rodzi site’.

Przy okazji obiecatl tez przyjecha¢ do Krakowa na Il Zjazd Dziennikarzy
Stowianskich.

Na przemowe Komarowa zareagowato dwoch Polakow: Alfred Szczepan-
ski z Wiednia oraz Wtodzimierz Spasowicz. Znamy szczegdtowo tre$¢ przemo-
wy Spasowicza. W swej riposcie powotat si¢ na stowa Frantiska Ladislava Rie-

" Zjazd dziennikarzy stowianskich w Pradze, Praga, 20 czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898,
nr 145 (poranny) z 20 V1, s. 2; Uroczystosci praskie, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 170z 21 VI, s. 3.

7 Sprawozdanie TDP... 1899, s. 6-7.

8 Mowa Komarowa, ,,Czas” 1898, nr 141 z 23 VI, s. 2. Por. Mowa Komarowa, Praga
21 czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146 (poranny), s. 1; Mowa Komarowa, ,Nowa Reforma”
1898, nr 141 z 23 VI, s. 1; Uroczystosci praskie, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 172 z 23 VI, s. 2-3;
Toast Komarowa, Praga 21 czerwca, ,,Gazeta Narodowa” 1898, nr 172 z 23 VI, s. 1-2.
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gera wygloszone jeszcze podczas Zjazdu Stowianskiego w Moskwie w 1867 .,
na ktorym zabrakto Polakow, pokonanych w powstaniu styczniowym. Rieger
mial wowczas powiedzie¢, ze nie potrzeba przetapiaé wszystkich dzwonow
harmonijnie bijacych z okazji $wiat w Moskwie w jeden wielki huczny dzwon,
bo harmonia ta zostanie zniszczona. Metafory tej uzyt, by pokazaé, ze idea sto-
wianska nie powinna oznacza¢ koniecznosci zlania wszystkich narodow sto-
wianskich w jeden. Spasowicz przypominal, Ze stowa te spotkaty si¢ wowczas
z opozycja. Polak stwierdzat podobnie i teraz, ze ,,lepiej mie¢ dzwonow, jezeli
nie kilka tysiecy, to kilkanascie, niz dzwon jeden, chociazby i bardzo huczny”.
Uwazal, ze najwazniejsza jest jednomys$Ilnos$¢ na zjezdzie, do ktérej powinno
si¢ dazy¢. Wyrazal wiare w ide¢ Stowianszczyzny, ale wedtug chrzescijanskiej
zasady ,,pomagaj innym i nie czyn nikomu, co tobie nie mito””.

Alfred Szczepanski natomiast mowit o ,,stoncach [...], ktore grzeja nie tylko
swoj nardd, lecz i caty $wiat stowianski, nawet caty §wiat cywilizowany”. Wy-
mieniat Kopernika, Mickiewicza, Puszkina, Saférika i Palackiego. Podkreslat
jednak, ze jedni Slowianie doznajg tez i krzywd od innych Stowian. Méowiac
za$ o dziennikarstwie, dodawat, ze ,,dziennikarze pewnego plemienia stowian-
skiego nie wiedza, czy tez wiedzie¢ nie chcg, ze prawom bytu i rozwoju narodu
stowianskiego sta¢ si¢ powinno zado$¢”. Na koniec swojej przemowy wezwat
Komarowa: ,,Bierzemy pana za stowo, ze bedziesz wystepowat za swoboda lu-
dow stowianskich i chcemy mie¢ nadziejg, ze inni dziennikarze rosyjscy pojda
za tym szlachetnym pradem”. Jesli tak si¢ stanie, to ,,pewni by¢ moga dobrego
przyjecia” na kolejnym zjezdzie w Krakowie®. Wedtug dziennikéw niemiec-
kich, cytowanych przez ,,Czas”, pono¢ Alfred Szczepanski miat jeszcze wyrazic¢
zyczenie, ,,aby wszyscy Rosjanie moéwili tak, jak méwi obecnie Komarow, wte-
dy narody stowianskie beda solidarnymi w wolnosci, réwnosci i braterstwie”.
Pisano tez, ze po przemowach ,,przypijali Rosjanie do Polakow i usciskali si¢
za r¢ce wérdd hucznych oklaskow wszystkich obecnych!. Trudno dzi$ stwier-
dzi¢, na ile rewelacje niemieckich gazet byly prawdziwe, jedno jest pewne —
ich cytowanie i poczatkowy brak sprostowan w polskiej prasie wywotaty ostra
reakcje niektorych dziennikarzy. ,,Stowo Polskie” ztosliwie komentowalo, ze
Szczepanski ,,nie rozumiat nic generala Komarowa”?. Zreszta nie on jeden
mogt go nie rozumie¢, bowiem niektore gazety polskie poczatkowo z uznaniem

" [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Koresp. N. Reformy), Praga, 21 czerwca,
,Nowa Reforma” 1898, nr 143 z 25 VI, s. 1.

8 Polacy i Rosyanie w Pradze, Wieden 22 maja, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 147 (poranny)
z22 VI, s. 1.

81 Uroczystosci w Pradze, Wieder, 20 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 4.

82 (Z.), Listy wiedenskie. Po uroczystosciach praskich, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 150
z26 VI, s. 1.
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komentowaty wystgpienie Komarowa. Lwowski ,,Przeglad” notowal, Zze gene-
rat ,,O Polakach wyrazit si¢ nader sympatycznie” i spodziewat sig, ,,ze prasa
rosyjska inaczej teraz wyrazac si¢ bedzie o Polakach, jak dotychczas™®3. Analo-
gicznie sytuacje opisywat ,,Dziennik Polski”®*.

Satyryczny ,,Djabel” nie zostawil natomiast na Alfredzie Szczepanskim su-
chej nitki. Na swoich tamach gazeta opublikowata rycing przedstawiajacg catu-
jacego si¢ Szczepanskiego z Komarowem, ktorym blogostawi Stanistaw Koz-
mian, a na $cianie widnieje portret Smiejacego si¢ Murawiewa ,,Wieszatiela”
(to aluzja do obecnosci na uroczystosciach praskich prof. Grota). Calg sytuacje
komentowano satyrycznym wierszem:

W zlotej Pradze pan Komarow i wiedenska znana szuja

Dali sobie przy szampanie moskiewskiego ,,pacituja”

Sta$ Kartocznik btogostawit, a Murawiew $miat si¢ z grobu, —
Djabet za$ im zyczy krotko: bodaj djabli wzieli obu!®

lustr. 13. Satyra przedstawiajaca ,,bratanie si¢”
Alfreda Szczepanskiego i gen. Wissarjona Komarowa

Zrédlo: »Djabel” 1898, nr 13 z 1 VII, s. 4.

8 Uroczystosci Palackiego w Pradze, ,,Przeglad” 1898, nr 139 z 21 VI, s. 3.
8 Uroczystosci praskie, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 170 z 21 VI, s. 3.
8 Djabel” 1898, nr 13 z 1 VII, s. 4.
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W numerze opublikowano tez pamflet, ktory udawal korespondencje
,»Przegladu”. PrzeSmiewczo zachwycano si¢ w niej przemowa Komarowa
1 snuto wizje przysztosci, gdy Rosja zagarnie juz Galicj¢ 1 Czechy. Wowczas
,Mastowski [redaktor ,,Przegladu” — A. S.] zostanie co najmniej kuratorem aka-
demii w Smorgoniach, a Szczepanski ambasadorem galicyjskim przy dworze
Menelika”. Nasmiewano si¢ takze z Kozmiana, ktory z przyjazdu Komarowa do
Krakowa ,,sie ucieszy i jak oni tam serdecznie przyjma generata’®,

Dzienniki galicyjskie, zwtaszcza gdy dotarto do nich tlumaczenie mowy
Komarowa, wypehity si¢ polemikami. Na lamach ,,Dziennika Polskiego”,
w ktorym pierwotnie pisano pochlebnie o Komarowie, teraz, 23 czerwca 1898 .,
ukazat si¢ zupetnie inny w wymowie artykut pod znaczacym tytutem Moskale
pod Grunwaldem. Autor tego tekstu pisat:

Nie tudzmy si¢ — jest ona [mowa Komarowa — A. S.] bezczelnym ptodem bizantynskiej, ta-
tarsko-mongolskiej przewrotnosci, ktora zawsze cechowata Moskali i ktora nie ma nic wspolnego
z stowianskoscia. Cata zbudowana jest z ktamstw i podstgpow.

Dalej nastepowata polemika z pogladami Komarowa. Autor, nie przebie-
rajac w stowach, pisat, ze Polacy kieruja si¢ zasada ,,réwni z rownymi, wolni
z wolnymi” i ,,My to Komarowowi i takim, jak on, pachotkom slowianszczyzny
i policyjno-zandarmskiej jeszcze raz przypominamy. Nie chcemy takich «braci»
1 wobec catego $wiata wypieramy si¢”. Krytykowat takze gospodarzy: ,,Naiwni
Czesi mogli zachwyca¢ si¢ tym dziennikarzem w wojskowym mundurze”. Dla
dziennikarza Rosjanie nie byli lepsi i podkreslat, ze nie chce ,,i$¢ z deszczu pod
rynng”, a ze ,lotr [czyli Rosja — A.S.] jest [...] zawsze totrem”. Doprowadzito
go to do konstatacji, ze lepiej Polakom pozosta¢ osamotnionymi wsrod Stowian
niz czerpac ,,u zatrutego zrodla tej «stowianskosci», bedacej fatszywym szyl-
dem zbrodniarzy, ktorych dlatego tylko nie mozna zamkna¢, poniewaz nie ma
dos¢ obszernego dla nich kryminatu na §wiecie”. Odpieral zarzuty, jakoby to
Polacy mieli maci¢ ,,nalogowo idealng krynice stowianskiej idei” stowami, ze
to nie krynica, a bagno®’.

W innym tekscie opublikowanym na famach ,,Dziennika Polskiego” niejaki
Jaxa Bogdaniec starat si¢ merytorycznie polemizowac z pogladami Komarowa,
a jego wystgpienie nazwal ostatecznie ,,operetka”. Twierdzit jednak, ze tylko
tacy Rosjanie mogg wyjezdza¢ z Rosji, bo ci prawi ,,nie majg glosu, a jak go
podniosg za granicg, to juz nie majg po co wraca¢ do ojczyzny”, ale wierzyl, ze
»przyjdzie i na nich czas”®*.

Réwniez w ,,Nowej Reformie” opublikowano polemike z pogladami gene-
rata, wypominajagc Komarowowi pomijanie zastug polskich w walce z Niemca-

8 Zjazd w Pradze (Korespondencya ,, Przeglgdu”), ,,Djabet” 1898, nr 13 z 1 VII, s. 9.
8 Moskale pod Grunwaldem, Lwéw 22 czerwca, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 172 223 VI, s. 1.
8 J. Bogdaniec, Kronika niedzielna, ,,Dziennik Polski 1898, nr 175 z 26 VI, s. 1-2.
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mi, a takze krzywdy doznawane przez Rosjan. W koncu stwierdzano, ze ,,my
nie mozemy wyrownywania rachunkow naszych z Rosja odktada¢ do chwili,
w ktorej Niemcy legng u stop Stowianszczyzny [...] bo tymczasem nie byto Sla-
du z ludnosci polskiej pod zaborem rosyjskim”. W koncu podkreslano, ze o sta-
nowisku polskim wobec Rosji powinni wiedzie¢ nie tylko Rosjanie, ale rowniez
stowianscy sojusznicy w monarchii habsburskiej, bo w przeciwnym wypadku
sojusz ten nie przetrwa proby czasu®.

Sprawa wystapienia Komarowa zszokowatla nie tylko polska opini¢ publicz-
ng. W gazetach polskich cytowano bowiem takze wypowiedzi prasy niemieckiej
(zaréwno austriackiej, jak i z I Rzeszy) oraz pism wegierskich, ktore oskarzaty
Komarowa o panslawizm i wygrazanie Niemcom i Madziarom®. W ,,Dzienni-
ku Polskim” ubolewano, ze poprzez pojawienie si¢ w prasie niemieckiej krytyki
mowy Komarowa ,,znalezlismy si¢ w jednym obozie z tg sfora. Jedni i drudzy sa
dla nas zaro6wno wstretni, a fakt znalezienia si¢ w jednym obozie z wyjaca czere-
da wilkow niemieckich, jest istotnie tylko pozornym” i podkreslano, ze Niemcy
»pragna zagtady Stowianszczyzny, my pragniemy jej poprawy i oczyszczenia™"'.

Oprocz mowy Komarowa zaniepokojenie prasy niemieckiej w Austrii wy-
wotat jeszcze jeden akt skrupulatnie odnotowany przez prawie wszystkie pol-
skie dzienniki — nadestanie telegramu od wielkiego ksiecia Konstantego, w kto-
rym popierat ,,samoistno$¢ narodowg Czechow”. ,,Stowo Polskie” pytato, co
by bylo, gdyby austriacki arcyksiaz¢ wystat do Rosji telegram ,,wyrazajacy za-
dowolenie z powodu rozwoju samoistno$ci niemieckiego narodu w Finlandii”,
albo gdyby jakis generat austriacki przechadzat si¢ po Kijowie i ,,wystgpowat
publicznie przeciw przymierzu z Francja, tak jak Komarow piorunowat na troj-
przymierze?”.

Wydarzenia towarzyszace obchodom
Kolejnego dnia, 20 czerwca o godz. 10, odbylo si¢ uroczyste $niadanie w ra-

tuszu wydane przez burmistrza Pragi Jana Podlipny’ego na cze$¢ uczestnikow
zjazdu. W trakcie bankietu wznoszono wiele toastow w duchu braterstwa naro-

8 Mowa Komarowa, ,Nowa Reforma” 1898, nr 141 z 23 VI, s. 1.

% Zob. np.: Uroczystosci w Pradze, Wieden, 21 czerwca, Budapeszt, 21 czerwca, ,Nowa
Reforma” 1898, nr 140 z 22 V1, s. 3; Uroczystosci w Pradze, Budapeszt, 22 czerwca, ,,Nowa Re-
forma” 1898, nr 141 z 23 VI, s. 3; Po uroczystosciach w Pradze, Wieden, 23 czerwca, Budapeszt,
23 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 142 z 24 VI, s. 3; Co i o czem piszq, ,,Przeglad” 1898,
nr 143 z25 VI, s. 2.

o' Putkownik i profesor, Lwow 23 czerwca, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 173 z 24 VI, s. 1.

%2 Glosy prasy wiedenskiej o uroczystosci Palacky’ego, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146 z 22
VI, s. 5.
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dow stowianskich. Tym razem organizatorzy nie pozwolili wyglosi¢ przemowie-
nia Grotowi. ,,Stowo Polskie” pisato, Ze ,,zrobito to jak najlepsze wrazenie na Po-
lakach™?. Spo$rod Polakéw przemawiat m.in. prezydent Lwowa Malachowski,
wznoszac toast za Czeszki. Marian Zdziechowski z kolei przemowil po czesku.
Powotat si¢ na Mickiewicza i stwierdzil, ze Czesi beda posrednikiem pomigdzy
Stowianami, ale Stowianie powinni i§¢ ze sobg rowni 1 wolni, bez dominacji jed-
nych nad drugimi. O nasieniu solidarno$ci stowianskiej wrzuconym w ziemi¢ mo-
wit tez poset Josef Herold. Zapowiadat, ze kiedy$ Stowianie si¢ zjednocza, ,,a nie-
przyjaciotom ich pgkna kosci pod tym usciskiem™*. Oprocz stow byly tez gesty.
Jan Styka darowat dla Muzeum Narodowego w Pradze namalowany przez siebie
portret Jaroslava Vrchlickiego® — czeskiego poety, polityka i profesora Uniwersy-
tetu Karola w Pradze, a przede wszystkim autora czeskiego przekltadu Dziadow.
Obaj utrzymywali ze sobg serdeczne relacje jeszcze dtugo potem®.

Sympatycznym gestem ,,polsko-czeskiego braterstwa” byta wizyta polskiej
delegacji (liczacej ok. 30 oséb) na cmentarzu wyszehradzkim, gdzie ztozo-
no wieniec z napisem ,,Naszemu przyjacielowi — Polacy” na grobie zmartego
w 1897 r. Edvarda Jelinka®’, czeskiego poety, dobrze znanego na ziemiach pol-
skich z racji jego licznych artykutdéw w polskiej prasie®®. W imieniu Polakow
przemawiat profesor Antoni Kalina, konstatujac, ze liczna obecnos¢ Polakéw
w Pradze jest dowodem realizacji idei Jelinka o polsko-czeskim braterstwie.
Po nim poeta i slawista Adolf Cerny wyrazit zal, ze Jelinek nie dozyt momen-
tu, w ktorym moglby zobaczyé owoce swojej pracy na rzecz polsko-czeskiego
zblizenia®”. Dodajmy, ze obaj, i Vrchlicky, i Jelinek, byli obecni na lwowskim
Zjezdzie Pisarzy Polskich w 1894 r.!%

Nastepnie uczestnicy zjazdu udali si¢ na zwiedzanie wystawy urzadzonej
przez czeskich architektow i inzynierow. Jej organizatorzy przygotowali uczte
w M¢éstanskiej Besedzie na cze$¢ dziennikarzy. Zgromadzito si¢ 250 o0sob,
a spotkanie zainaugurowat inz. Richard Jahn. I tym razem wygltoszono wiele

% Uroczystosci Palackiego w Pradze, Praga 21, czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146
(poranny) z 21 VI, s. 1.

% Telegramy ,,Czasu”, Praga 21 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 140 z 22 V1, s. 3.

% Uroczystosci Palackiego w Pradze, Praga 21, czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146
(poranny) z 21 VI, s. 1.

% J. Karnik, Cesky bdsnik a polsky malir, ,Lidova demokracie” 1949, R. 5,nr 91 z 171V, s. 5.

1 Telegramy ,,Czasu”, Praga, 21 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 140 z 22 V1, s. 3.

% O zwigzkach Jelinka z Polakami szerzej w: B. Jaroszewicz-Kleindienst, W kregu polo-
nofilskiej dziatalnosci Edwarda Jelinka, Wroctaw 1968.

% Telegramy ,,Czasu”, Praga, 21 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 140 z 22 VI, s. 3; [A. Karcz]
(ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne N. Reformy), Praga, 20 czerwca, ,Nowa
Reforma™ 1898, nr 142 z 24 VI, s. 2.

100°S. Bylina [i in.], dz. cyt., s. 31.
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mow o charakterze politycznym. Michat Chylinski wypowiedziat si¢ na temat
podniostych zadan dziennikarstwa. Mowit, ze ,,dziennik przebywa efemeryczny
zywot jednego dnia, ale wzigty w znaczeniu zbiorowem, jest nie tylko kronikg
codziennych zdarzen, ale zarazem ciagla manifestacjg zycia publicznego, jest
zwierciadtem historii kraju, w ktorym wychodzi”. Méwit o cenzurze i o tym, ze
zadaniem prasy jest stworzenie ,,zdrowej atmosfery dla zycia publicznego przez
wyrabianie zdrowej opinii”, bowiem ,,zdrowa prasa, krzepi i wzmacnia zdrowie
spoleczenstwa”!’!,

#
]

Hustr. 14. Wystawa architektury i inzynierii w Pradze. Fot. J. Vilim

Zrodlo: ,,Svétozor” 1898, ¢. 33, s. 393.

Po zakonczeniu uczty dziennikarze udali si¢ znéw do Teatru Narodowego,
gdzie odegrano cztery jednoaktowki autorstwa stowianskich dramaturgdéw prze-
thumaczone na jezyk czeski: Bronistawa Grabowskiego Po raz drugi, Antona
Funtka Dla dziecka, Iwana Krytowa Niedzwiedz swatem, Ladislava Stoupeznic-
kiego Zvikovsky rardsek (Chochlik ze Zvikova). Na scenie wystgpowata zona
posta Ignata Hoticy — Marie Laudova-Hoficova!®,

08 Uroczystosci w Pradze, Praga 21 czerwca, ,,Czas” 1898, nr 141 z 23 V1, s. 1; [A. Karcz]
(ak.), Uroczystosci w Pradze (Sprawozdanie wlasne N. Reformy), Praga, 20 czerwca, ,,Nowa
Reforma” 1898, nr 142 z 24 V1, s. 2.

12" Praga, 21 czerwca, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 146 z 22 V1, s. 6; Uroczystosci w Pradze,
Praga, 21 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 140 z 22 VI, s. 3; [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci
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21 czerwca dano uczestnikom zjazdu czas wolny — mogli zwiedza¢ Pra-
ge, odwiedza¢ biura redakcji praskich gazet!®. Polacy ztozyli wowczas wizy-
te Jaroslavowi Vrchlickiemu. Przemowg na jego czes¢ miat wyglosi¢ redaktor
,Dziennika Polskiego” Kolbuszewski, z kolei ksigdz Teofil Flis ,,pil zdrowie
pani Werchlickiej [Vrchlickiej]”. W potudnie odbyto si¢ przyjecie urzadzone
przez rade miejskg przedmiescia Winohrady Kroélewskie, a wieczorem panie
czeskie zorganizowaly dla gosci bal w salach Sofijskich. Ponownie cztonkowie
delegacji miasta Lwowa przybyli w kontuszach, stajac si¢ ,,przedmiotem gora-
cych owacyj tak samo jak w ogoéle Polacy”'*.

22 czerwca uczestnicy zjazdu wzieli udziat w wycieczce do Kolina, gdzie
tamtejsza rada miejska zorganizowala dla nich $niadanie. Z Kolina powozami
udali si¢ do Kutnej Hory, gdzie zwiedzali ratusz i salg, w ktorej w 1471 r. ob-
rano Wtadystawa Jagiellonczyka krolem czeskim, a takze zamek. Wycieczke
zakonczono bankietem dla 120 osob. Podczas tej wycieczki 1 uczty wiele mo-
wiono o stosunkach polsko-czeskich. Ivan Hribar, jako prezes Zjazdu Dzien-
nikarzy Stowianskich, podnosit znaczenie zblizenia polsko-czeskiego, poset
Hofica omawiat histori¢ polsko-czeskich relacji, a Adolf Cerny odczytat po
polsku wiersz Karela Havlicka-Borovskiego o rozwiazaniu kwestii stowian-
skiej. Mowil: ,,W imi¢ wolnos$ci pojdziemy razem w walke, ktorej doniostos¢
dla wszystkich ludow stowianskich jest wielka”. Jako misj¢ Stowianszczyzny
postrzegal ,,szerzenie mitosci i rownos$ci”, uwazajac, ze sg to idee krzewione
przez Mickiewicza i Palackiego. Gtlos zabral tez Komarow, zyczac Polakom
pomyslnosci, co ironicznie skomentowano w ,,Nowej Reformie”, Zze dobrze
by bylto, gdyby zrealizowat te mysl w redagowanym przez siebie ,,Swiecie”!'%.
W zupetnie odmiennym $wietle polska prasa oceniata natomiast przemowe
innego Rosjanina — profesora Romana Brandta. Miat on moéwié, ze ,,zasada
solidarnosci stowianskiej polega na poszanowaniu prawdy, sprawiedliwosci
i przekonaniach humanitarnych”. I dodawal, ze hasto rownouprawnienia wy-
klucza polityke zaborcza'®. ,,Dziennik Polski” widzial w tym wystapieniu
,stanowcza odprawe” Komarowowi. Pisano: ,,W ten sposob starly si¢ ze soba
opinie dwoéch ludzi, wyrazajacych dwa swiaty poje¢ rosyjskich” i nieco da-

w Pradze (Sprawozdanie wlasne N. Reformy), Praga, 20 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 142
z24 VL s. 2.

13 Uroczystosci w Pradze, Praga, 21 czerwca, ,Nowa Reforma” 1898, nr 140 z 22 VI, s. 3.

14 Kronika, Lwéw dnia 22 czerwca, Uroczystosci praskie, ,,Gazeta Narodowa” 1898, nr 172
z23 VI, s. 3.

195 Po uroczystosciach w Pradze, Kolin, 23 czerwca, ,,Nowa Reforma” 1898, nr 142 z24 VI,
s. 3; [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Koresp. N. Reformy), Praga, 23 czerwca, ,,Nowa
Reforma” 1898, nr 143 z 25 VI, s. 2.

1 [A. Karcz] (ak.), Uroczystosci w Pradze (Koresp. N. Reformy), Praga, 23 czerwca,
,,Nowa Reforma” 1898, nr 143 z 25 VI, s. 1-2.
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lej dodawano: ,,Tacy, jak Komarow, sa zakalg stowianskiej rodziny i dlatego
z podwdjng rados$cig zapisaliSmy na szpaltach naszego pisma uczciwe wystg-
pienie prof. Brandta™!"".

Opinie po zjezdzie

Zjazd pozostawil mieszane wrazenia wsrdd jego polskich uczestnikow. Po-
czatkowy zachwyt nad bogatym programem uroczystosci, a takze stosunkiem
czeskiej ludnosci do Polakow z czasem stopniat. Mowa tu nie tylko o wypowie-
dzi Komarowa, ale takze o zdaniu sobie sprawy, ze Czesi nickoniecznie widzg
wspotprace stowianska tak jak Polacy, a na dodatek to w carskiej Rosji upatruja
realnego sprzymierzenca. To, co irytowalo Polakow, nie byto zdaje si¢ do konca
rozumiane przez Czechow.

Dopiero po zakonczeniu zjazdu przyszedt czas na spokojniejsza refleksje
na temat kierunkow dazen polskich, czeskich i rosyjskich. W ,,Dzienniku Pol-
skim” pojawil si¢ chtodny komentarz, w ktérym jego autor pisal, ze Polacy
nie zdawali sobie sprawy ze stosunku komitetu organizacyjnego zjazdu do Ro-
sji. Oskarzano ,,Narodni listy”, ktére miaty przedstawia¢ Rosj¢ w jaskrawych
barwach, postulowa¢ nawet, by jezykiem wszechstowianskim uczyni¢ rosyjski.
Zatowano, ze komitet dopuscit do glosu profesora Grota z Warszawy. Mimo
to wyrazano przekonanie, ze ,,Czesi temi samemi sg przepelnieni uczuciami
wobec nas i wobec wszystkich narodow, gdyz zasada samodzielnosci, samoist-
nos$ci narodowej byta gwiazdg przewodnig Franciszka Palackiego™!%.

Na tamach ,,Przegladu” pojawita si¢ o wiele ostrzejsza krytyka Czechow,
gtéwnie za liczne bankiety, na ktorych wyglaszano szereg mow uderzajacych
w Austri¢. Skomentowano to tak: ,,Szampan nie ostrzy trzezwego pogladu na
kwestie polityczne. Z kielichem w r¢ku nie wygtasza si¢ madrych programow,
ani zasad politycznych”. Autor tego artykutu nie miat na mysli przemow Po-
lakéw, ale gtownie Herolda, Kramara i Riegera, ktore ,,wielce utrudnia nor-
malne rozwigzanie aktualnych kwestii politycznych”. Zjazdowi praskiemu
przeciwstawiano zjazd politykow stowianskich w Krakowie w 1897 r., kiedy
zagwarantowano, ze spotkanie nie bedzie wymierzone w Niemcow. Tymcza-
sem zjazd praski pozostawil wrazenie, ze uderzal generalnie we wszystkich
Niemcow, nie tylko radykalow. ,,Przeglad” przewidywat, ze stowa padajace
na zjezdzie praskim doprowadza do solidarnosci etnicznej wszystkich Niem-
cow, niezaleznie od wyznawanych pogladoéw politycznych. Pisano, ze ,,Masy

197" Putkownik i profesor, Lwéw 23 czerwca, ,,Dziennik Polski” 1898, nr 173 z 24 VI, s. 1.
18 Korespondencje, Praga 21. czerwca (Uroczystosci praskie), ,,Dziennik Polski” 1898,
nr 173 z24 VI, s. 1-2.
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ludnosci czeskiej teraz zupelie beda przekonane, ze moga liczy¢ nie tylko
na bezwzgledne poparcie Stowian austriackich, ale takze na czynng pomoc
olbrzymiej, «$wigtej» [...] Rosji”. Geneze tej postawy redaktor ,,Przegladu”
znajdowat wlasnie w udziale Czechow w Zjezdzie Stowianskim w Moskwie
w 1867 1., co jego zdaniem doprowadzito woéwczas do bojkotowania Rady Pan-
stwa zamiast pojscia droga autonomii, do ktorej zachecali polscy politycy kon-
serwatywni. Na koniec artykutu autor bojazliwie zwracat si¢ do Boga, by zjazd
rozbudzajacy szowinizm ,,nie pociagnat za soba rownie fatalnych dla Czechow
i dla Austrii nastepstw’'%.

Sposrod wszystkich artykuléw o zjezdzie na tamach ,,Przegladu” tylko
jeden byt sygnowany inicjatami — cytowana juz relacja z potozenia kamienia
wegielnego pod pomnik Palackiego, autorstwa konserwatywnego dziennikarza
Ludwika Mastowskiego. Autor, opisujagc nawet te wydarzenia, nie szcze¢dzit
negatywnych komentarzy na temat mtodoczechow. Mtodoczeskiego polityka
Josefa Herolda opisywal z wyrazng niechecia: ,,Jest to czlowieczek matego
wzrostu, o krotkiej szyi, o duzej gltowie i apoplektycznej budowie ciata. Wiec
poczerwieniat zaraz, od pierwszych kilku frazesow, i tak w purpurowosci szedt
crescendo do konca swej dlugiej oracji”. Mastowski twierdzil, Zze jeden z Cze-
chow uzalat mu sig, iz Czechom bytoby lepiej, gdyby mieli szlachte tak, jak
maja ja Polacy, a przedstawicieli rodow Lobkovicéw, Harrachow i Schwarzen-
bergow nazywat ,,Czechami z musu”. W koncu wyrazit swoje zaskoczenie, ze
pomnika nie po$wigcit zaden kaptan''’.

Krytycznie o zjezdzie wypowiadato si¢ takze ,,Stowo Polskie”. Wieden-
ski korespondent gazety ztosliwie pisal, ze ,,Stowianszczyzna tryskata szampa-
nem, przelewata si¢ przez wszystkie brzegi, szumiata, ochoty byto co niemia-
ra”. Obnazat problem wzajemnego nierozumienia si¢, czego przyktadem miata
by¢ mowa Szczepanskiego. Pisal, ze gazety polskie skupiaty si¢ na kontuszach
polskiej delegacji albo na dtugosci oklaskow po przemowach (ztosliwie komen-
towal, Ze rosyjski general ,,0 t¢ troszeczke byl gorecej witany niz burmistrz
Iwowski”). Wypominat Polakom bezinteresowne wspieranie Czechdéw, czym
narazali osiggnicte przez lata korzysci od Austrii, podczas gdy Czesi nic nie mo-
gli da¢ Polakom w zamian. Podkreslal, ze na zjezdzie grozono koncem Austrii,
a ,,uroczystos$¢ byla panslawistyczna po prostu i jako taka nie byta dla Polakow
dobra”, bo ,,Kto powie «solidarno$¢ stowianskay, musi si¢ pierwej czy pozniej
zgodzié, ze na czele pojdzie pidropusz Komarowa™!!!,

19" Po zjezdzie stowianskim, ,,Przeglad” 1898, nr 141 z23 VI, s. 1.

10 1. M[astowski], Zalozenie pomnika Palacky’ego, Praga 19 czerwca, ,,Przeglad” 1898,
nr 140z 22 VI, s. 1.

' (Z.), Listy wiederiskie. Po uroczystosciach praskich, ,,Stowo Polskie” 1898, nr 150 z 26
VI, s. 1-2.
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Reperkusje obchodow praskich w Galicji

Przywotane kontrowersje i komentarza pozjazdowe nie wptynely jednak
zasadniczo na generalnie pozytywny stosunek ogoétu polskiej prasy w Galicji
do idei organizowania corocznych zjazdow dziennikarzy stowianskich, jak i do
wspotpracy migdzy stowianskimi elitami intelektualnymi. Okazji do tej wspot-
pracy nie brakowalo.

Zaledwie tydzien po obchodach ku czci Palackiego Stowianszczyzna mia-
fa juz kolejny powdd do zamanifestowania idei wzajemnosci stowianskiej. Otoz
w Krakowie odstonigto pierwszy na ziemiach polskich pomnik Adama Mickie-
wicza. W dniach 2627 czerwca 1898 r. odbyty si¢ obchody mickiewiczowskie
w Krakowie, ktore nie byty pozbawione akcentow stowianofilskich. W Krakowie
zjawily si¢ delegacje z Czech i Stowacji, w tym m.in. FrantiSek Hovorka, redaktor
,,Hlasa naroda” oraz Stowak Svetozar Hurban-Vajansky, redaktor gazety ,,Narod-
nie noviny”. Wiceburmistrz miasta Pragi, Vladimir Srb, zlozyl wowczas srebr-
ng gatazke lipowa przy grobie Mickiewicza na Wawelu, a w trakcie bankietu na
cze$¢ gosci z Czech wznoszono toast za porozumienie czesko-polskie!'?. Nalezy
jednak podkresli¢, ze w trakcie obchodow znéw wybrzmiata w petni idea pogo-
dzenia wszystkich stowianskich narodowosci, takze Polakéw i Rosjan (z polskiej
strony nawotywal do niej Wtodzimierz Spasowicz, a z rosyjskiej profesor Roman
Brandt, uczestnicy niedawnego zjazdu praskiego), co 1 tym razem wywotato dy-
sonans. Krytycznie do tych pomystow odniost si¢ zwlaszcza syn wieszcza — Wia-
dystaw Mickiewicz. Skrytykowat rowniez pomnik, jak i jego autora — Teodora
Rygiera, ktory wczesniej brat udziat w konkursie na pomnik cara Aleksandra I1'°.

Ale nalezy skonstatowac, ze faktycznie pod koniec XIX w. rozbudzita si¢
nadzieja na poprawe stosunkoéw polsko-rosyjskich. Srodowiska glownie aka-
demickie zaczely szukaé porozumienia, pojawity si¢ ustgpstwa z jednej, jak
i drugiej strony, a przede wszystkim zyczliwe gesty. Do takich nalezy zaliczy¢
zorganizowany przez Zwiazek Pisarzy Rosyjskich uroczysty bankiet ku czci
Mickiewicza w Petersburgu w grudniu 1898 r. i bedace odpowiedzig na tenze
gest uroczystosci puszkinowskie zaaranzowane w Poznaniu, Lwowie i Krako-
wie. Krakowski bankiet zorganizowany przez Mariana Zdziechowskiego, Kazi-
mierza Morawskiego i Augusta Sokotowskiego zgromadzit co prawda zaledwie
46 0s6b, glownie z obaw przed naglo$nieniem sprawy i krytyka, ale za to spo-
$rod grona profesorskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego. Morawski w swojej
przemowie objasnial, Ze nie mozna ogranicza¢ si¢ Polakom do zupelnej i wy-
wyzszajacej krytyki Rosji, trzeba bowiem zauwaza¢ w niej to, co dzieje si¢ do-

12 A. Le$nodorska, Z. Mleczkowna, Pomnik Adama Mickiewicza w Krakowie [w:] Krakéw
Mickiewiczowi..., s. 149—153.
113 Tamze, s. 154-159.
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brego. Nie zmienialo to — zdaniem autora wypowiedzi — faktu, ze ruch w strone
ugody polsko-rosyjskiej powinien wykona¢ winowajca''®.

Mimo deklarowania przez niektorych polskich intelekturalistow potrzeby
pojednania polsko-rosyjskiego, ostatecznie organizatorzy Il Zjazdu Dzienni-
karzy Stowianskich nie zdecydowali si¢ zaprosi¢ zadnych Rosjan na zjazd do
Kradowa w 1899 . I chociaz tak si¢ stato, to i tak czes¢ srodowisk w Galicji (ale
i wladze) widziata w zjezdzie przejaw idei panslawistycznej. Migdzy innymi
z tego powodu ,,Stowo Polskie” oficjalnie wycofato si¢ z udziatu w nim.

Bardziej radykalng forme¢ oprotestowania zjazdu przyjma natomiast kra-
kowscy socjalisci, doprowadzajac nawet do star¢ z policja. Beda tez i inne pro-
blemy, jak proba zablokowania przez wladze przyjazdu, a nastepnie wyglasza-
nia mow przez obywateli wegierskich (Chorwatow i Stowakoéw). Na zjezdzie
zabraknie tez wschodniogalicyjskich Ukraincow!'.

Konkluzje

Jubileusz 100-lecia urodzin Frantiska Palackiego i towarzyszacy mu I Zjazd
Dziennikarzy Stowianskich w Pradze byt wielkg manifestacjg uczu¢ narodowych
Czechow i odstaniat determinacjg, z jaka pragneli konkurowac¢ z Niemcami w ob-
liczu poglebiajacego si¢ konfliktu miedzy obiema narodowosciami w Czechach
ina Morawach. Praskie uroczystosci udowodnity wielkie zdolnosci organizacyjne
Czechow oraz umiejetnos¢ wykorzystania swojej historii i tradycji (w tym przy-
padku zwornikiem miat by¢ stowianofil FrantiSek Palacky) do realizacji doraz-
nych celow politycznych — budowy wspdlnego frontu stowianskiego przeciw
dominujacym politycznie w monarchii, w tym w krajach Korony $w. Wactawa
— Niemcom. O ile poglady te podzielata wickszos¢ elit intelektualnych niezado-
wolonych z uposledzonego potozenia swojej narodowosci w monarchii, o tyle nie
do konca elity te byly jeszcze gotowe stang¢ do otwartej walki z grupami domi-
nujacymi: w Przedlitawii — Niemcami, a w Zalitawii — Madziarami. W trudnym
potozeniu znalezli si¢ zwlaszcza Polacy, ktorzy cho¢ zywili braterskie uczucia
wobec Czechdw, nie do konca godzili si¢ na otwartg konfrontacje z Niemcami.
A jeszcze bardziej nie dopuszczali do siebie mysli, ze w realizacji tego celu mozna
siegna¢ po pomoc od Rosji, co dla Czechow (ale i przedstawicieli innych narodo-
wosci stowianskich w monarchii habsburskiej) nie wydawato si¢ zagrozeniem dla

114 7. Opacki, W kregu Polski, Rosji i Stowianszczyzny. Mysl i dzialalnos¢ spoteczno-poli-
tyczna Mariana Zdziechowskiego do 1914 roku, Gdansk 1996, s. 120-127.

115 Szerzej na temat IT Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w: A. Swiatek, IT Zjazd Dzienni-
karzy Stowianskich w Krakowie w 1899 roku, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Prace Historyczne” 2020, t. 147, nr 2, s. 375-399.
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ich wlasnej podmiotowosci. Relacje polskich dziennikarzy obecnych na zjezdzie
odstonity przed polska opinig publiczng szereg trudnosci stojacych na przeszko-
dzie faktycznej i dalekosigznej wspolpracy Stowian w regionie.

Mimo to proby te miaty by¢ usilnie podejmowane. Zjazd praski zapoczat-
kowat bowiem spotkania dziennikarzy, ktore odbywaty si¢ niemal corocznie az
do 1912 r. W wigkszosci z nich, cho¢ nie zawsze oficjalnie, brali udziat repre-
zentanci galicyjskiego dziennikarstwa (tak polskiego, jak i — w mniejszym stop-
niu — ruskiego). Po spotkaniu w Pradze kolejne Zjazdy Dziennikarzy Stowian-
skich odbywaly si¢: w 1899 r. — 0 czym juz byla mowa — w Krakowie, w 1901 r.
w Dubrowniku, w 1902 r. w Lublanie, w 1903 r. w Pilznie, w 1905 r. w Opatyji,
w 1906 r. w Hradyszczu Wegierskim, w 1908 r. ponownie w Lublanie, w 1910 1.
w Sofii, w 1911 r. w Belgradzie i w 1912 r. ponownie w Pradze.

Waznym osiggni¢ciem dziennikarzy stowianskich spotykajacych si¢ na
zjazdach bedzie utworzenie Zwigzku Dziennikarzy Stowianskich (w 1903 r.),
w ktorym przez pewien czas wiodacg role beda odgrywaé Polacy (Michat
Chylinski zostanie pierwszym jej prezesem). Organizacja ta jednak nie odegra
znaczniejszej roli poza organizowaniem wspomnianych Zjazdow Dziennikarzy
Stowianskich. W 1908 r. wykluje si¢ organizacja dziennikarska wykraczajaca
poza granice monarchii Habsburgéw — Powszechny Zwigzek Dziennikarzy Sto-
wianskich — to on byt odpowiedzialny za organizacj¢ ostatnich czterech zjaz-
dow dziennikarskich, majacych juz ogoélnostowianski charakter. Zwracanie sig¢
gospodarzy ostatnich zjazdoéw (z lat 1908—1912) w strong¢ Rosji oraz rozwoj idei
neoslawizmu przyczyni si¢ do definitywnego wycofania si¢ polskich dziennika-
rzy z oficjalnego udziatu w zjazdach''S.

Reasumujac, zjazd w Pradze, ale i pozniejsze byly zapowiedzig powaz-
nych sprzecznosci intereséw miedzy narodami, ktore miaty si¢ w petni ujawnié
po rozpadzie monarchii. Mimo to ta trwajaca kilkanascie lat proba wspotpracy
dziennikarzy stowianskich stanowi interesujacy przyktad mobilnosci polskiego
dziennikarstwa i checi wspoltworzenia stowianskiego frontu celem wywalcze-
nia szeregu korzysci dla stowianskich narodowosci w monarchii habsburskie;.
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Polish people at the ceremony in honour of FrantiSek Palacki
and the 1* Congress of Slavic Journalists in Prague in 1898

Summary

The article describes the course of 100 years’ jubilee of FrantiSek Palacki’s birthday and
the accompanying 1* Congress of Slavic Journalists in Prague in 1898 from the perspective of
Galician Poles. The study is based on the search query in major Galician newspapers, including
those whose editorial staff was present in Prague. The result of the conducted research is the at-
tempt at reconstructing events which occurred in the capital of Czechia and at showing how Poles
perceived the ideas promulgated by Czechs. Poles agreed with the need for cooperation between
particular Slavic nation in order to secure national rights in the Habsburg Monarchy, but disagreed
with Czechs in terms of methods of operation and searching for allies. The biggest controversy
was aroused by the Russian delegation invited by the organisers. Although the cooperation be-
tween Slavic journalists was continued at the successive journalistic congresses until 1912, it is
the Russian presence and involvement that would decide about Poles’ withdrawal from the last
meetings.

Key words: the Habsburg Monarchy, Prague, Slavs, journalism, press
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