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ZDZISEAW STROINSKI I JEGO LIRYKA

Ze wszech miar warto odnotowaé pojawienie si¢ w obiegu literaturoznaw-
czym ksiazki Mariana Kisiela Ananke i Polska. O liryce Zdzistawa Stroinskie-
go. To kolejna wazna publikacja znakomitego znawcy dwudziestowieczne]
literatury polskiej, krytyka literackiego, poety, profesora z Uniwersytetu Sla-
skiego. Autor ma na swoim koncie naukowym 1 krytycznym kilkanascie ksia-
zek, m.in.: U podstaw twérczosci Adama Czerniawskiego (1991), Swiadectwa,
znaki. Glosy o poezji najnowszej (1998), Od Rozewicza. Male szkice o poezji
(1999), Zmiana. Z problemow swiadomosci literackiej przetomu 1955—1959
w Polsce (1999), Pamiec, biografia, stowo. Szkice o poetach dwoch generacji
(2000), Pokolenia i przelomy. Szkice o literaturze polskiej drugiej polowy
XX wieku (2004), Przypisy do wspoiczesnosci (2006). Marian Kisiel swoje
badania naukowe skupia przede wszystkim na istotnych problemach literatury
wspolczesnej, takich jak: proces historycznoliteracki, pokolenia literackie,
przetomy literackie, zwiazki literatury z historia, polityka 1 zyciem spotecz-
nym, literatura polska na obczyZnie.

Ananke i Polska — nowa ksiazka M. Kisiela jest na tym ogdlnie zarysowa-
nym tle jego dokonan naukowych jednak inna; roézni ja zaréwno zakres tema-
tyczny naukowej refleksji, jak historia jej powstawania, czyli tworzenia kolej-
nych studiéw analityczno-interpretacyjnych wybranych utworow Stroinskiego.
O swoim zainteresowaniu od czaséw studenckich spuscizng autora Rodu Anhel-
lich zaswiadcza Kisiel w Nocie bibliograficznej, ale publikacje pojedynczych
szkicow (poza dwoma, ktore w ksiazce maja swoj pierwodruk) pojawig si¢, naj-
czgsSciej w pracach zbiorowych, dopiero po kilkunastu latach, poczawszy od
1994 roku. To dhugie trwanie badacza przy liryce jednego z mniej znanych po-
etow z kregu ,,Sztuki 1 Narodu” ma swoje wyraznie okreslone przyczyny. Wy-
tuszczone zostaja w stowie Od autora w czgsci wstepnej. Stroinski nie zostat
doceniony dotad wystarczajaco, na miarg swojego talentu 1 osiagni¢g¢ — powiada
Kisiel. Jesli pamigta si¢ o nim, to ze wzgledu na poemat proza Okno z 1943 ro-
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ku, a nie przez wzglad na catos¢ dorobku, cho¢ przeciez i1 tak, w poréwnaniu do
Krzysztofa Kamila Baczynskiego czy Tadeusza Gajcego, bardzo skromnego — to
rowniez teza badacza. | uwaga w tej kwestii ostatnia: jesli nawet niektore wier-
sze Stroinskiego zdobyly sobie popularnos¢ jeszcze w czasie wojny — mozna tu
mysle¢ o Rodzie Anhellich i ,,Snily sie szarze...”, a wiec utworach opublikowa-
nych w okupacyjnej antologii Sfowo prawdziwe z 1942 roku — to i tak byty one
przywolywane jako kontekst lub tlo dla innych poetow pokolenia wojennego.
Mozna nie wierzy¢ autorowi Ananke i Polski, ale kazdy, kto cho¢ troche zna
opracowania naukowe dotyczace liryki pokolenia wojennego, wie doskonale, ze
Stroinski nie miat tego szczgscia do badaczy, ktore byto udziatem na przyktad
Baczynskiego czy Gajcego. Bibliografia przedmiotowa w tym zakresie jest nie-
spodziewanie skromna. Ksigzka o liryce Z. Stroinskiego luke t¢ niewatpliwie
W znaczacej mierze wypelnia.

Przedmiotem analizy i interpretacji w kolejnych rozdziatach czyni M. Ki-
siel kazdy z dziewigciu lirykdw autora Okna. Edytorzy jego dorobku: Zdzistaw
Jastrzgbski (wydanie noszace tytut Okno z 1963 roku) oraz Lestaw M. Bartel-
ski (zbidr z 1982 roku Rod Anhellich) wiersze rytmiczne — jak nazywa je Ki-
siel — umiescili w nastepujacej kolejnosci: Réd Anhellich, ,, Snily sie szarze...”,
Bog, ,, Po huraganach szarz...”, Polska, ,, Trzask karabinow...”, Trzeba, ,, Staw
sie zaplatal...”, Zelazne stupy. Te ustalong kolejno$é zachowuje w swoich
szkicach Kisiel, tym samym utrwala ja w Swiadomosci czytelniczej, dostrzega-
jac przy tym zachowana tu $wiadomie czy nieSwiadomie przez poete logike
cyklu lirycznego, z zasadnicza, wyrdzniajaca si¢ 1 trwala dominanta stylistycz-
na, z rozwijanym z utworu na utwor tematem, z jasng klamra Swiatopogladowa
catosci cyklu zbudowang wierszem pierwszym (Rod Anhellich) i ostatnim (Ze-
lazne stupy).

W szkicach analityczno-interpretacyjnych prébuje badacz zrekonstruowad
zakodowany w tekstach Stroinskiego status swiadomosci pokolenia, nazwanego
przez jednego z jego przedstawicieli — Andrzeja Trzebinskiego — ,,pokoleniem
dramatycznym”, a wigc mtodziezy, ktdrej dorastanie 1 dojrzatos¢ oraz konieczne
wybory zbiegaja si¢ z tragedia wybuchu II wojny swiatowej 1 okupacji. Zaleta
warsztatu Slaskiego naukoweca, ale 1 jego intuicji badawczej jest to, ze skutecznie
udaje mu si¢ odwrdéci¢ funkcjonujacy trend w opisie liryki Stroinskiego — wydo-
bywa bowiem Kisiel te elementy dorobku warszawskiego poety, ktdre ujawniajq
oryginalno$¢ rozwiazan: stylistycznych, wersyfikacyjnych, symbolicznych, mo-
tywicznych i tematycznych. Nie mozna tego przedstawi¢ wiarygodnie bez wia-
sciwie dobranych kontekstéw, wskazujacych na koincydencje, kontynuacjeg, ale
takze — co czg$ciej — na polemike lub nawet na odrzucenie niektorych, obecnych
w tradycji, odlegtej 1 bliskiej — elementow.

Za kazdym razem monografista szuka istniejacych ptaszczyzn mozliwego
dialogu zarowno z tradycja, ale 1 ze wspotczesnymi, powstajacymi prawie row-

368



noczesnie utworami poetyckimi. Dla przyktadu, w Rodzie Anhellich, debiutanc-
kim utworze Stroinskiego, w aluzjach 1 kryptocytatach dostrzega Kisiel bardzo
wyrazny zwigzek ze znanym wierszem Wczorajszemu przyjaciela poety z dzia-
falnosci w podziemnym zyciu literackim, z kompletéw polonistycznych i kon-
spiracji akowskiej — T. Gajcego. Obydwa utwory powstaly mniej wigcej w tym
samym czasie, zaistnialy publicznie (foutes proportions gardées, jesli chodzi
o warunki okupacyjne) na tym samym konkursie w czerwcu 1942 roku. Koincy-
dencja kilku metaforycznych uje¢ nie ulega watpliwosci, gdy autor szkicu ze-
stawia analitycznie wybrane fragmenty obu tekstow. Potwierdza — interpretujac
owe zbiezno$ci — swojq hipotez¢ o swiadomym dialogu poetyckim prowadzo-
nym przez obu twércow z kregu ,,Sztuki 1 Narodu”. Dialog ten, jak pokazuje
M. Kisiel, ujawnia zasadnicze roznice co do rozumienia roli, jaka przypisuja
historii (owemu ,,wczoraj”) 1 terazniejszosci (wojennemu, okupacyjnemu ,,dzi-
siaj”’) oraz miejscu 1 funkcji poezji w takiej wlasnie perspektywie: jesli dla auto-
ra Gromu powszedniego istotna (i jedyna) mozliwo$¢ ma prowadzi¢ do zerwania
z przesztoscia na rzecz poezji-czynu (mowi o tym przeslanie/wezwanie z zakon-
czenia Wezorajszemu o stowach ,,§piewnych”, ktore trzeba zamieni¢ na takie, co
majq ,,godzi¢ jak oszczep”), to dla Stroinskiego wartoscig sama w sobie 1 nie-
zbywalna nawet w okresie tragedii narodu powinna pozosta¢ autoteliczna funk-
cja poezji. Badacz nie stawia przy tym bynajmniej tezy o wykluczaniu si¢ 1 nie-
przystawalnosci stanowisk obu poetéw warszawskich — dostrzegajac wyrazne
roznice zaré6wno na poziomie przyjetych rozwiazan poetyckich, jak i ideowych,
mowi o dopetnianiu si¢ obu przedstawien.

Drugg ptaszczyzng odniesien, bardzo wazna w analizie lirykéw Stroinskie-
go, jest tradycja romantyczna. I nie chodzi o nawiazania do romantycznych
wieszczow, ktore w liryce poromantycznej zdazyly si¢ juz wyraznie skonwen-
cjonalizowac, a w liryce czasu wojny mogty sta¢ si¢ (i staly si¢ w wielu wier-
szach, szczegdlnie okolicznosciowych) zupelie przezroczyste. Znakomite kom-
petencje historycznoliterackie autora Ananke... pozwalaja mu odkrywaé dla
Rodu Anhellich powinowactwa mys$lowe z konkretnymi utworami takich poetéw
przesztosci, jak Franciszek Dionizy Kniaznin (Do potomnosci), Adam Asnyk
(Upomnienie 1 Zmierzch melodii) oraz Artur Oppman (Do Polakéw w Rosji). To
interesujace odkrycie dla tych, ktorzy paraja si¢ naukowo poezjq czasu wojny.

W swojej interpretacji debiutanckiego liryku Stroinskiego dostrzega autor
szkicu jeszcze jedno pole odniesien do przesztosci romantycznej — chodzi o tytu-
towa metafore ,,rodu Anhellich” (figura Anhellego jest tu jedynym zapozycze-
niem z poezji wieszczej), ktéra w realizacji autora Okna polemicznie odnosi si¢
do wyktadni Stowackiego. Zardwno ta ostatnia ptaszczyzna odniesien, jak 1 dwie
uprzednio przywolane — nie pozostaja w stosunku do siebie wyizolowane, wrecz
przeciwnie: wzajemnie na siebie si¢ naktadaja, wchodza, czgsto w nieoczekiwa-
ny sposob, w roznorodne asocjacje, uzupetniaja sig.
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Metoda, ktérg postuzyt si¢ M. Kisiel w analizie 1 interpretacji debiutanckiego
wiersza Stroinskiego, rozciaga si¢ na wszystkie pozostate szkice z ksiazki Ananke
i Polska. Pozwala mu to wytoni¢ state zasady organizacji obrazowej omawianej
liryki 1 podja¢ udane proby zrekonstruowania koncepcji artystycznej, ktéra stoi
u poczatkow kazdego artefaktu. Niewatpliwie stalym elementem konstrukcji wier-
szy rytmicznych Stroinskiego sa odwotania do poetéw przesziosci, od (mniej wie-
cej) czasoOw postanistawowskich, przez romantyzm, pozytywizm, modernizm, po
dwudziestolecie, nawiazania do poezji wysokiej, ale 1 utworow okolicznoscio-
wych, popularnych, piesni i piosenek $piewanych przez powstancéw z 1863 roku
1 zolierzy Legiondw, i dla nich Spiewanych przez polski lud. W tych stosunkowo
licznych w liryce Stroinskiego przytoczeniach, aluzjach, cytatach i kryptocytatach,
w szerokim ,,gescie intertekstualnym” — pisze Kisiel — ,,tkwil wyrazny zamyst
interpretacyjny”. Najwazniejsze z nich, bez ktérych interpretacja utwordéw poety
»Sztuki 1 Narodu” bylaby kaleka, sa w opracowaniu wymienione, zacytowane
i skomentowane. W interpretaciji wiersza ,, Snily si¢ szarze...”, ,,pamicciowy laf-
cuch poezji narodowej” uruchamiaja: A. Oppman z Marszem Skrzyneckiego
1 Grochowem, Stowacki z Odpowiedziq na ,, Psalmy przysziosci”, ale takze ano-
nimowa ,, Wojenko, wojenko...”, 1 Wincenty Reklewski z wierszem Halina, Win-
centy Pol 1 jego Krakusy oraz S. Wyspianski z Warszawiankq. Szereg repetycji
poszerza si¢ jeszcze wyraznie, gdy na zasadzie kilku wybranych cytatow z wier-
szy: KniaZnina, Antoniego Langego 1 Mickiewiczowskiego Pana Tadeusza inter-
pretujacy ,,sprawdzi” motyw topoli — polskiego drzewa.

W przywotanych znakach tradycji czytelnik tej poezji ma dostrzec ,,natural-
ny znak cigglosci polskiego bytu” 1 powracajaca znow repetycje losu Polakow
oraz jednocze$nie odnowienie i przywrdcenie ,,aksjologii odpowiedzialnosci”
uzna¢ za pewny 1 trwaty fakt. Jesli Stroinski do pewnego momentu powraca do
romantycznej historiozofii, to tylko po to, by ja przenicowac (,, Po huraganach
szarz...”, Polska), odwréci¢ (np. w ,, Snily sie szarze...”), a czasem nawet zane-
gowac (Bog).

W cyklu lirycznym Stroinskiego istotng role — jak zauwaza badacz — odgry-
waja autocytaty (jak w wierszu ,, Po huraganach szarz...”) 1 kontekst macierzy-
sty w postaci chocby przebtyskujacych tu 1 éwdzie utamkow biografii. Od
pierwszego do ostatniego utworu konsekwentnie budowany jest temat, powraca-
ja wige, co oczywiste, niektore motywy, znaki i tropy. Tak mozna wyodrgbnié
swoista antologi¢ poetyckich zestawien odnoszacych si¢ do catego pokolenia:
»a my wydarte z gniazd zblakane ptaki”, ,,w patosie klgski zakrzepli jak 16d”,
,polscy pielgrzymi do straszliwych jutr” (,Snily sie szarze...”), ,,wygnancy,
nardd Hiobow”, ,.Z Hiobow w Konrady szaleni przez wielkos¢” (,, Po huraga-
nach szarz...”). Tak we fragmencie Zelaznych stupéw rozpoczynajacym sie od
stow: ,,Cala nasza mieczami pisana historia...” dostrzega autor interpretacji jak-
by streszczenie kilku wierszy.
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O nowej ksigzce Mariana Kisiela trzeba réwniez powiedzie¢ 1 to, ze jest
swietnym, instruktywnym przykladem postgpowania analitycznego. Ogladowi
podlegaja tu zaréwno skomplikowane niejednokrotnie struktury jezykowe —
analiza dotyka uruchomionych w wierszach rytmicznych Stroinskiego chwytow
1 zabiegow jezykowych, od poziomu brzmieniowego, przez leksyke i tropy do
konstrukeji syntaktycznych — jak i charakterystyczne cechy budowy wersyfika-
cyjnej oraz formy gatunkowe.

Ksiazka Ananke i Polska, pomyslana jako zbior szkicéw interpretacyjnych
o cyklu wierszy rytmicznych Zdzistawa Stroinskiego — jednego z mniej docenio-
nych poetow warszawskich czasu wojny — z pewnoscia przystuzy sie przypomnie-
niu spuscizny autora Okna, bedzie jednym z zasadniczych filarow przysztej, pelnej
monografii tego poety, 1 na pewno, zZ uwagi na swoje walory poznawcze 1 warszta-
towe, stanie si¢ lekturg polonistow.

Marian Kisiel, Ananke i Polska. O liryce Zdzistawa Stroinskiego, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Slaskiego 2010, ss. 172.



