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Recenzja rozprawy doktorskiej pani mgr Kamili Kosturek-Dybas
pt. ,.Phraseologische Modifikationen in Pressetexten am Beispiel von
deutschen und polnischen Zeitschriftenartikeln — eine kontrastive

Untersuchung*

Celem przedlozonej do oceny pracy jest uzyskanie odpowiedzi na pytanie o
czgstotliwos¢ wystepowania modyfikacji frazeologicznych we wspétczesnym jezyku polskim
i niemieckim, o forme, a takze o funkcje owych modyfikacji w tekstach prasowych.
Zamiarem Autorki jest zbadanie zagadnienia na podstawie analizy korpusu tekstow
prasowych pochodzacych z poczytnych tygodnikoéw Der Spiegel oraz Polityka. Praca opiera
si¢ na typologii frazeologizméw zaproponowanych gléwnie przez frazeologéw, Burgera
(1982), Wotjak (1992), Elspafla (1998), siega jednak réwniez do rozwazah m.in. Miedera
(1978) czy Palma (1995) oraz badaczy innowacji frazeologicznych. Efektem rozprawy jest
typologia poszerzona o wypracowane przez Autorke w ramach analizy wiasne klasy

modyfikacji frazeologizmow.

Praca sktada si¢ z 4 wlasciwych rozdzialéw, poprzedzonych wprowadzeniem
zawierajacym uwagi dotyczace struktury pracy oraz charakterystyke korpusu tekstow
prasowych ze wspomnianych tygodnikéw, w ktérych wystepuja badane modyfikacje
frazeologiczne. Cato$¢ uzupelniona zostala streszczeniem w jezyku niemieckim i polskim,
spisem uzytych w pracy skrotéw i tabeli, bibliografig, a takze aneksem zawierajacym

fragmenty tekstow podzielone na klasy wystepujacych w nich modyfikacji frazeologicznych.

Rozdzial pierwszy przedstawia ewolucje refleksji w zakresie frazeologii, historie badan i
ewolucje¢ sposobu podejscia do frazeologizméw. Sporo miejsca poswiecono tu okresleniu
przedmiotu badan, zdefiniowaniu frazeologizmu oraz oméwieniu cech zwiazkéw
frazeologicznych. Na podstawie literatury przedmiotu przytoczono i oméwiono m.in.
polileksykalnos¢, stabilnoé¢ czy idiomatycznosé. Frazeologizm w ujeciu Autorki jawi sie

jako utrwalony zwyczajowo wzglednie stabilny zwigzek wyrazowy, ktérego znaczenia nie



mozna w catoSci wyprowadzi¢ ze znaczen jego czefci sktadowych. Frazeologizm jest
rozumiany szeroko, dzigki czemu wsérdéd badanych frazeologizméw znalezé mogly sig
rowniez przystowia, sentencje, skrzydlate stowa, a nawet tytuly ksigzek czy utwordw
muzycznych. Na koficu rozdzialu pierwszego zarysowane zostaty problemy semantycznego

opisu frazeologizméw oraz klasyfikacje trwatych zwigzkéw wyrazowych w ujeciu Fleischera
(1982) i Burgera (2003).

Mgr Kamila Kosturek-Dybaé stwierdza pewne trudnoci w orientowaniu sie w
definicjach, ktére proponuje literatura, obserwuje swoisty chaos w zakresie istniejacych
metodologii, probujac jednoczesnie wybra¢ najbardziej adekwatne dla opisu badanego
zjawiska podejécie. Dokonuje pod tym wzgledem wlasciwego wyboru sprawdzonych modeli
Burgera (1982) oraz Fleischera (2003) — wyboru, ktéry skadingd charakteryzuje wiele prac z
zakresu frazeologii. Za wazna cze$¢ rozdzialu uznaé nalezy refleksje na temat kreatywnosci

oraz intencji autoréw modyfikacji frazeologicznych.

Dywagacje o charakterze ekskursu zawiera rozdziat drugi, w ktérym Autorka zwraca
uwage na problematyke intertekstualnoéci, omawiajac ja z perspektywy filozoficzno-
antropologicznej. Podkresla fakt, iz w naturze czlowieka lezy pewna sklonno$é do
postugiwania si¢ dwuznacznoScig wyrazen. W rozdziale tym znajdziemy rozwazania
dotyczace granicy pomigdzy wariantem a modyfikacja frazeologizmu. Doktorantka prébuje
tez ustali¢ réznice pomigdzy modyfikacjg a blednym postugiwaniem si¢ frazeologizmami.
Zauwaza, ze to ostatnie wynika najczeéciej z niedostatecznej znajomosci frazeologii.
Wr6émy do kategorii wariantu frazeologizmu: w literaturze przedmiotu problem ten zwykle
traktowany jest nieco po macoszemu. Dzieje si¢ tak najprawdopodobniej z uwagi na
wyrbzniane przez wigkszos¢ autoréw konstytutywne cechy frazeologizméw. Istnienie
wariantu frazeologizmu mogloby w pewnym sensie stanowi¢ ich zaprzeczenie (ij.
zakwestionowanie cechy stabilno$ci). To pewien paradoks. Kwestia ta jest istotna w dyskusji
na temat modyfikacji frazeologizméw. Autorka nie uchyla si¢ od zabrania glosu w dyskusji
na ten temat. Tresci te — przypomnijmy — stanowia gtéwna czeéé rozdziatu drugiego. W
czgsci pracy pt. ,Zum Aufbau der Arbeit” na stronie 8 warto zasygnalizowaé ten fakt
jednoznaczniej, poprzez przeniesienie opisu problematyki rozdziatu drugiego (zawartego na
stronie 8 w wersach 6-17) do kolejnego akapitu, w ktérym Autorka ten wlasnie rozdziat
omawia. Opis ten pozostaje bowiem w akapicie przedstawiajgcym rozdziat 3. Jest to w
zasadzie uwaga o charakterze edytorskim, ta drobna korekta mogtaby jednak mie¢ wptyw na

wigkszg jasno$¢ owego opisu (tzn. opisu tresci rozdziatéw pracy — na stronie 8).



Rozdzial trzeci rozpoczyna si¢ od przegladu niemieckojezycznych, a nastepnie
polskoj_e;zycznych prac na temat modyfikacji frazeologicznych, koncentrujac sie na typach
modyfikacji stwierdzonych w przeanalizowanym korpusie. Rozréznione zostaja tu dwa
glowne rodzaje modyfikacji, zewnatrz- i wewngtrzfrazowe (wendungsexterne /
wendungsinterne Modifikationen), ktore nastepnie poddawane sy bardziej szczegélowej
klasyfikacji. Typologi¢ opartg na dostgpnej literaturze przedmiotu Autorka uzupeinia o

pewne kolejne rodzaje modyfikacji stwierdzane przez nig w korpusie.

Podstawowg rolg dla rozdziatu czwartego pracy stanowig potencjalne funkcje, ktére
spetniane by¢ mogg przez modyfikacje frazeologizméw, sa to przede wszystkim funkcje
pragmatyczne (dotyczace wspierania intencji nadawcy) oraz tekstowe (porzadkujace i

spajajgce strukture tekstu).

W koficzacym prace podsumowaniu dokonana zostata wyczerpujaca interpretacja
wynikéw analizy jakosciowe] i ilosciowej przykladéw. Przedstawiona zostala tu liczba
poszczegdlnych modyfikacji obydwu cze$ci korpusu (polskiej i niemieckiej), faktyczne i
wyrazone  liczbowo (badZ procentowo) wykorzystanie potencjalu  modyfikacji
frazeologizméw. Szczegdlng uwage Autorka zwraca na oryginalno$é, indywidualny charakter

modyfikacji jako przejaw kreatywnosci autora.

Korpus obejmuje 329 modyfikacji frazeologizméw pochodzacych z 15 numerdéw
tygodnika Der Spiegel 1 16 zeszytéw Polityki z okresu od stycznia 2013 do marca 2014 roku.
Dobér obydwu rownie opiniotwérczych tytuldéw jest wlasciwy, pisma odpowiadaja sobie pod
wieloma wzgledami, w tym odno$nie profilu czytelnika. W rozprawie zachowana jest
réwnowaga co do proporcji zebranych przyktadow. Stusznie z analizy wykluczone zostaly
teksty reklamowe, wylgczone ze wzgledu na ich ewidentnie perswazyjny charakter oraz

odmienng strukture tekstow i ich forme graficzna.

W analizie stwierdzono innowacje okre§lane przez Autorke jako zewnatrz- i
wewnatrzfrazowe  (wendungsexterne / wendungsinterne  Modifikationen).  Najczeéciej
wystgpujagcym rodzajem wewnatrzfrazowych modyfikacji frazeologicznych odnotowana
zostaje substytucja oraz ekspansja. W badanych tekstach niemieckojezycznych substytucje
stwierdzono w 9,7%, zas ekspansj¢ w 8,8% wszystkich przyktadéw. Odwrotng relacje
wykazuje analiza polskich przykladow, w ktorych z wynikiem 12,2% przewaza substytucja,
ekspansja wystepuje natomiast w 9,1% przypadkéw. Sposréd istotnych spostrzezeh

poczynionych w analizie wymieni¢ warto wystgpujaca czesto ekspansje realizowana za



sprawg przydawki przymiotnikowej — zaréwno w tekstach polskich (19,4%), jak i
niemieckich (11,4%). Fakt podwdjnej ekspansji w jezyku niemieckim Autorka trafnie
tlumaczy przyczynami natury systemowej (dotyczacej specyfiki stowotworstwa). Zjawisko
podwojnej ekspansji ma miejsce za sprawg ztozenia utworzonego przez dodanie wyrazu
okreslajacego. Poza wymienionymi wyzej obydwoma rodzajami modyfikacji, substytucja i
ekspansja, Autorka stwierdzita ponadto redukeje, modyfikacje gramatyczne (morfologiczne i
syntaktyczne), separacje (oddzielenie jednego z komponentéw frazeologicznych) czy
nominalizacj¢ komponentu frazeologizmu. Cenne sg poczynione tu obserwacje dotyczace
frekwencji innowacji w obydwu jezykach. Wsréd wyréznionych modyfikacji na uwage
zastuguje okazjonalizm frazeologiczny. W analizie wykazano czgste innowacje mieszane, np.
wystepujacy jednoczeénie i redukeje, i substytucje. Jako mniej liczne Autorka odnotowuje
modyfikacje zewnatrzfrazowe (11,6% sposrod wszystkich przykladow), w przypadku ktérych
istotng rolg odgrywa kontekst, wymienia aktualizacje jednego z dwéch mozliwych znaczen,
defrazeologizacje (literalizacj¢), ponowne podjecie komponentu, komponentéw lub czescel
komponentu frazeologizmu. W przypadku tych ostatnich osadzenie elementu poza

frazeologizmem pozwala osiggnaé efekt zaskoczenia,

Doktorantka poza oméwieniem typéw modyfikacji frazeologicznych podejmuje sie
proby zglebienia i przedstawienia funkeji badanych modyfikacii. Maja one charakter
pragmatyczny lub pelnig role w konstruowaniu tekstu. Zamiarem badaczki nie jest
przypisanie kazdej odnotowanej modyfikacji okreslonej funkcji, lecz raczej stwierdzenie
ogolnego potencjatu mozliwoéci innowacji w zakresie badanej tu frazeologii. Wydaje si¢ to
by¢ uzasadnione zwtaszcza ze wzgledu na polifunkcyjny charakter wystepujacych w tekstach
modyfikacji, tj. petnienie przez nie kilku funkeji jednoczesnie. Sg wérdd nich m.in. wyraZenie
ironii, funkcja humorystyczna, wyrazenie nastawienia uzytkownika jezyka do omawianych
faktow, funkcja komentarza, wywieranie wptywu na czytelnika, przycigganie jego uwagi czy
tez skierowanie jej na pewne aspekty. Poza funkcjami pragmatycznymi modyfikacje
odgrywaja duza rol¢ w konstruowaniu tekstu, co dotyczy na przyktad wprowadzenia do
tematu i podtematu, jego rozwinigcia, doprecyzowania argumentacji, streszczenia tekstu,
poruszania si¢ migdzy tematami lub jego fragmentami czy tez opatrzenia tekstu swoistg rama,
Przedsigwzigciem z pozoru tatwym okazuje si¢ by¢ zadanie Autorki starajgcej si¢ rozpoznaé
funkcje modyfikacji z uwagi na ich umiejscowienie w tekstach. Juz w przypadku
zlokalizowanych w nagtéwkach modyfikacjach nasuwa si¢ bowiem pytanie o to, czy poza

funkcja wprowadzenia do tematu nie ujawniaja sie w nich réwnoczesnie inne funkcje,



zwlaszcza o charakterze pragmatycznym. Pragnatbym poznaé opinie Doktorantki dotyczaca
tego pytania.

Za naprawde inspirujagca mozna uzna¢ poruszong w pracy obok literalizacji
(demetaforyzacji) mozliwos¢ metaforyzacji znaczen frazeologizméw. W przypadku idiomow
metaforycznych w literaturze przedmiotu jako najczestsza sposréd (latwiejszych do
stwierdzenia) form modyfikacji odnotowywana jest zwykle literalizacja. W tym kontekscie
przywotam uzasadniong watpliwos¢ Autorki, ktéra stusznie nie podejmuje sie jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o to, ktére znaczenie, dostowne czy metaforyczne odgrywa w grze
stownej wigksza role (kwestia ta dotyczy przyktadu mafia da popali¢). Pytanie o to mogtoby
sprawia¢ wrazenie proby rozstrzygnigcia kwestii: co bylo pierwsze — jajko czy kura.
Podkresli¢ nalezy jednak, Ze w tej dyskusji pytanie o prymarny charakter metafor i
niemetafor moze by¢ inspirujgce dla ogdlnej refleksji na temat istoty jezyka, semantyki oraz

pragmatyzacji metafor.

Przejdzmy do uwag podsumowujacych i oceny pracy. Przedtozona do recenzji dysertacja
Jest spdjna, napisana bezblednym oraz klarownym jezykiem niemieckim. Poza wspomniang
uwagg dotyczacg struktury (jednego) akapitu w opisie rozdzialéw pracy (na str. 8) nie mam
zadnych zastrzezef, nie tylko odnosnie strony edytorskiej. Pod wzgledem merytorycznym
rozprawg cechuje poprawnos$¢, kompletnoé¢ tez, a przede wszystkim konsekwencja
metodologiczna. Autorka potwierdza swa umiejetno$¢ prowadzenia analizy. Umozliwia to
wyciggniecie ciekawych wnioskéw i — co odnotowaltem juz wyzej w kontekscie literalizacji —
moze stanowi¢ asumpt do dalszej dyskusji na temat kreatywnoséci uzytkownikow jezyka

polskiego i niemieckiego.

Podsumowujac recenzjg pragne stwierdzi¢é, ze rozprawa doktorska Pani Kamili
Kosturek-Dyba$ jest rozprawa jak najbardziej wartosciows, cechuje ja wysoki poziom
merytoryczny 1 wartoS¢ poznawcza. Autorka dysertacji wykazala si¢ bardzo dobra
znajomoscig problemu, orientacja w literaturze, umiejetnocia prowadzenia wywodu,
przeprowadzenia analizy i zaprezentowania jej rezultatéw i wnioskéw. Szczegdlnie cennym
jest fakt, ze Autorka opierajac si¢ na typologiach zaczerpnietych z literatury, proponuje

wlasne kategorie, uzasadniajgc ich wprowadzenie.

W zwigzku z powyzszym z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze przedtozona mi do
oceny dysertacja pt. ,Phraseologische Modifikationen von deutschen und polnischen

Zeitschriftenartikeln — eine kontrastive Analyse” spelnia warunki stawiane przez ustawe



rozprawom doktorskim, dlatego bez zastrzezen opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pani
magister Kamili Kosturek-Dybas do kolejnych etapéw przewodu doktorskiego na Wydziale

Filologicznym na Uniwersytecie Rzeszowskim.
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