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1. Uwagi wstepne

Niepowodzenia kolejnych zrywow niepodlegltosciowych w czasach zaborow
ziem polskich ostabiaty juz i tak podzielone pod wieloma wzgledami spoleczen-
stwo. Przyczyniato si¢ to jednocze$nie do zmniejszania szans odzyskania niepod-
legtosci. Struktura feudalno-stanowa, niejednorodnosé etniczna' i zwigzana z nia
chociazby odmiennos¢ tradycji i obyczajow, a takze polityka zaborcow nie sprzy-
jaly ksztaltowaniu si¢ poczucia wspolnoty narodowej zamieszkujacych tereny
bylej Rzeczpospolitej. Zadne z powstan narodowych majace na celu przywrocenie
Polski szlacheckiej w granicach przedrozbiorowych nie tylko nie obejmowato
swym zasiggiem wszystkich ziem zaborczych, ale takze nie zyskiwato pelnego
poparcia chociazby ze strony skrajnie prawicowych ugrupowan politycznych, jak
i chtopow. Udziat tych ostatnich w walkach powstanczych wynikat raczej z przy-
musu, niz z pobudek patriotycznych?. Upadek powstania styczniowego (1863—

! Oprocz Polakéw — jak wskazuje Tadeusz Eepkowski — ,.(...) w biologicznym wytworzeniu
si¢ narodu polskiego wzieli udziat niematy Niemcy, Zydzi i ludy ruskie (Biatorusini i Ukraincy),
mniejszy znacznie Litwini, Czesi, Rosjanie, Stowacy, a iloSciowo juz minimalny Lotysze, Tatarzy,
Prusowie, Ormianie i in. (...). W procesie tym znacza role odegrat okres rozbiorowy”. T. Lepkow-
ski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870, wyd. II, postowie J. Jedlicki, Poznan-
skie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Poznan 2003, s. 79.

? Zob. ibidem, s. 183 i n.
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1864), notabene najdtuzej trwajgcego ze wszystkich zrywow niepodlegloscio-
wych, zdawal si¢ utwierdza¢ pokonanych o niklych nadziejach na wolnos¢ poli-
tyczng. Zaréwno rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna, jak i poglady polityczne,
dzielity zwolennikéw i przeciwnikow dazen niepodlegto$ciowych na rozne frakcje
polityczne. Dotyczylo to nie tylko pozostajacych na terenach zaborczych ale takze
przebywajacych na emigracji. Skrajna prawica, z zasady przeciwna kolejnym
powstaniom narodowo-wyzwolenczym, sktonna byta prowadzi¢ polityke zacho-
wawcza 1 ugodowa (poddancza) wobec rzadow zaborcy (przyktadowo Stanczycy
w Galicji), badz tez polityke dyplomatyczng prowadzacg do wojen miedzymocar-
stwowych, postrzegajac w tym dziataniu ewentualng mozliwo$é uzyskania nie-
podlegtosci [przyktadowo ugrupowanie Hotel Lambert powstate na emigracji po
powstaniu listopadowym (1831)]. Skrajna lewica zas, opowiadajac si¢ za zniesie-
niem panstw narodowych, niechetna byta, a nawet wroga, wobec idei niepodlegto-
sciowych. Nalezatoby jednak stwierdzi¢, ze bez wzgledu na ocen¢ metod i ich
skutkow w probach przywrdcenia niepodleglosci Polski, zarowno droga do tego
celu byla dluga i pod wieloma wzglgdami skomplikowana, jak i czasy trudne.
W Europie to czas upadku starych systeméw rzadéw, wojen i rewolucji, reorgani-
zacji spolteczenstw zhierarchizowanych, zatamywania si¢ systemu gospodarki
feudalnej, a zatem czas chaosu i przewartosciowan nie tylko w sferze polityki, ale
takze w sferze spoteczno-gospodarczej i kulturowej spoteczenstw. Z jednej strony
to czas postepu (osiagnig¢ techniki i nauki) i iloSciowego przyrostu ludnosci;
Z drugiej niewoli, mordu i niesprawiedliwosci spotecznej. To czas odchodzenia
dotychczasowego $wiata do przesztosci i jednoczesnie poczatek drogi ksztattowa-
nia si¢ tzw. panstw nowoczesnych, cho¢ niekiedy w swych wizjach jeszcze mgli-
stych i niepewnych. To takze dla spoteczenstwa polskiego czas niepewnosci i prob
wyznaczania nowego sposobu organizowania i funkcjonowania spoteczenstwa,
cho¢ nie tyle definitywnego porzucenia rozwigzan starych, co raczej prob ich
wskrzeszania w czasach nowych. Na wielopokoleniowej drodze do niepodlegto-
$ci, pelnej wybojow, wirazy i rozdrozy, niekiedy niejako po omacku i bez wyraz-
nie wyznaczonego celu szukano rozwiktania sytuacji ,,bez wyjscia”. W podejmo-
waniu dziatan przeszkodami stawaly si¢ nie tylko zewngtrzne uwarunkowania
polityczne, ale takze zaszto$ci wewnetrzne. Brak poczucia tozsamo$ci narodowe;,
wewnetrzne podziaty spoleczno-polityczne, nierozeznanie zewnetrznej sytuacji
politycznej niejednokrotnie prowadzito na granice przepasci, jesli juz nie w prze-
pasc, z ktorej wyjscie wydawato si¢ niemozliwe. W sytuacji braku rozwigzan ra-
cjonalnych, a zatem bezradnosci, pozostawalo kierowanie si¢ emocjami i wiarg,
niekiedy wiarg $lepa i naiwng. Ta jednak przez dlugie pokolenia podtrzymywala,
cho¢ niekiedy nikla, iskre nadziei na wolnos¢.

Sytuacja migdzynarodowa drugiej potowy wieku dziewigtnastego, zardGwno
polityczna, jak i spoleczno-gospodarcza, w tym przede wszystkim narastajace
napigcia spoleczne wynikajace z rozwoju kapitalizmu i rozpowszechniajgcego si¢
pod wptywem idei K. Marksa ruchu socjalistycznego i komunistycznego, spowo-
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dowaty, iz nadziei na wolnos$¢ polityczng Polacy upatrywali przez wiaczenie si¢
w migedzynarodowy ruch robotniczy. W konsekwencji gtéwne inicjatywy, jak
i odzyskanie niepodlegtosci Polski, wpisaly si¢ w nurt dziatan lewicowych. Nie-
mniej sprawa wolno$ci politycznej budzita takze kontrowersje w ramach samej
lewicy, prowadzac do powstawania ugrupowan rozbieznych a nawet sprzecznych
programowo. Zwolennicy zniesienia panstwowosci droga tzw. rewolucji socjali-
stycznej propagowali miedzynarodowa nadrzgedno$¢ interesow proletariatu, negu-
jac potrzebg walki o niepodleglos¢ Polski.

W duchu tej epoki ksztattowaty si¢ poglady Edwarda Abramowskiego
(1868-1918), jak i dojrzewata potrzeba zaangazowania si¢ w dziatalno$¢ konspi-
racyjng. Juz jako kilkunastoletni mtodzieniec wiaczyt si¢ on w dziatalno$¢ kotek
robotniczych, a podczas studiow w Krakowie podejmowat takze proby ich orga-
nizacji wérod mtodziezy studenckiej i rzemieslniczej®. Po niepowodzeniach (de-
konspiracji) dziatalno$¢ te, jak i studia kontynuowat w Genewie, organizujac
m.in. w swoim mieszkaniu czytelni¢ oraz dyskusje dotyczace kwestii spotecz-
nych i narodowych®.

Okresy pobytu E. Abramowskiego na emigracji nie byly metods izolowania
si¢ od probleméw spoteczno-politycznych w kraju. Wrecz przeciwnie; byly za-
rowno czasem pracy naukowej, jak i angazowania si¢ w sprawy spoteczenstwa
polskiego. Jego dziatalno$¢ polityczna, najbardziej intensywna w latach 1889-
1892, w znacznej mierze zdominowana aktywnoscig publicystyczno-agitacyjna,
nadata charakteru narodowo-wyzwolenczego utworzonemu z jego udzialem
w 1892 roku Zwigzku Zagranicznego Socjalistow Polskich. Ugrupowanie to, da-
jac poczatek Polskiej Partii Socjalistycznej, programowo taczace idee niepodle-
glosci z ideami socjalizmu i demokracji, stalo si¢ najwazniejszg sita polityczng
(cho¢ takze po pdzniejszych podziatach) urzeczywistniajaca odzyskanie niepodle-
glosci Polski (11.11.1918). Sam jednak momentu tego nie doczekal (zmart
21.06.1918).

E. Abramowski, po wycofaniu si¢ z aktywnej dziatalnosci politycznej po
1892 roku, dokonaniu rewizji pogladow K. Marksa, jak i 6wczesnej polityki socja-
listycznej, prowadzacej w jego przekonaniu do zniewolenia w ramach tzw. socja-
lizmu panstwowego, sformutowat idee wolnosciowe w ramach kooperatyzmu.
W rozwoju rzeczpospolitej kooperatywnej upatrywat on nie tylko wyzwolenia
ekonomicznego, ale przede wszystkim spotecznego, taczac je z wyzwoleniem
politycznym. Tego ostatniego nie utozsamiat z walkg zbrojng lecz z metodycznym
zaangazowaniem si¢ calego spoteczenstwa w ksztaltowanie demokratycznych
form organizacyjnych obejmujacych poszczegélne sfery zycia spotecznego. De-

3 Zob. K. Krzeczkowski, Edward Abramowski 1868-1918 [w:] E. Abramowski, Pisma.
Pierwsze zbiorowe wydanie dziel tresci filozoficznej i spolecznej, t. |, przedmowa i oprac.
K. Krzeczkowski, Zwiazek Stowarzyszen Spozywcow, Warszawa 1924, s. XVI.

* Zob. ibidem, s. XVI1.
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mokracja budowana oddolnie, taczaca wszystkie warstwy spoteczne, miata by¢,
wedle zalozen kooperatyzmu, szkota przemiany moralnej i uzyskania dojrzatosci
do demokratycznego ustroju politycznego.

Bezposrednie zaangazowanie si¢ E. Abramowskiego w dziatalno$¢ polityczng
i zwigzane z nig dazenia niepodleglosciowe w pewnej mierze wplyngto na jego
p6zniejsza mysl spoteczno-polityczng, w tym takze na ideg¢ kooperatyzmu. Stad
tez w pierwszej kolejnosci nalezatoby wskaza¢ na te momenty jego aktywnosci
spoteczno-politycznej, ktore mogly oddziatywac¢ na jego stanowisko wobec reali-
zmu i utopii odzyskania niepodlegtosci Polski oraz funkcjonowania spoteczenstwa
w warunkach demokracji. Przy tym nalezaloby zauwazy¢, ze takze koncepcja
kooperatyzmu E. Abramowskiego, jako drogi wyzwolenia politycznego, nie jest
wolna od utopizmu.

2. Edward Abramowski jako dzialacz polityczny i niepodleglosciowy

Poczawszy od lat osiemdziesiatych wieku dziewigtnastego w spoteczenstwie
polskim wraz z nowym pokoleniem marazm popowstaniowy ustepowal ozyw-
czym wizjom nowego wyzwolenia w mysl idei K. Marksa. Nastal czas rozwoju
ruchu robotniczego taczonego z formowaniem organizacji politycznych oraz praca
organiczng. Wptywom idei tego czasu ulegal takze E. Abramowski, wlaczajac si¢
w nurt pracy organicznej, jak i dziatalno$¢ polityczng. Druga z tych aktywnosci,
cho¢ na tle jego pracy naukowej i spoleczno-oswiatowej wydaje si¢ by¢ raczej
incydentalng, byta znaczaca zarowno dla kierunkéw ideowych zakladanych z jego
udziatem organizacji politycznych, jak i formulowanych w pozniejszym okresie
koncepcji spoteczno-politycznych.

E. Abramowski, angazujac si¢ podczas studiow w Szwajcarii w dziatalno$¢
organizacyjno-ideowa ruchu socjalistycznego, wiaczat sie rowniez w konspiracje
na rzecz organizowania ruchu politycznego w kraju. Jednym z przejawdw tej dzia-
falnosci bylo przygotowanie zjazdu w Genewie dla dziataczy krajowych w celu
wypracowania wspolnego programu. Inicjatywa ta, w porozumieniu z emigranta-
mi przebywajacymi w Szwajcarii, miata by¢ przyczynkiem zatozenia partii poli-
tycznej nawigzujacej do powstatej w 1882 roku w zaborze rosyjskim, a zlikwido-
wanej przez wiadze carskie w roku 1886, Socjalno-Rewolucyjnej Partii Proletariat
(tzw. 1 Proletariat). W konsekwencji E. Abramowski wilgczyt sie w organizacje
i dziatalno$¢ tzw. 11 Proletariatu (1888)°. Jednakze, jako zwolennik porozumienia
I wspotpracy, nie akceptujac metod terroru w realizacji celéw programowych,
wraz z innymi dzialaczami (m.in. ze Stanistawem Wojciechowskim, Janem Stro-
zeckim, Kazimierzem Pietkiewiczem) podjat decyzje o utworzeniu w 1891 roku

5 Zob. ibidem, s. XVIIlLin.
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nowego ugrupowania Zjednoczenie Robotnicze®. Cztonkowie tej organizacji opo-
wiadali si¢ za dziatalno$cia osSwiatowa i organizacyjng na rzecz robotnikow oraz
za zjednoczeniem funkcjonujacych stronnictw w ramach ruchu robotniczego. Bli-
skie im byty takze hasta niepodleglosciowe formutowane w tamtych czasach przez
Bolestawa Limanowskiego’. Stanistaw Wojciechowski w swoich wspomnieniach
ze wspolpracy z E. Abramowskim stwierdza: ,,Inicjatorem [Zjednoczenia Robot-
niczego — K.M.C.] byt Abramowski, ktory po przyjezdzie z Genewy nie mogh
pogodzi¢ si¢ z proletariatczykami, uwazajacymi terror za glowny srodek walki, ani
ze zwigzkowcami wobec ich »ekonomizmu« i wrogiego stosunku do dazen naro-
dowych™®. Realizujac cele Zjednoczenia Robotniczego, E. Abramowski angazo-
wal si¢ m.in. w organizowanie tzw. Kas Oporu (przygotowujac m.in. ich statut®),
Biblioteki Robotnika Polskiego, a przede wszystkim publikowanie, m.in. takze
w ramach tejze serii wydawniczej, broszur i artykutow publicystycznych podej-
Mmujacych kwestie wyzysku i obrony przed nim klasy robotniczej. Wskazywat
W nich na zasadno$¢ zbiorowego formutowania postulatdw, organizowania straj-
kéw atakze zwiazkow zawodowych. W jednoczeniu si¢ i pomocy wzajemnej
robotnikéw upatrywat nie tylko metody przeciwstawiania si¢ krzywdom wynika-
jacych z rozwoju kapitalizmu, ale takze sity do przezwyciezenia niewoli politycz-
nej’’. Wyrazem tego stanowiska, podzielanego przez cztonkéw Zjednoczenia Ro-
botniczego, atakze innych ugrupowan powotujacych na zjezdzie w Paryzu
w 1892 roku Zwigzek Zagraniczny Socjalistow Polskich, byly zatozenia progra-
mowe™!. Uchwalony program, wpisujacy sie¢ w 6wczesny miedzynarodowy ruch

6 Zoh. Z. Paterczyk, Marcin Kasprzak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1977, s. 60; U. Dobrzyc-
ka, Abramowski, Wiedza Powszechna, Warszawa 1991, s. 14 i n.; K. Krzeczkowski, op. cit.,
s. XIX.

7 Zob. J. Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892-1948, Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1983, s. 20; Cz. Koztowski, Zarys dziejow polskiego ruchu robotniczego do 1948 roku, Ksiazka
i Wiedza, Warszawa 1980, s. 107.

8 S. Wojciechowski, Moje wspomnienia, t. I, Ksigznica — Atlas, Lwow — Warszawa 1938, s. 32.

® Zob. E. Abramowski, Ustawa Ogélno-robotniczej Kasy Oporu [w:] E. Abramowski, Pisma.
Pierwsze zbiorowe wydanie dziel tresci filozoficznej i spolecznej, t. IV, przedmowa i oprac.
K. Krzeczkowski, Zwiazek Stowarzyszen Spozywcow, Warszawa 1924, s. 192-198. O praktycz-
nym wymiarze dziatania Kas Oporu zob. takze F. Perl, Dzieje ruchu socjalistycznego w zaborze
rosyjskim, t. 1, ,,Zycie” — Wydawnictwo Dziet Spoteczno-Politycznych, Warszawa 1910, s. 294—
297.

10 Zob. E. Abramowski, Sprawa robotnicza [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 176-180; idem,
Wszystkim robotnikom i gornikom polskim na dzienr 1 maja socjalisci polscy [w:] idem, Pisma ...,
t. 1V, s. 213-215; idem, Czego chcg socjalisci? [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 234-236.

11 Zjazd odbyt si¢ w dniach 17-23 listopada 1892 roku. Zob. L. Wasilewski, Dzieje zjazdu
paryskiego 1892 roku. Przyczynek do historji polskiego ruchu socjalistycznego, Wydawnictwo
Instytutu Badania Najnowszej Historji Polski, Warszawa 1934, s. 12. W zjezdzie wzigto udziat
osiemnascie osOb reprezentujacych nastgpujace ugrupowania: II Proletariat, Zwiagzek Robotnikow
Polskich, Gmina Narodowo-Socjalistyczna, Zjednoczenie Robotnicze oraz dwie osoby bezpartyjne
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robotniczy, za cel podstawowy stawial takze dazenia niepodleglosciowe 1 utwo-
rzenie republiki demokratycznej*?. Dzialalnosé E. Abramowskiego w powotanej
partii (Wybrany na cztonka Zarzadu'®) nie byta jednak diuga, cho¢ nie oznacza to,
ze wraz z wycofaniem si¢ z bezposredniej dziatalnosci politycznej nie podejmo-
wat kwestii spoteczno-politycznych. Przeciwnie. Aresztowany i wydalony z Fran-
cji w1893 roku wraz z innymi dziataczami Zwigzku, kontynuowal swa dziatal-
nos$¢ pisarska w Londynie, a nastepnie w Zurychu, gdzie przeniost si¢ ze wzgle-
dow zdrowotnych'. Kwestie wolnosci politycznej w publikowanych broszurach
tego czasu sg zbiezne z wytycznymi programowymi Zwigzku Zagranicznego So-
cjalistéw Polskich. Odnosza si¢ one gtéwnie do wyzwolenia politycznego ziem
polskich spod zaboru rosyjskiego i ustanowienia republiki demokratycznej™. Przy
tym za sojusznika polskiej klasy robotniczej w realizacji tego celu E. Abramowski
upatrywat robotnikow rosyjskich'®. Kwestic t¢ podkreslat takze na zjezdzie zato-
zycielskim, stwierdzajac: ,,Bez wspotudziatu z ruchem rosyjskim nic nie mozemy
zrobi¢™"’. Perspektywa odzyskania wolnosci politycznej w 6wcezesnej jego ocenie,
jako uczestnika i obserwatora zycia politycznego, wydawata si¢ by¢ raczej odle-
gha. Stwierdzil wrecz: ,,Jako cel, stawiamy sobie niepodleglos¢, ale ewentualnie
wezmiemy co si¢ da™*®. Za gléwne zadanie w ramach powotanego Zwiazku upa-
trywal w pierwszej kolejnosci dziatalno$é agitacyjno-publicystyczna™, jednocze-
$nie sceptycznie odnoszac si¢ do taktyki terroru®.

(Bolestaw Limanowski — wybrany na przewodniczacego zjazdu — oraz Wactaw Podwinski). Zjed-
noczenie Robotnicze reprezentowali: Edward Abramowski, Jan Strozecki, Stanistaw Tylicki oraz
Stanistaw Wojciechowski. Zob. ibidem, s. 13-15.

12 7oh. ibidem, s. 40 i n. Por. takze N. Kolomejczyk, B. Syzdek (red.), Dokumenty progra-
mowe polskiego ruchu robotniczego 1878-1984, wybor i oprac. J. Jakubowski, A. Kochanski,
W. Kowalski, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1986, s. 25-37. Kwestia niepodleglosci nie zostata
zaaprobowana przez zwolennikow internacjonalistycznego ruchu robotniczego. Jako glowna
przeciwniczka PPS powstata w 1893 roku Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego (od 1899 So-
cjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy). Zob. np. Cz. Koztowski, Zarys dziejow polskiego
ruchu robotniczego do 1948 roku, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1980, s. 113-118.

13 Cztonkami Zarzadu powotanej partii zostali wybrani: Edward Abramowski (pseud. Jozef),
Bolestaw A. Jedrzejowski (pseud. Bolestaw), Jan Lorentowicz (pseud. Zdzistaw), Feliks Perl
(pseud. Feliks), Wiadystaw Ratuld (pseud. Bronistaw), Stanistaw Wojciechowski (pseud. Wactaw).
Zob. L. Wasilewski, op. cit., s. 37.

1 K. Krzeczkowski, op. cit., s. XXIII.

15 Zob. E. Abramowski, Sprawa robotnicza [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 176-180; idem,
Wszystkim robotnikom i gornikom polskim na dzien 1 maja socjalisci polscy [w:] idem, Pisma ...,
t. 1V, s. 213-215.

16 70b. E. Abramowski, Sprawa robotnicza [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 179 i n.

7 7ob. L. Wasilewski, op. cit., s. 33.

18 Zob. ibidem, s. 17.

19 Zob. ibidem, s. 36.

20 Zob. ibidem, s. 25 i n.
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Od 1894 roku, kiedy to przeniost si¢ na pewien okres do Genewy, jego ak-
tywno$¢ zwiagzana z dziatalno$cig Zwigzku stopniowo malata. Swoje zaintereso-
wania skierowatl w tym czasie w strone psychologii, teorii poznania i socjologii*".
W roku 1895 pracowat nad rozprawa Teoria jednostek psychicznych, a nastepnie
nad zagadnieniami socjologicznymi, w tym nad fenomenalizmem spotecznym,
rozwojem socjalizmu i kwestiami etycznymi. Jednocze$nie publikowat takze bro-
szury w swej tresci nawigzujace do wytycznych Zwiazku, jak np. Czego chcg
socjalisci? (1896). Niemniej byt to okres refleksji nad d6wczesnymi przemianami
spoteczno-politycznymi, jak i zalozeniami marksizmu. W sprawy polityczne,
w tym niepodleglosciowe, cho¢ nalezatoby je taczyé takze z dzialalnoscig spo-
feczng, zaangazowat si¢ ponownie w okresie rewolucji 1905 roku. Byl jednak
bardziej moralistg politycznym niz politykiem.

Rewizja dotychczas podzielanych pogladow stata si¢ przyczynkiem wyboru
przez E. Abramowskiego wtasnej drogi myslenia wskazujacego na ograniczenia,
jak 1 mozliwosci urzeczywistnienia socjalizmu i demokracji. Pozostajac wpraw-
dzie pod wptywem materializmu historycznego, zmiany spoleczne rozwazat
przez pryzmat zmian moralnosci jednostek. W przemianie moralnej spoteczen-
stwa upatrywal czynnika zmian ustrojowych. Fundamentalne w tym zakresie sa
przede wszystkim prace: Zagadnienia socjalizmu (1896); Pierwiastki indywidu-
alne w socjologii (1898); Etyka a rewolucja (1899); Socjalizm a panstwo (1904).
Prace poznigjsze, z lat 1905—-1907, stanowig rozwini¢cie idei kooperatyzmu jako
formy demokracji ksztaltowanej oddolnie. Dobrowolna wspolpraca w ramach
stowarzyszen we wszystkich dziedzinach zycia spolecznego, wedle zatozen ko-
operatyzmu, miata nie tylko doprowadzi¢ do przemiany moralnej, ale poprzez t¢
przywroécic jednostkom podmiotowosé. Byla to metoda przezwycigezenia zarowno
krzywd wynikajacych z kapitalizmu, jak i ograniczen wolnosci, ktore E. Abra-
mowski dostrzegal w ramach socjalizmu panstwowego. W jego przekonaniu
wolnoé¢ jednostek, umozliwiajaca swobode podejmowania decyzji i inicjatyw,
jest warunkiem uksztaltowania spoleczenstwa obywatelskiego, uczestniczacego
aktywnie w zyciu spoteczno-politycznym i kulturowym, nie z przymusu, lecz wia-
snej woli. Zeby to bylo jednak mozliwe, musi dokonac¢ sie, jak twierdzil, przemiana
moralna poszczegdlnych jednostek, a w konsekwencji wspottworzonego przez nie
spoteczenstwa.

Realizacja kooperatyzmu, jako socjalizmu bezpanhstwowego ksztaltujgcego
ustréj demokratyczny dla spoteczenstwa polskiego, miata takze inny wymiar. Jako
ponadpanstwowa forma wspoldziatania, kooperatyzm miat prowadzi¢ do po-
nadzaborczego zjednoczenia si¢ spoteczenstwa dla przezwycig¢zenia niewoli poli-
tycznej. Dla innych narodow — jak pisal E. Abramowski — kooperatyzm jest ,.(...)
tylko silg dalszego rozwoju spotecznego w kierunku sprawiedliwosci; dla nas za$
jest jeszcze czems wigcej, bo jest takze sitg obrony narodowe;j, sita mogaca ustrzec

2L 70b. K. Krzeczkowski, op. cit., s. XXI-XXIV.
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przed zaglada i zniszczeniem™?. Pod tym wzgledem zadanie kooperatyw sprowa-
dzato si¢ do ksztaltowania w spoteczenstwie kultury demokratycznej, warunkuja-
cej wolno$¢ polityczng i urzeczywistnienie demokracji. Odzyskanie niepodlegto-
$ci miato by¢ skutkiem, a nie przyczyng zmian spotecznych (rewolucji moralnej).
Bylo to stanowisko odmienne od gtownego nurtu rewolucyjno-niepodlegloscio-
wego. Nie sposob bowiem — jak uzasadniat przyktadowo B. Limanowski — doko-
na¢ rewolucji spolecznej w sytuacji braku wolnosci politycznej. Pisalt w zwiazku
z tym: ,,Tam, gdzie najazd trzyma nar6d pod swym jarzmem, tam nie moze istnie¢
wolno$¢ polityczna, a gdzie nie ma tej wolnosci, niepodobna mysle¢ o rewolucji
spotecznej. Zrzucenie wigc jarzma tam, gdzie ono istnieje, musi by¢ pierwszym
celem kazdego stronnictwa, ktore chce by¢ silnym i wptywowym w narodzie.
Gdzie nie ma wolnos$ci politycznej, tam trzeba ja sobie zdoby¢, chcac utorowad
droge do rewolucji socjalnej”®.

Laczenie kooperatyzmu z ideg niepodleglosci narodowej w mysli E. Abra-
mowskiego nie ma charakteru nawotujacego do bezposredniej walki militarnej.
Jest co najwyzej wskazaniem na ewentualng konieczno$¢ takiego rozwigzania.
Byla to idea odzyskania wolnosci w pierwszej kolejnosci na drodze ekonomiczno-
spolecznej; przygotowania podstaw materialnych i duchowych (moral-
nych/kulturowych) pod niepodlegtos¢. Kooperatyzm miat bowiem przyczynié si¢
do ksztaltowania tozsamos$ci narodowej, jednoczac te warstwy spoleczne, ktore
przez wieki wykluczano z narodu (chlopi), czy tez te, ktére marginalizowano ze
wzgledu na swoje potozenie materialne (robotnicy, drobnomieszczanstwo). Przy-
szta Polske widzial w granicach przedrozbiorowych. Pisat w zwiazku z tym:
»Qranice naszej Ojczyzny, pomimo rozbicia i utraty niepodleglosci, pozostaty
wiec takimi, jakimi byly za czaséw Rzeczpospolitej. (...) Pigéset lat wspolnego
zycia Polski, Litwy i Rusi przeszto juz w krew pokolen, wycisngto glebokie pigtno
w duszy naszej. Bez Litwy i Rusi nie moze by¢ juz Polski, tak samo jak bez Polski
nie moze istnie¢ Litwa i Ru§”*. W przezwyciezaniu zniewolenia politycznego
mozna by wskazaé¢, odwotujac si¢ do idei E. Abramowskiego, na kilka etapow
wzajemnie uzupetniajacych si¢. Jest to u$wiadomienie znaczenia jednostki
w ksztattowaniu zycia spotecznego, konieczno$¢ jej przemiany moralnej prowa-
dzacej do wyzwolenia si¢ z myslenia poddanczego (niewolniczego), wolnosci
tworczej 1 wspotpracy, opdr wobec rzadoéw zaborczych przez nierespektowanie
narzuconych praw 1 samodzielne organizowanie Zycia spolecznego w ramach
ro6znego rodzaju kooperatyw i ich zwigzkow.

22 £, Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego [w:] idem, Pi-
sma...,t.1,s.221.

2 B. Limanowski, Polityczna a spoleczna rewolucja [w:] idem, Socjalizm jako konieczny ob-
jaw dziejowego rozwoju. Wybér pism, wyboru dokonat Janusz Sztumski, Ksigzka i Wiedza, War-
szawa 1989, s. 622.

24 E. Abramowski, Ludnosé¢ Polski [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 287.
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3. Zmowa powszechna a odrodzenie narodu

E. Abramowski nie ograniczat si¢ jedynie do formutowania idei wyzwolenia
spotecznego 1 warunkow jej realizacji. Przekonany nie tylko o stusznosci gloszo-
nych idei, ale takze o mozliwosci ich urzeczywistnienia, Sam angazowat si¢ w ich
realizacje. Wyrazem tego byta jego dziatalno$¢ spoteczna nie tylko o§wiatowa na
rzecz rozpowszechniania zalozen kooperatyzmu, ale takze wprowadzania ich
W zycie. W przemianie moralnej upatrywat mozliwos$ci przywrdcenia podmioto-
wosci spoteczefstwa polskiego. W tym celu organizowal, zar6wno w kraju, jak
i w Szwajcarii, kota etykow™, zwolennikoéw i dziataczy rozpowszechniajacych
i jednoczesnie realizujgcych w swym zyciu codziennym propagowane zasady.
Jednoczesnie wiaczal si¢ rowniez w prace Uniwersytetu Latajacego, Polskiego
Zwiazku Ludowego®, jak i w powolanie i dziatalnos¢ Zwiazku Towarzystw Sa-
mopomocy Spolecznej, redakcji ,,Spotem” oraz Towarzystwa Kooperatystow? .
Dziatalno$¢ oswiatowo-agitacyjna do rewolucji moralnej prowadzacej do zmian
ustrojowych szczegdlnego znaczenia nabrata w okresie przedrewolucyjnym, jak
i w momencie jej wybuchu w 1905 roku. W wydanej w tymze roku broszurze pt.:
Zmowa powszechna przeciw rzgdowi E. Abramowski nawotuje do czynnego opo-
ru wobec rzagdow zaborcy. Miat on polega¢ na nieakceptowaniu dziatalnosci insty-
tucji panstwowych, niewykonywanie nakazow rzadowych i jednocze$nie organi-
zowanie zycia spotecznego w ramach kooperatyw.

W ostabieniu rosyjskiego rzadu carskiego spowodowanego niepowodzeniami
wojennymi z Japonig oraz wojng domowa, jak 1 w eskalacji strajkow politycznych
w Krolestwie Polskim, E. Abramowski upatrywat sprzyjajacych okolicznosci dla
przetamania bierno$ci catego spoteczenstwa polskiego. Z jego strony nie byla to
jednak agitacja do walki zbrojnej, lecz do walki zyciem codziennym. Pisat
w zwigzku z tym: ,,Mowilismy przez wiele lat, ze potrzebna nam jest wolnos¢ —
wigc teraz zaczniemy uczyC si¢ zy¢ jako ludzie wolni, ktorzy rozporzadzen cie-
miezcow nie shuchaja i korzystac z ich praw ani instytucji nie chea. (...) Bedziemy
(...) rzeczpospolita tworzyli z dnia na dzien, we wszystkich swoich stosunkach
spotecznych, we wszystkich swoich sprawach osobistych i publicznych — i zmu-
simy w koncu zardwno rzad rosyjski, jak i $wiat caty, by uznat, Ze Polska jest
zywa i wolng™?,

% 70b. K. Krzeczkowski, op. cit., s. XXVII-XVIIL. Zob. takze B. Cywinski, Mys! polityczna
Edwarda Abramowskiego [w:] H. Zielinski (red.), Twércy polskiej mysli politycznej, Ossolineum,
Wroctaw 1978, s. 73, a takze S. Wojciechowski, Moje wspomnienia ..., s. 150 i n.

% 70h. K. Krzeczkowski, op. cit., s. XXXI, a takze U. Dobrzycka, op. cit., s. 21.

2 Zob. K. Krzeczkowski, op. cit., s. XXXV. Zob. takze S. Wojciechowski, Moje wspomnie-
nia ..., s. 180-185.

28 E. Abramowski, Zmowa powszechna przeciw rzgdowi [w:] idem, Pisma ..., t. 1, 5. 330 i n.
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Dla urzeczywistnienia wolnej Rzeczypospolitej wskazuje jednoczesnie na po-
trzebe sejmu polskiego, nieograniczonej wolnosci stowa, zebran, strajkéw i stowa-
rzyszen, wolnosci sumienia (religijnej), zapewnienia nietykalnosci osoby i domu
(przed interwencja policji i zamykaniu w wigzieniach przed wyrokiem sadu), wol-
nosci nauczania (mozliwos¢ zaktadania szkot przez stowarzyszenia oraz szkot
prywatnych), zniesienia wojska (powszechne uzbrojenie dla obronnosci kraju),
ustanowienia wolnych wyborow do samorzadow lokalnych (wiejskich i miejskich)
oraz réwnouprawnienia pod wzgledem pici, narodowosci czy tez wyznaniazg.
Osiagnigcie tych celow wymagato, w przekonaniu E. Abramowskiego, powszech-
nego oporu wobec rzadéw zaborcy m.in. przez nieuznawanie szkot, sadoéw, policji,
odmowa stuzby wojskowej i ptacenia podatkow i jednoczesnie ksztaltowanie zy-
cia spolecznego w ramach zorganizowanych inicjatyw obywatelskich (szkoty
tajne, sady polubowne, straze ochronne, zwiazki pomocy wzajemnej). Dziatalno$§¢
te E. Abramowski okre$la mianem walki tworczej*®. Powodzeniu realizacji tych
zatozen, ktdrych rezultaty nie sg mozliwe w krotkim czasie, lecz do ktorych nalezy
dazy¢ wytrwale w zyciu codziennym, miatyby sprzyjaé tzw. zwiazki zmowy (taj-
ne i zaprzysi¢zone). Mialyby one na celu rozpowszechnianie zatozen i metod
przeciwstawiania instytucjom rzadowym oraz organizowanie instytucji spotecz-
nych. Glowng zasada dziatania zwigzkow zmowy miala by¢ pomoc wzajemna
W pracach codziennych (w gospodarstwie, w opiece nad chorymi, dzie¢mi, itp.),
pomocy pokrzywdzonym i przeciwdziataniu krzywd, a takze pomocy finansowej
w wypadku klesk zywiotowych, pozaru, nieurodzaju itp., pochodzaca z funduszy
sktadkowych®. Wéréd zadan podstawowych zwiazkéw zmowy miata byé takze
dziatalnos$¢ na rzecz przywrocenia samorzadno$ci w gminach, w tym opor wobec
nacisku ze strony urzednikdéw czy tez policji carskiej na samorzad gminny dla
dziatan rusyfikacyjnych. Rozpowszechnianiu metod oporu wobec rzadéw zabor-
czych i jednocze$nie podejmowanie inicjatyw na rzecz ksztattowania kultury pol-
skiej miata stuzy¢ takze Organizacja Kultury Polskiej, dla ktorej E. Abramowski
sformutowat zatozenia programowe w 1905 roku®.

W roku 1906, w obliczu niepowodzen dziatan na rzecz obrony samorzadnosci
gmin, E. Abramowski wskazywal na potrzebg zintensyfikowania dziatalnosci
stowarzyszeniowej i uznania dotychczasowego porzadku prawno-organizacyjnego
gmin za nieistniejacy. Opowiadat si¢ za tworzeniem gmin wolnych, ktérych pod-
stawg miatyby by¢ spotki gospodarskie, stowarzyszenia spozywcze, kasy pozycz-
kowo-oszczgdnosciowe, zwigzki robotnikow i stuzby (dziatajgce takze jako biura
posrednictwa pracy). Wskazane cztery rodzaje stowarzyszen, powstajace w kazdej
gminie, taczone w zwiazki ogdlnokrajowe miatyby uksztattowac ponadpanstwowa

29 Zob. ibidem, s. 332-336.

% Zob. ibidem, s. 340.

31 Zob. ibidem, s. 341.

32 70b. E. Abramowski, Organizacja Kultury Polskiej [w:] idem, Pisma ..., t. I, 5. 353-356.
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formg¢ organizacyjng spoleczenstwa polskiego. Pisal w zwigzku z tym: ,,W zwigz-
kach tych potaczymy wszystkie ziemie polskie nie tylko wigc Krolestwo ale
i Galicja, Slask, Poznanskie, Prusy. Beda oni skupia¢ w sobie cale wolne Zycie
narodu polskiego (...)”*. Oddolne formowanie si¢ ustroju demokratycznego miato
by¢ sitg niszczaca rzady zaborcze 1 prowadzaca do odzyskania niepodleglosci.
Koncepcja powotywania stowarzyszen i ich zwiagzkéw miata swoje odzwier-
ciedlenie w praktyce spoldzielczej w poszczegdlnych zaborach®. Przy tym
w zaborze pruskim ruch ten rozwingt si¢ najwczesniej (od lat szescdziesiatych
wieku dziewictnastego) i W pierwszych latach obejmowat przede wszystkim spot-
dzielczo$é kredytowa®. Ta takze zaczela rozwijaé si¢ dynamicznie w zaborze
austriackim od lat dziewieédziesiatych wieku dziewigtnastego za sprawa Fran-
ciszka Stefczyka®™. Na terenach zaboru rosyjskiego ruch spotdzielczy przybrat
charakter ruchu masowego szczegodlnie za sprawg dzialalnosci Towarzystwa Ko-
operatystow (formalnie od 1906 roku) i dzialajacego w jego ramach Biura Infor-
macyjnego (powotanego w 1908 roku). W jego ramach podejmowano dziatalno$¢
o$wiatowa, doradcza, lustracyjng spotdzielni krajowych oraz organizujaca zakupy
hurtowe dla spotdzielni®’. Podstawowa forme upowszechniania spotdzielczosci
pehito czasopismo ,,Spotem”, zatozone i kierowane przez S. Wojciechowskiego.
W efekcie podjetych dziatan w 1911 roku, przy szczegdlnym zaangazowaniu Sta-
nistawa Wojciechowskiego i Romualda Mielczarskiego, utworzony zostat War-
szawski Zwiazek Stowarzyszen SpozywcoOw™, laczacy w sie¢ 268 stowarzyszen
funkcjonujacych na terenie Krolestwa Polskiego™. Do wybuchu I wojny $wiato-
wej w zaborze rosyjskim funkcjonowato szacunkowo 1300-1400 spotdzielni®.

% E. Abramowski, Nasza polityka [w:] idem, Pisma ..., t. IV, s. 263.

3 Zob. T. Ktapkowski, Spéfdzielczosé¢ w rolnictwie polskim, Pahstwowy Instytut Nauk Go-
spodarstwa Wiejskiego w Putawach, Warszawa 1929, s. 9-27.

% Zob. ibidem, s. 9-11.

% Zob. ibidem, s. 17-18.

37 Zoh. S. Wojciechowski, Moje wspomnienia ..., s. 198.

% Nazwa miata brzmie¢: Zwigzek Polskich Stowarzyszef Spozywcow, lecz z uwagi na niemoz-
liwo$¢ zarejestrowania zwigzku pod taka nazwa przez rosyjskie wiadze carskie, nadano nazwg War-
szawski Zwiazek Stowarzyszen Spozywcow. Zob. S. Wojciechowski, Moje wspomnienia ..., s. 198.

¥ Samych stowarzyszen bylo znacznie wigcej. S. Wojciechowski podaje liczbe 670, do kto-
rych w 1908 roku kierowana byla informacja odnosnie planowania powotania zwiagzku. Zob.
S. Wojciechowski, Moje wspomnienia ..., s. 195.

0 7oh. S. Wojciechowski, Historia spdldzielczosci polskiej do 1914 roku, Spoldzielczy Insty-
tut Naukowy, Warszawa 1939, s. 252. Zob. takze R. Okraska, Od samopomocy do wizji howego
ustroju. Zarys dziejow rozwoju materialnego i ideowego spoldzielczosci w Polsce do roku 1939
[w:] B. Btesznowski (red.), Kooperatyzm, spotdzielczos¢, demokracja. Wybor pism, Wyd. UW,
Warszawa 2014, s. 59. Jak podaje natomiast Romuald Mielczarski, oficjalnego rejestru stowarzy-
szen nie prowadzono, aczkolwiek do 1914 roku zgodnie z jego ustaleniami w Krélestwie Polskim
funkcjonowato 1300 stowarzyszen spozywcow. Zob. R. Mielczarski, RAZEM! czyli Spotem, wybor
i oprac. R. Okraska, £.6dz — Sopot — Warszawa 2010, s. 32.
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Znaczacy rozwoj ruchu kooperatywnego w duchu idei E. Abramowskiego nastgpit
po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci, szczegdlnie w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego.

4. Znaczenie kooperatyw w ksztaltowaniu kultury demokratycznej
spoleczenstwa a wolnos$¢ polityczna

Doceniajgc praktyczng warto$¢ dziatalnosci spotdzielczej (stowarzyszenio-
wej) w sferze gospodarczej, prowadzacej do poprawy warunkow egzystencji
i wzrost zamoznosci szczegdlnie najubozszych warstw spotecznych, E. Abramow-
ski upatrywal w niej site ekonomiczng narodu. Za jej przejawy uznawal powsta-
wanie nowych galezi dziatalnoséci gospodarczej i eliminowania monopoli, a takze
wypieranie z rynku krajowego przedsigbiorstw 1 kapitatdw obcych. Dziatalnos¢
gospodarcza w ramach kooperatyw umozliwiata takze wyeliminowanie wyzysku
pracujacych, ktorzy to, sami bedac cztonkami kooperatyw, organizuja prace i usta-
lajg jej warunki. W realizowaniu tych zatozen stuzy¢ miaty cztery podstawowe
rodzaje kooperatyw, za pomoca ktorych, jak juz wskazatam, miato nastepowac
podwazanie rzagdéw zaborcy. Byly to wiec: kooperatywy spozywcze, kotka rolni-
cze, towarzystwa pozyczkowo-oszczednosciowe oraz zwiazki robotnicze. Pokole-
nia wychowane w kooperatyzmie mialy uksztattowa¢ nardd — jak pisat E. Abra-
mowski — ,,(...) silny, mozny, samodzielny, nie uznajacy ani przywilejow klaso-
wych, ani prawa opartego na krzywdzie*'.

Wymiar ekonomiczny dziatalno$ci stowarzyszeniowej (spotdzielczej) nie jest
najwazniejszg przestankg kooperatyzmu E. Abramowskiego. Wprawdzie warunki
materialne decyduja o zapewnieniu egzystencji cztowieka, lecz nie to czyni je
ostatecznym celem dziatalnosci stowarzyszeniowej. Cho¢ nalezaloby dodaé, ze
dopodki celem dziatan cztowieka jest troska o przezycie, to w podejmowanej ak-
tywnosci pozostaje on pod wpltywem myslenia egoistycznego. Celem kooperatyw
mialo by¢, po zabezpieczeniu potrzeb ekonomicznych, przezwycigzenie egoizmu,
przemiana moralna i wyzwolenie sit duchowych ksztaltujacych §wiadomos¢ po-
czucia wigzi miedzy poszczegdlnymi czlonkami tworzacymi spolecznosé. Dla
spoteczenstwa polskiego pozostajacego pod panowaniem zaborcoOw wspotdziata-
nie w ramach kooperatyw miato przyczyni¢ si¢ takze do wzmacniania poczucia
tozsamosci narodowej. Kooperatywy, jako demokratyczne formy organizacyjne
jednostek wspotpracujacych ze soba, stawaly sie, dla spoleczenstwa zyjacego
przez pokolenia w poddanstwie i niewoli politycznej, szkotami wolnosci, posza-
nowania réwnosci praw wszystkich i sprawiedliwosci spotecznej. Metodyczne
rozwijanie dziatalno$ci kooperatywnej, zarowno w wymiarze ekonomicznym,

*L E. Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego [w:] idem, Pi-
sma ..., t. 1, s. 220.
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o$wiatowym, kulturowym oznaczato powolne wyzwalanie si¢ spoteczenstwa spod
wptywu rzadéow panstwowych i ksztaltowanie demokracji oddolnej. Aktywne
i odpowiedzialne uczestnictwo w formowania ustroju demokratycznego byto jed-
noczesnie przygotowaniem do wolnosci politycznej.

Warunkiem osiagnigcia tego celu miato by¢ uksztattowanie kultury demokra-
tycznej spoteczenstwa. Za jej przejaw E. Abramowski uznawat umiejetnos¢ sa-
modzielnego (bez nakazow i bez nadzoru panstwa) organizowania si¢ spoteczen-
stwa w ramach stowarzyszen dla wyrazania i realizacji interesOw gospodarczych,
kulturowych i politycznych (obywatelskich). Demokracja i wolnos$¢ urzeczy-
wistnia si¢ wowczas, jak uzasadniat, gdy ,,(...) zjawia si¢ czlowiek, jako wolny
tworca zycia, umiejacy bez przymusu dziata¢ solidarnie z innymi i zycie doskona-
1i¢*. Bierno$¢ spoteczenstwa wobec polityki panstwa, jak i zadanie reform maja-
cych poprawié¢ sytuacje obywateli, byta dla E. Abramowskiego przejawem pod-
danstwa, wrecz zacofania. Takie spoleczenstwo, jak stwierdzit: ,,(...) nie jest
nigdy zdolnem do posiadania wolnosci politycznej, do stania si¢ demokratycz-
nem spoleczenstwem. Jest to spoleczenstwo niewolnikow i pandéw”*. Nawet
jesli uzyskatoby ono konstytucje demokratyczna, zmiana rzadéw w jego przeko-
naniu bylaby pozorna, a stosunki polityczne nie uleglyby zmianie. Za przyktad
takiej sytuacji E. Abramowski wskazywat uzyskanie prowincjonalnej konstytu-
cji Galicji**. Innymi stowy, demokracja jest wowczas mozliwa, gdy ksztaltowana
jest oddolnie. Jest to wprawdzie proces dtugotrwaly, bowiem — odwotujac si¢ do
mysli E. Abramowskiego — wymagajacy przemiany moralnej, lecz warunkujgcy
poszanowanie praw drugiego cztowieka i dojrzatos¢ do wolnosci politycznej. Dla
zdobycia samodzielnosci politycznej (autonomii) nie wystarcza — jak pisat —
,(...) akcja polityczna — konieczna jest akcja glebsza, tworzagca Polske demokra-
tyczng, tworzaca instytucje ludowe, kulture demokratyczna, ludzi wolnych™®.
Zadanie przygotowania spoteczenstwa do demokracji spetniaty w jego przekona-
niu kooperatywy. Jako ogniska kultury demokratycznej decyduja o rozwoju poli-
tycznym narodu’®.

5. Zycie szlachetne a odrodzenie spoleczenstwa (uwagi koncowe)

E. Abramowski, poktadajac wiar¢ w mozliwo$¢ przemiany moralnej cztowie-
ka i urzeczywistnienia si¢ ideatu braterstwa jako zasady wspolzycia spotecznego,

2 E. Abramowski, Znaczenie spéldzielczosci dla demokracji [w:] idem, Pisma ..., t. 1, 5. 226 i n.

43 E. Abramowski, Stowarzyszenia i ich rola [w:] idem, Pisma ..., t. 1, s. 237.

44 Zob. ibidem, s. 238.

4 E. Abramowski, O znaczeniu stowarzyszen [w:] idem, Pisma ..., t. I, s. 254.

% Zob. E. Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego [w:] idem,
Pisma ..., t. I, s. 152.
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sformutowal zalozenia tzw. Zwiazkow Przyjazni (1912) oraz Zwigzku Rycerzy
Polski (1915). Dziatalno$¢ tych stowarzyszen miataby urzeczywistnia¢ zatozenia
ksztattowania nowego spoteczenstwa droga jego przemiany moralnej. Zwalczanie
egoizmu i obojetnosci na krzywdg przez pomoc wzajemng cztonkdéw w potrzebach
zycia codziennego mialo prowadzi¢ do przyjazni miedzyludzkiej i w jej wyniku
do solidarnosci spotecznej.

Sformutowanie programu Zwigzkoéw Przyjazni bylo pewnego rodzaju reakcja
E. Abramowskiego na wprawdzie zywiolowy rozwoj stowarzyszen wynikajacy
z dziatalnosci Towarzystwa Kooperatystow, lecz powodowany przede wszystkim
potrzebami ekonomicznymi. E. Abramowski — jak wspominat S. Wojciechowski —
,(...) obawiat sie, ze ruch zasklepi sie w potrzebach materialnych. Zycie stowarzy-
szeniowe — méwil — osiagnie najwickszg site, jezeli wynikaé bedzie nie ze wzgle-
dow utylitarnych, lecz z potrzeb moralnych™’. Zadanie przemiany moralnej
W zyciu codziennym, ktore E. Abramowski przypisywal szczegélnie Zwigzkom
Przyjazni, taczyt z potrzebg odrodzenia narodowego. Pisal bowiem: ,,Polska musi
by¢ nie tylko niepodlegla zupeklnie — ale musi by¢ takze wielka, silng, demokra-
tyczna tj. ludowa i pickng w znaczeniu moralnem (...)""*%,

Zwiazkowi Rycerzy Polski E. Abramowski przypisywat przede wszystkim cel
uszlachetniania ludzi. Przemiana moralna jednostek i w konsekwencji spoteczen-
stwa miataby doprowadzi¢ do wyzwolenia politycznego. Zadanie wyzwolenia
moralnego miatoby by¢ realizowane przez szerzenie zwyczaju braterstwa w zyciu
codziennym. Wyzwolenia spotecznego upatrywal w dziataniach majacych urze-
czywistni¢ zatozenia republiki kooperatywnej; budowania demokracji oddolnej
drogg stowarzyszen z ograniczeniem wiladzy panstwowej do niezbgdnego mini-
mum. W kwestii wyzwolenia politycznego dziatanie Zwigzku miatoby doprowa-
dzi¢ do powstania niepodlegtej Polski, Litwy i Rusi majacych — jak pisat — ,,(...)
jedna wspélna Ojczyzne w granicach przedrozbiorowych”. Nalezaloby stwier-
dzi¢, ze pod tym wzgledem byt nie tylko utopista wobec przysztosci, ale takze
przeszto$¢ widzial oczami utopisty.

Idea republiki kooperatywnej E. Abramowskiego niewatpliwie znalazta swoje
czesciowe odzwierciedlenie w spoleczenstwie polskim w rozwijajgcym si¢ ruchu
spotdzielczym zarowno w czasach zaborow, jak i w okresie migdzywojennym.
Nalezatoby takze przyznac, ze cho¢ entuzjazm w powolywaniu kooperatyw wyni-
kal w pierwszej kolejnosci z przestanek ekonomicznych, to niewatpliwie stawaty

T Na prosbe E. Abramowskiego, S. Wojciechowski opublikowat tekst autorstwa Abramow-
skiego pt. Zwigzki Przyjazni w czasopi$mie ,,Spotem” w numerze 7 (1912). W opinii S. Wojcie-
chowskiego, idea ta nie znalazta wielu zwolennikow. Zob. S. Wojciechowski, Moje wspomnie-
nia..., s. 219.

8 E. Abramowski, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r. [w:] idem, Pisma ..., t. |,
s. 382.

* E. Abramowski, Zwigzek Rycerzy Polski [w:] idem, Pisma ..., t. I, s. 405.
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si¢ one takze szkolg wspoldzialania 1 gospodarowania. Z pewno$cig rowniez
w jakim$ stopniu mialy pozytywny wplyw na przemiang¢ moralng jednostek, jak
i ksztaltowanie tozsamosci narodowej, przywracajac nadzieje na odzyskanie nie-
podlegtosci. Jednakze wykorzenienie egoizmu z natury czlowieka i wychowanie go
na altruistyczng istot¢ spoteczng, nie tylko nie udato si¢, czego pragnat E. Abra-
mowski, ale jest wrecz, jak sadze, niemozliwe. W cztowieku bowiem laczy sie
altruizm i egoizm. Ten ostatni zawsze bedzie znajdowat drogi swej realizacji.

[znakow 40 519]

Kooneparususm JaBapaa AGpaMoBCKOro M ujesi He3aBUCUMOCTH
pestome

B 1O Bpems, kak ouepenHBIe NMOBCTAHYECKHE IOIBITKH OBUIM OE3yCICHIHBIMH, a CTPaHBI-
3aBOEBATENI — CHJIBHBIMH, OaBap] AOpaMOBCKHI BBICTYIHJ C HOBaTOPCKOW HIeed BEPHYTh
HE3aBUCHMOCTh TIOJILCKOTO oOmiecTBa. OH MOCYUTAN, YTO HAPOJHOE OCBOOOXKICHHE HEOOXOIMMO
COEIMHUTH C OCBOOOKICHIEM OOIECTBEHHBIM U SKOHOMHYECKHM. OH OBUT YOXKIIeH, YTO 3TO OBLIO
BO3MOXKHBIM OJ1arofapsi COLUAIHCTHIECKUM HASsIM U uiee kKoomnepatususMa. [lonsckoe o0mecTso,
0COOEHHO T.H. OTCTAIOLIME CJIOH, OPTaHW30BAHHOE B KOOIEPATUBHI JOIDKHO OBLIO IPEBPATHTHCS
B SKOHOMHYECKYIO ¥ OTHOBPEMEHHO OPTaHU3AIMOHHYIO CETh HaJ CTPYKTYPOH CTpaH-3aBOEBATENICH.
Lenb kooOmepaTHBOB COCTOsUIA B KyJIBTYPHO-00pa3oBaTeIbHOH NEATEIBHOCTH, B TOM YHCIE OHU
JIOJDKHBI OBUTH OTBEYaTh 32 (OPMHUPOBAHME ITOJIUTHUECKON KYJIBTYPBL OTa JESTENBHOCTH TOJDKHA
ObLTa MPUTOTOBUTB IOJILCKOE OOIIECTBO K OOPETEHHIO MOJIUTHIECKOH CBOOOIBL.

KJII0YeBBIe CJIOBA: UPPE/ICHTA, OJIUTHYECKast CB000/Ia, KOOTIEPaTUBH3M, JIEMOKPATHsI

stowa Kkluczowe: irredenta, wolno$¢ polityczna, kooperatyzm, spotdzielczo$é, demokracja

Cooperatism by Edward Abramowski and the Idea of Independence
Abstract

In the situation of failures of consecutive uprisings and the power of the occupying countries,
Edward Abramowski proposed an innovative idea of independence by Polish society. He
considered that national liberation should be connected with the social and economic liberation. In
his belief it was possible by reference to socialist ideas and idea of cooperatism. Polish society,
especially the so-called impaired classes, organized in cooperatives, would create a economic and
also the organizational network over the partitioners structure. Cooperatives would also have
a goal to cultural and educational activities and also should allow for the formation of political
culture. These actions were to prepare the Polish nation to regain a political freedom.

keywords: irredentism, political freedom, cooperatism, cooperative movement, democracy
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