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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Renaty Pomaranskiej
pt. ,Martyrologia Polakéw na Kresach poludniowo-wschodnich

w latach 1939-1945. Studium socjologiczne”

Martyrologia Polakéw na Kresach poludniowo-wschodnich jest procesem spolecznym.
Stanowi bowiem seri¢ powigzanych ze soba zjawisk spolecznych, majacych wplyw na jednostki,
grupy i zbiorowosci. Ze wzgledu na skal¢ i nat¢zenie tych zjawisk wielu badaczy kwalifikuje
martyrologi¢ Polakow na Kresach jako systematyczng i zaplanowana eksterminacje ludnosci o
znamionach ludobdjstwa dokonywang przede wszystkim przez ukrainskich nacjonalistow, a takze
Niemcoéw i Sowietow. W wyniku oddzialywania na siebie wrogich zbiorowosci, grup i jednostek
nastgpuja trwale i nieodwracalne przeobrazenia spoleczno-kulturowe, poniewaz wraz z
eliminowaniem ludnosci polskiej ma miejsce zacieranie $ladow jej obecnosci na Kresach. Celem
martyrologii jest wigc nie tylko definitywne usunigcie ludnosci polskiej z tych ziem, ale rowniez
zniszczenie jej kulturowego wielowiekowego dziedzictwa.

Dotychczasowe badania martyrologii ludnosci polskiej na Kresach potudniowo-wschodnich
maja charakter interdyscyplinarny. Dotycza bowiem nie tylko wymiaru historycznego, ale rowniez
ideologiczno-spolecznego odnoszacego si¢ do doktrynalnych i spotecznych przyczyn martyrologii,
majacych swoje zrodla w nazistowskich, totalitarnych systemach. W interdyscyplinarny charakter
badan nad stosunkami spolecznymi na Kresach wpisuje si¢ dysertacja Renaty Pomaranskiej, ktora
martyrologi¢ Polakéw bada w ujgciu socjologicznym, uwzgledniajac perspektywe historyczng i
literackg. Wedlug Doktorantki, martyrologia ,,0znacza nie tylko meczenstwo kresowian, ale
wielorakie sposoby ludobdjstwa w ekstremalnych postaciach, a takze ucieczki, wypedzenia i inne
przesladowania ludnosci polskiej™ (s. 22). Magister Pomaranska, zaznacza, ze zakres swoich badan
ogranicza przede wszystkim do martyrologii, jakiej Polacy doznali od nacjonalistow ukrainskich
zorganizowanych w strukturach OUN-UPA. Zawezenie problematyki uzasadnia, tematyka literatury
kresowej, w ktorej dominuja watki dotyczace stosunkéow polsko-ukrainskich. Przyjmujac
argumentacj¢ Doktorantki, recenzent uwaza, ze jesli w przysziosci bedzie ona.przygotowywata do
druku swoja rozprawe, powinna, przynajmniej w oparciu o dokumenty i opracowania historyczne,
opisa¢ i wyjasni¢ rowniez zbrodnicze dzialania niemieckiego i sowieckiego okupanta wymierzone
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w ludnos¢ polska zamieszkujaca Kresy. Pozwoli to na bardziej kompleksowe przebadanie procesu
spolecznego, jakim niewatpliwie jest martyrologia polskiej ludnosci kresowe;j.

We wprowadzeniu Autorka stwierdza, ze glownym celem jej rozprawy .jest ukazanie
prawdy o martyrologii w aspekcie socjologii jako glownej dyscypliny badawczej”. Doktorantka
chee zbada¢ i wyjasni¢ ,,proces spoleczny, ktory doprowadzil do ludobdjstwa ludnosci polskiej w
potudniowo-wschodnich wojewo6dztwach II Rzeczypospolitej i jego konsekwencji”. Jej zdaniem,
»tylko w ten spos6b mozna wyjasni¢ stosunki pomi¢dzy Polakami i Ukraincami zaréwno w
przesztosci, jak i wspolczesnie™ (s. 7-8).

Wedlug Doktorantki, mimo, iz praca ma charakter interdyscyplinarny, to jednak miesci si¢ w
subdyscyplinie socjologicznej, zwanej socjologia literatury, ktéra ma swoje zastosowanie w badaniu
zwigzkoéw miedzy literatura, jej tworcami i spoleczenstwem (odbiorcami). Socjologia literatury
bada zaleznosci migdzy spolecznym srodowiskiem pisarza a trescig ideowa jego dziel, gdyz
spoleczne determinanty twoérczosci pisarza odzwierciedlaja si¢ w rzeczywistosci przez niego
przedstawionej i w zawartosci ideowej utworéw. W przypadku recenzowanej dysertacji zachodza
zwigzki migdzy polska literatura kresowa, a faktami spolecznymi, ktore w latach 1939-1945 miaty
miejsce na ziemiach poludniowo-wschodnich II Rzeczypospolitej. Literatura pigkna jest zrodlem
wiedzy o spoleczenstwie, a takze o sposobie postrzegania rzeczywistosci przez pisarzy i wyrazem
ich ideologii. Spoleczne otoczenie tworcow ma wplyw na powstanie i tres¢ dziela. Z kolei
tworczos¢ pisarzy oddzialuje na odbiorcow, ich postawy, zachowania, emocje, a tym samym na
stosunki spoleczne.

W pierwszym rozdziale Autorka przedstawia koncepcje badan wlasnych. Ukazuje wybrane
ujecia socjologii literatury, wskazujac na jej przedmiot, cel, zakres badawczy oraz metodologie.
Podkresla, ze dla socjologii literatury dzielo literackie jest faktem spolecznym, badanym w
relacjach z innymi faktami lub spoleczenstwem. Utwor literacki oddzialuje na $wiadomosé
odbiorcodw. Za jego posrednictwem autor wywoluje okreslone reakcje czytelnikow, wplywajac na
ich poglady, uczucia, emocje. Ponadto dzielo jest Zrodlem informacji o stosunkach spolecznych i
$wiadomosci spolecznej. Recenzent uwaza, ze w trakcie omawiania zakresu i przedmiotu badan
socjologii literatury Doktorantka powinna przynajmniej krotko scharakteryzowa¢ metody, techniki i
narzg¢dzia badawcze stosowane przez t¢ subdyscypling socjologii.

W dalszej czgsci rozdziatlu Autorka pracy przedstawia eksplikacje i uzasadnienie tematu. Jej
zdaniem, tragiczne dla Polakéw fakty spoleczne na Kresach potudniowo-wschodnich wciaz nie
zostaly we wlasciwy sposob opisane i utrwalone przez historykow, socjologéw czy politykow. W
socjologii dotychczas nie podejmowano tematyki bedacej przedmiotem Iiteratu?y pigknej tworzonej
przez pisarzy kresowych. Literatura ta moze stanowi¢ interesujagcy material badawczy dla

socjologa. Dlatego tez Autorka zdecydowala si¢ na zrealizowanie badan, dotyczacych waznego,i
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aktualnego tematu dla stosunkéw polsko-ukrainskich.

Wedlug Doktorantki, zasadniczym celem dysertacji .jest zebranie i odtworzenie na
podstawie prozy wybranych pisarzy, nalezacych do tak zwanego nurtu literatury kresowej, jak
najpelniejszego obrazu zmagan spoleczenstwa polskiego, zamieszkujacego potudniowo-wchodnie
wojewodztwa Il Rzeczypospolitej ze skutkami ideologii ukrainskiego nacjonalizmu™. Natomiast
gléowny problem badawczy zawiera si¢ w pytaniu: ,Jak wygladata martyrologia polskiej ludnosci
kresowej w okresie 1939-1945 (w swietle historii i literatury pigknej)?”. Recenzenta zastanawia,
dlaczego w celu pracy Doktorantka nie wspomina o korzystaniu z dokumentéw historycznych,
ktorych analiza jest jedna z metod wykorzystywanych w badaniach socjologicznych? Metoda ta —
zgodnie z tym, co zostalo zapisane w gldownym problemie badawczym — zostanie zastosowana w
realizowanych badaniach. Problemy i hipotezy badawcze zostaly jasno i przejrzyscie sformulowane
w tabeli 1, dlatego schemat 1 powielajacy te tresci wydaje si¢ zbyteczny. Podobnie schemat 2, w
ktorym poréwnano martyrologi¢ Polakéw w oparciu o dokumenty historyczne i literature pigkna.
Historyczna i literacka rzeczywistos¢ w schemacie jest identyczna, dlatego recenzent zastanawia si¢
nad sensem tego rysunku. Ponadto Doktorantka nie sprecyzowala, czy schemat 2 wyraza jej
przypuszczenia, czy tez powstal na podstawie wynikéw przeprowadzonych badan. Podczas obrony
prosz¢ o wyjasnienie zasadnosci umieszczenia w pracy schematu 1 i schematu 2. Doktorantka
powinna pamigta¢, ze problemoéw badawczych si¢ nie weryfikuje (s. 27). Dla recenzenta
niezrozumiale jest stwierdzenie ,,wierny rezonans” (s. 33).

W dalszej czgsci rozdziatu Doktorantka omawia wykorzystang w pracy literatur¢ dokonujac
jednoczesnie jej krytycznej analizy oraz kategoryzacji. Wnikliwe i szczegélowe odniesienie sie do
zgromadzonej literatury jest w pelni uzasadnione, poniewaz praca powstala w oparciu o zrodla
zastane. Literatur¢ podzielono na naukowa, popularno-naukowa, publicystyczng, piekna,
memuarystyczng oraz netografi¢. Kolejny podrozdzial dotyczy metod wykorzystanych w
badaniach. Doktorantka stwierdza, Ze jej praca majaca interdyscyplinarny charakter ,,domaga si¢
zastosowania kilku metod™ (s. 46). Do podstawowych metod socjologicznych zalicza: analize tresci,
analiz¢ dokumentéw osobistych, metodg historyczno-poréwnawcza i biograficzna. Natomiast wsrod
metod pomocniczych wymienia: analiz¢ Zrédel zastanych, syntez¢ materiatu, opis i eksploracje
danych.

Ze wzgledu na interdyscyplinarny charakter rozprawy istnieje potrzeba uzasadnienia,
doprecyzowania i usystematyzowania wymienionych i zastosowanych metod badawczych. Dlatego
recenzent oczekuje, ze Doktorantka podczas obrony doktorskiej uzasadni, dlaczego wlasnie takie
metody wybrata do badania wytypowanych Kkategorii zrédel. Ponadto wyjasni zaleznosci
zachodzace migdzy tymi metodami a opracowanymi kryteriami analizy socjologiczno-historycznej i
literackiej (s. 52-53) oraz problematyka martyrologii a autorami i ich dzielami (s. 383-385).
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Szczegbdlnego omoéwienia wymaga, zdaniem recenzenta, uzasadnienie i zakres zastosowania metody
analizy (zawartosci) tresci. Niepotrzebne wydaje si¢ ponowne omawianie struktury pracy w
ostatniej czesci pierwszego rozdziatlu (s. 53-55), poniewaz Doktorantka przedstawila juz tresé
poszczeg6lnych rozdzialow we wprowadzeniu (s. 8-9).

Bardzo istotne znaczenie dla socjologicznego charakteru pracy ma drugi rozdzial
przedstawiajacy wybrane koncepcje konfliktoéw spotecznych w socjologii. Doktorantka wyjasnia w
nim pojecia konfliktu spolecznego oraz omawia jego rodzaje. Zwraca uwage na specyfike konfliktu,
ktéry prowadzi do zaklocenia komunikacji albo do jej zerwania. Zazwyczaj podczas konfliktu
wystepuje manipulacja informacjami, majaca doprowadzi¢ do wykreowania przeciwnika jako
wroga, z ktérym trzeba walczy¢ i ktorego trzeba wyeliminowaé. Nat¢zenie konfliktu zalezy od
stopnia emocjonalnego zaangazowania zwalczajacych si¢ stron, natomiast na jego gwattownosé
wplyw majg srodki, jakich przeciwnicy sa sklonni uzy¢ w konflikcie. Odnoszac si¢ do stosunkow
mig¢dzy grupami etnicznymi i narodowymi, Doktorantka odwoluje si¢ do teorii ras Ludwika
Gumplowicza, ktory zaklada nie tylko trwaly podzial ludzkosci na rasy, ale rowniez trwaly
antagonizm migdzy nimi. Wedhug tej teorii ,,grupa spoleczna wszedzie i zawsze dazy, jesli nie do
wyniszczenia, to do podporzadkowania sobie, zniewolenia i eksploatacji drugiej grupy” (s. 64).
Autorka pracy analizuje rowniez koncepcj¢ konfliktu Floriana Znanieckiego oparta na rozumieniu
poje¢ ,,swdj” i ,.,obcy”. Wedlug Znanieckiego, .,przedmiot ludzki doswiadczany jest przez podmiot
ludzki jako obcy zawsze wtedy i tylko wtedy, gdy zachodzi migdzy nimi styczno$¢ spoleczna na
podlozu rozdzielnych ukladéw wartosci” (s. 66). Doktorantka uwaza, ze jesli w miejsce ,,obcy”
wstawi si¢ stowo ,,wrog” stwierdzenie Zanieckiego nabiera klarownosci. W dalszej czesci rozdziahu
Doktorantka odwotuje si¢ m.in. do teorii konfliktu Karla Marksa, Georga Simmela, Maksa Webera i
Lewisa Cosera, Ralfa Dahrendorfa, a takze omawia konflikty etniczne, w ktorych stronami sa
narody, mniejszosci narodowe lub grupy etniczne.

Omawiajagc w drugim rozdziale teorie socjologiczne konfliktow spolecznych, mgr
Pomaranska wielokrotnie odwotuje si¢ do historycznych uwarunkowan, ktére — jej zdaniem —
doprowadzity do eskalacji konfliktéw polsko-ukrainskich, a nastgpnie do ludobojstwa na Kresach.
Zdaniem recenzenta Doktorantka powinna cho¢by wspomnie¢ o przywotlywanej w socjologii teorii
podloza historycznego, opisanej przez Ludwika Krzywickiego i Kazimierza Dobrowolskiego.
Teoria ta szczegblng uwage zwraca na przeszlos¢ spoleczenstw zamieszkujacych okreslone
terytorium i na ciaglos¢ proceséw spolecznych. Podloze historyczne stanowi zespdl czynnikow
uksztattowanych w przesziosci, ktore tkwia w spoleczenstwach i oddzialujg na zycie jednostek i
grup. Jest ono nie tylko spuscizng historii, ale ma swoje znaczenie w przysziésci, stanowigc baze
dla specyficznych zachowan spolecznych. Historia wplywa na przyszlos¢. Idee spoteczne podaja

na okreslone podloze historyczne, a rozwoj spoleczny jest wypadkowa aktualnego bodi;a,i
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podloza historycznego. Dotyczy to zwlaszcza rzeczywistosci kresowej, gdzie uwarunkowania
historyczno-spoleczne miaty decydujacy wplyw na martyrologie Polakow.

W nieodleglej przesziosci recenzent badal stosunki spoleczne na terenie dawnej diecezji
przemyskiej (si¢gajacej od Biecza do Drohobycza) od schytku XIX w. do potowy lat dwudziestych
XX wieku. Juz woéwczas niektére wptywowe osoby, zarowno $wieckie jak i duchowne, obserwujac
wnikliwie stosunki polsko-ruskie, prognozowaly tragiczne skutki ujawniajacych si¢ antagonizméw
polsko-ruskich. Bardzo niepokoil je jad nienawisci saczony w serca prostego ludu ruskiego przez
ruskich nacjonalistow. Obawy budzit takze los chtopéw ruskich krzywdzonych i ponizanych przez
Polakéw, a takze brak zrozumienia dla dazen narodowych Rusinéw. Zapowiedzi tragicznych
wydarzen, wynikajace z analizy dwczesnych stosunkow spolecznych, okazaly si¢ niestety w petni
uzasadnione'. Dlatego zdaniem recenzenta, wskazane wydaje si¢ odniesienie si¢ w pracy do teorii
podioza historycznego, ktora podkresla znaczenie wplywu historii na przyszlo$é spoleczenstw i
interpretuje procesy spoteczne odwotujac si¢ do ich podtoza historycznego.

W rozdziale trzecim doktorantka dokonata charakterystyki Kresow potudniowo-wschodnich
pod wzgledem geograficznym, historycznym i demograficznym. Ukazala burzliwe i tragiczne
dzieje ziem, ngkanych czgstymi najazdami i wojnami. Szczegdlng uwage zwrécita na okres 11
Rzeczypospolitej, w ktorym zdecydowanemu pogorszeniu ulegaly stosunki polsko-ukrainskie. W
tym czasie ukrainskie nacjonalistyczne organizacje prowadzily dzialania terrorystyczne, dywersyjne
i sabotazowe zmierzajace do ostabienia sil obronnych panstwa polskiego. Doktorantka zwraca
uwage na zaangazowanie elity ukrainskiej w popieraniu antypolskiej dziatalnosci, co niewatpliwie
mialo decydujacy wplyw na postawy i zachowania prostego ludu wobec Polakéw. Istotne znaczenie
dla stosunkéw polsko-ukrainiskich i eskalacji konfliktow miala niewatpliwie liczba i wyznanie
zantagonizowanej ludnosci zamieszkujacej Kresy. Doktorantka dane statystyczne skrupulatnie
przedstawila w tabelach i wykresach. W opisie tabel powinna jednak poda¢ rok spisu ludnosci oraz
jednostki w jakich wyrazone sa wartosci liczbowe (np. tys.). Z zamieszczonych danych wynika, iz
na Wolyniu zdecydowang wigkszos¢ stanowili Ukraincy wyznania prawostawnego. W Matopolsce
Wschodniej (wojewddztwo Iwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie) liczniejsza zbiorowoscia byli
Polacy, z wyjatkiem wojewddztwa stanistawowskiego, gdzie przewazali Ukraincy nalezacy do
Kosciota grecko-katolickiego.

Kolejny rozdzial dotyczy integralnego nacjonalizmu ukrainskiego, ktérego ideologia
stanowi giéwne zrédlo ludobdjstwa polskich kresowian. Doktorantka ukazuje genez¢ ukrainskiego
nacjonalizmu, ktéry odwolujac si¢ do darwinizmu spolecznego i poganskiego kultu sily, taczy w

sobie fanatyzm, bezwzgledno$é, rasizm, poganski mistycyzm, nienawis¢ i amoralnosé. Ideologia ta
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— zdaniem Autorki pracy — w wielu punktach doktrynalnych jest zbiezna z wloskim faszyzmem i
niemieckim nazizmem (s. 145-150). Zasadnicze cele dzialania zmierzajace do utworzenia panstwa
ukrainskiego, zostaly nakreslone w ,Dekalogu ukrainskiego nacjonalisty” oraz w .44 regutach
zycia nacjonalisty ukraifiskiego™. Z zapisow tych wynika, iz wrogiem nacji ukrainskiej moze by¢
nie tylko czlonek innej nacji, ale rowniez Ukrainiec, ktory nie realizuje zasad nacjonalistycznej
ukrainskiego data ideologiczne, a w niektorych przypadkach nawet religijne motywy, przyzwalajace
na popelnianie najbardziej okrutnych i masowych zbrodni, ktére usprawiedliwiano interesem
wlasnej nacji. Najbardziej szokuje fakt, ze nierzadko inicjatorami pogroméw ludnosci polskiej na
Kresach byli duchowni prawostawni i uniccy, ktorzy w $wigtyniach rozbudzali nienawis¢ do
Polakéw, $wigcili narzedzia zbrodni, a niekiedy nawet osobisci uczestniczyli w napadach na
polskie domostwa, podczas ktérych dokonywano okrutnych zbrodni.

W rozdziale pigtym Autorka pracy ukazuje przebieg martyrologii Polakéw na Kresach
potudniowo-wschodnich w latach 1939-1945 w oparciu o opracowania naukowe. Z analizy
zgromadzonego materialu wynika, iz ukrainscy nacjonaliSci wspélpracujagc z okupantem
niemieckim i sowieckim podejmowali szereg dziatan wymierzonych w zywotne interesy polskiej
ludnosci  kresowej. Najbardziej radykaine i bezwzgledne okazywaly sie masowe zbrodnie
przeprowadzone w sposob systematyczny i zaplanowany. Nacjonalisci ukrainscy odwotujac si¢ do
ideologii Dmytro Doncowa ,,0czyszczali” z ludnosci polskiej obszary uznawane przez nich za
etnicznie ukrainskie. Banderowcy wykorzystujac swoja przewage liczebng, najczesciej z
zaskoczenia napadali na bezbronng ludnos$¢ polska. Do zadawania okrutnej $mierci postugiwali sie
najczesciej siekierami, widlami, sierpami, cepami, pilami do ciecia drewna, nozami, kosami
ustawionymi na sztorc, bagnetami, motkami, fomami, drutem kolczastym, itp. Nierzadko ofiary
zywcem wrzucano do ognia lub zabijano z broni palnej. Eksterminacja Polakéw na Kresach
doprowadzila do nieodwracalnych zmian demograficznych, spotecznych, ekonomicznych i
politycznych.

Doktorantka odwotujgc si¢ do zapisow Konwencji Narodow Zjednoczonych z 9 grudnia
1948 r. potwierdza, ze masowe i okrutne zbrodnie dokonane na ludnosci polskiej przez ukrainskich
nacjonalistow s3 ludobdjstwem. Wedlug przywolanej Konwencji, ludobdjstwo jest czynem
dokonanym ,,<w zamiarze zniszczenia w calosci lub czgsci grup narodowych> przez <zabojstwo
czlonkéw grupy>”. W oparciu o przedstawione fakty i dane statystyczne, Autorka dysertacji jest
przekonana, iz ,,ludobdjstwo ukraifiskie na ludnosci polskiej zakladalo wyniszczenie wszystkich
przedstawicieli narodu polskiego, od nienarodzonych, przez niemowleta, dziec‘i, az po starcow, bez
wzgledu na wiek i ple¢”. Zamiary eksterminacji Polakoéw na Kresach byly przez nacjonalistow

ukrainskich wyrazane publicznie w formie pisemnej i stownej. Doktorantka odwolujac si¢ do badan
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Ewy Siemaszko i Wiktora Poliszczuka, szacuje, Ze straty ludnosci polskiej poniesione w wyniku
czystek etnicznych dokonywanych przez OUN-UPA wyniosty co najmniej 120 tys. ofiar. Polacy
byli pozbawiani zycia wrgcz z perwersyjnym, okrucienstwem. Bylo to ,ludobé6jstwo straszne,
dzikie, okrutne”. Autorka rozprawy przypomina, iz Aleksander Korman w wyniku wieloletnich
badan wytypowal 362 metody tortur stosowanych wobec Polakéw przez ich przesladowcow (s.
238-240).

Po zajeciu Kresow przez Armi¢ Czerwona dramat martyrologii ludnosci polskiej dopelnity
jej przymusowe wysiedlenia. Polacy, ktorzy ocaleli z ukrainskich, niemieckich i sowieckich
pogroméw byli wypedzani z rodzinnych miast i wsi. Wladze radzieckie widzialy w nich zywiol
opierajacy si¢ sowietyzacji i posiadajacy silne poczucie tozsamosci. Polacy udajgc si¢ w nieznane,
na niebezpieczng tulaczke, pozostawiali swoje domy, ziemig rodzinna, szkoty, koscioly i cmentarze,
a wiec wszystko co bylo im najblizsze i co dla nich tam na Kresach stanowilo prywatna, ukochana
0jczyzng.

W kolejnym rozdziale na podstawie prozy kresowej przedstawiono martyrologi¢ ludnosci
polskiej, ktorej symptomy mozna bylo juz zaobserwowac ,.w czasie wojny polsko-ukrainskiej, a
wlasciwie — jak pisze Doktorantka — polsko-galicyjskiej (s. 249; co oznacza stwierdzenie ,.wojna
polsko-galicyjska™?).

Analizowane przez Autorke pracy utwory literackie ukazuja stosunki spoleczne miedzy
nacjami zamieszkujacymi Kresy z dwoch perspektyw — z perspektywy narratora i z perspektywy
bohatera uczestniczacego w wydarzeniach. Najczesciej jednak to narrator ukazuje funkcjonowanie
spolecznosci lokalnych, on tez bedac bacznym obserwatorem zycia spolecznego, prognozuje
zmiany w stosunkach spotecznych. W okresie przedwojennym narratorzy przedstawiaja Kresy jako
przestrzen zgodnego i harmonijnego wspoélzycia, a takze wspoétdzialania Polakow i Ukraincow.
Zyjacy w sasiedztwie przedstawiciele obydwu narodoéw zazwyczaj wspotpracujg ze soba. Wielu z
nich laczg wiezi sgsiedzkie i kolezenskie, a takze wigzi rodzinne, gdyz cztonkowie ich rodzin zyja
w mieszanych malzenstwa. Polacy i Ukraincy czgsto spotykaja si¢ przy okazji réznych swiat
religijnych i uroczystosci $wieckich, rowniez ich dzieci razem bawia si¢ i odwiedzaja. Mimo
dobrych relacji miedzy ludnoscia polska i ukrainska, narratorzy dostrzegaja wydarzenia
zapowiadajace ujawnienie i eskalacje konfliktow narodowosciowych.

Wybuch II wojny $wiatowej diametralnie zmienia zycie spoleczne na Kresach. Pod
wplywem ukrainskich nacjonalistow, ktorzy pod okupacja sowiecka i niemiecka uaktywniaja swoja
szowinistyczng dzialalno$¢ poprawne dotad stosunki migdzy Polakami i Ukraincami ulegaja
radykalnej zmianie. ]

Z analizy literatury wynika, iz w okresie wojny na Kresach zostal zburzony dotychczasowy
porzadek spoleczny, co doprowadzito do stanu anomii spofecznej. Ludnos¢ zamieszkujaca Kre/sx7
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nie mialta spojnego i spolecznie uznawanego systemu wartosci, stanowigcego dla jednostek i grup
jasno okreslonych wytycznych do podejmowania dziatan. Stan ten charakteryzowal si¢ zanikiem
powszechnie przyjetych norm spolecznych oraz rozpadem wigzi. Pomigdzy Polakami a Ukraincami
zapanowata nieufno$¢ i podejrzliwos¢. Polacy odczuwali niepewnosé, niepokdj, zagubienie,
napigcie emocjonalne, a przede wszystkim brak poczucia bezpieczenstwa. W spolecznosciach
kresowych pojawialy si¢ zachowania dewiacyjne. Szerzylo si¢ donosicielstwo i kolaboracja z
okupantem sowieckim i niemieckim. Przestano odréznia¢ zachowania dobre i akceptowane
spotecznie od ztych i szkodliwych. Nasilaly si¢ napady, gwalty, grabieze, rozboje i morderstwa,
ktérych ofiarami najczesciej padata ludnos¢ polska. Podstep, zdrada i sila staly si¢ skuteczng bronia
stuzaca do eliminowania znienawidzonego przeciwnika. Wedtug literatury kresowej, eskalacja tych
konfliktow inspirowana ideologia nacjonalistow ukrainskich doprowadzila do masowych zbrodni
na Polakach, ktore mozna okresli¢ pojeciem genocydu (ludobdjstwa). Zbrodnicze dziatania OUN-
UPA zostaly szczegélowo przedstawione przez narrator6w i bohaterow w literaturze kresowe;j.
Wedlug recenzenta Doktorantka analizujac proces martyrologii Polakow na Kresach mogla
wspomnie¢ o stanie anomii spotecznej, w ktorym zaburzony zostaje okreslony porzadek spoteczny,
a obowigzujace dotychczas normy ulegaja relatywizacji, co prowadzi do zachowan dewiacyjnych
(zob. Emil Durkheim, Robert Merton).

W ostatnim rozdziale mgr Pomaranska analizuje uwarunkowania majace wplyw na
wspolczesne stosunki polsko-ukrainskie, a takze probuje oceni¢ rolg polskiej literatury kresowej w
ksztaltowaniu §wiadomosci spolecznej na temat martyrologii Polakow. Doktorantka zwraca uwage
na dzialania wielu czynnikéw opiniotworczych, polegajace na zaciemnianiu czy nawet na
zacieraniu prawdy o ludobdjstwie na Kresach potudniowo-wschodnich, co — jej zdaniem - . kladzie
si¢ cieniem na polsko-ukrainskich relacjach” (s. 392). Porozumienie mig¢dzy sasiadujacymi
narodami powinno opiera¢ si¢ na prawdzie, a niestety prawda ta jest czesto przemilczana lub
falszowana., co oczywiscie utrudnia ulozenie dobrych stosunkéw miedzy narodami, ktore dzieli
tragiczna historia. Doktorantka uwaza, ze powazna przeszkoda w dazeniu do porozumienia jest
odradzajacy si¢ ukrainski nacjonalizm, nawigzujacy do szowinistycznej ideologii i tradycji. OUN-
UPA.

Zakonczenie zawiera wnioski z przeprowadzonych badan oraz krétkie odniesienie do
hipotez, ktore w zdecydowanej wigkszosci si¢ potwierdzity.

Zamieszony po zakonczeniu wykaz tabel, wykresow i schematéw powinien znalez¢ sie w
aneksie.

Odnoszac si¢ do bibliografii, recenzent uwaza, ze Doktorantka powinna wykorzysta¢ wiecej
literatury socjologicznej, zwlaszcza dotyczacej badan w oparciu o zrodla zastane. Ponadto nalezalo
w bibliografii zamiesci¢ pozycje badaczy, z ktérych pogladami Autorka co prawda si¢ nie zgadza
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lub je merytorycznie krytykuje, ale je zna i z nimi polemizuje. Uwzglednienie szerokiego spektrum
opracowan przedstawiajacych rézne ujgcia tego samego przedmiotu badan podnosi wartosé
rozprawy naukowej. Recenzenta zastanawia dlaczego Doktorantka zaliczyla publikowane wyniki
spisbw powszechnych z okresu mig¢dzywojennego do literatury popularnonaukowej i
publicystycznej? Podczas obrony prosz¢ o wyjasnienie, jakie kryteria zadecydowaly o
zakwalifikowaniu publikacji do poszczegélnych kategorii w bibliografii?

W bibliografii recenzent nie dopatrzyl si¢ publikacji Franciszka Rewity-Gawronskiego
(1846-1930), ktory w swojej tworczosci podejmowal obrone dziejéw polskich przed ich
falszowaniem przez historykéw ruskich i jednoczesnie przestrzegatl przed skrajnym nacjonalizmem
ukrainskim. Doktorantka ukazujac podtoze historyczne martyrologii Polakow powinna wspomnie¢
o tworczosci Tarasa Szewczenki, a zwlaszcza o utworze ,,Hajdamaki”. Poematy Szewczenki trafialy
pod ruskie strzechy i ksztaltowaly swiadomos¢ prostego ludu, w tym stosunek Rusinow do
Polakéw. Na uwage zasluguje réwniez dwu-tomowa pozycja ,.Z dziejow Hajdamaczyzny” z
przedmowa Henryka Moscickiego (Warszawa 1905), ukazujaca bestialskie rzezie na Polakach i
Zydach w XVIII w., ktére z podobnym okrucienstwem powtorzyly si¢ na Kresach poludniowo-

wschodnich w czasie II wojny $wiatowe;j.

Ocena ogélna rozprawy doktorskiej

Dokonujac kompleksowej oceny rozprawy doktorskiej mgr Renaty Pomaranskiej recenzent
uwaza, ze jest ona nowatorskim, wartosciowym i interesujagcym opracowaniem naukowym.
Doktorantka podjeta trudny, a nawet drazliwy i niepoprawnie politycznie temat, co niewatpliwie
podnosi warto$¢ poznawcza i naukowa dysertacji. Przygotowanie rozprawy, ze wzgledu na jej
interdyscyplinarny charakter i specyficzny przedmiot badan, wymagato od Autorki duzego nakladu
pracy oraz umiejetnego wykorzystania wiedzy z zakresu socjologii, historii i literatury. Nalezy
podkresli¢, ze w socjologii dotychczas nie zajmowano si¢ martyrologia Polakéw bedaca
przedmiotem literatury pigknej tworzonej przez pisarzy kresowych.

Recenzowana dysertacja posiada przejrzysta i prawidlowa strukturg, a takze logiczny i
komplementarny uklad poszczegdlnych rozdzialéw. Stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, a Doktorantka podczas jej przygotowania wykazala si¢ wiedza z zakresu socjologii,
umiejetnie lgczac zagadnienia teoretyczne z analiza materialu badawczego. W oparciu o litaraturg
zbadala proces spoleczny, jakim jest martyrologia Polakéw na Kresach potudniowo-wschodnich.
Przedstawiajac martyrologi¢ w ujeciu socjologicznym, uwzglednila rowniez jej perspektywe
historyczna i literacka.

W rozprawie doktorskiej wykorzystano zr6znicowane materialy zrédlowe, co daje w miarg

pelny obraz badanej rzeczywistosci spolecznej. Te same zjawiska spoleczne Doktorantka ukazata z
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roznych perspektyw, co pozwala na ich dokladny opis oraz wyjasnienie. Fakty spoleczne z utworéw
literackich zostaly poréwnane z Zrédlami i opracowaniami historycznymi. Interpretujac badane
zjawiska spoleczne, Autorka stara si¢ uwzglednia¢ zasady logicznego rozumowania, czesto
formutuje zdecydowanie polemiczne opinie i wnioski, wpisujace si¢ w akademicki i naukowy
dyskurs, dotyczacy badanej rzeczywistosci. Doktorantka ukazuje wplyw sytuacji zyciowej oraz
srodowiska spolecznego tworcow literatury kresowej na tres¢ ideows ich dziel, gdyz zdecydowana
wigkszos¢ pisarzy osobiscie doswiadczyla martyrologi Polakow na Kresach potudniowo-
wschodnich lub tez znala ja z bezposrednich przekazow uczestnikow tamtych tragicznych
wydarzef. Im wigksza ilo$¢ i zréznicowanie utworéw epickich dotyczacych martyrologii tym
pelniej odtwarzaja one systemy, wzory i zmiany spoleczne, zachodzace w kresowej zbiorowosci.
Autorka pracy wykazuje, ze mimo, iz dziela pisarzy kresowych sg zrédlem informacji o stosunkach
spolecznych i swiadomosci spolecznej, majacych bezposredni zwigzek z martyrologia Polakéw na
Kresach, to jednak ich oddzialywanie na $wiadomos¢ odbiorcow (tj. opinie, oceny, poglady,
emocje) jest niewielkie.

Rozprwa zostala napisana poprawna polszczyzng, cho¢ zdarzaja si¢ bledy. Niektore zdania
wymagajg korekty stylistycznej, poniewaz sa zawile, a niekiedy nieprecyzyjnie czy nawet wrecz
nieporadnie sformulowane. Czasami brakuje migdzy nimi logicznej spdjnosci. Do opisu i
wyjasnienia badanej rzeczywistosci spolecznej Doktorantka powinna czesciej uzywaé trafnych
sformutowan i poje¢ typowo socjologicznych.

Po dokonaniu kompleksowej oceny recenzowanej dysertacji, recenzent uwaza, ze spelnia
ona wymagania stawiane rozprawom doktorskim i dlatego wnioskuje o dopuszczenie mgr Renaty

Pomaranskiej do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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