Rzeszow, 28 X1 2017 r.
dr hab. Krzysztof Kaczmarski
OBBH IPN w Rzeszowie

Recenzja pracy doktorskiej

mgr. Jézefa Forystka Akowskie i poakowskie formacje dywersyjne na terenie

podrzeszowskich gmin placowek ,,Swierk” i »Grab” (1944-1947)

Uwagi ogdlne

Rozprawa mgr. Forystka to dobrze udokumentowane dzielo. Autor przeprowadzit
rozlegly kwerende w zasobach Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum
Archidiecezjalnego w Przemyslu, Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, Gdansku,
Krakowie, Rzeszowie i Wroclawiu, Archiwum Muzeum w Auschwitz, Archiwum
Panstwowym w Rzeszowie, Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego w Warszawie
Biblioteki Uniwersyteckiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Wojskowego Biura
Historycznego (Centralnego Archiwum Wojskowego) w Warszawie—Rembertowie i Studium
Polski Podziemnej w Londynie, a takze dwoch archiwoéw szkolnych (SP w Bratkowicach i
ZSE w Rzeszowie) oraz trzech urzedéw stanu cywilnego (w Boguchwale, Rzeszowie i
Swilczy). Przebadal réwniez kilka kolekcji prywatnych, do ktérych udalo mu dotrzeé
(Bogustawa Kotuli, Jozefa Forystka, Artura Szarego, Tomasza Buckiego, Grzegorza Ostasza i
Andrzeja Zagorskiego). Bazg Zrodlows pracy, oprécz publikowanych zbioréw dokumentéw,
uzupelniaja niepublikowane wspomnienia i relacje (25 pozycji) oraz prasa konspiracyjna (23
tytuty). Wykorzystal takze w pelni literature przedmiotu (170 opracowan oraz przeszio 200
studiow i artykuléw). Reasumujac, baza dokumentacyjna i bibliograficzna jest mocna strona
rozprawy Doktoranta.

Zakres badawczy rozprawy zostal sformulowany prawidlowo, cho¢ bardziej
adekwatnym tytutem bytby: ,, Dzialalnosé akowskich i poakowskich grup dywersyjnych na
terenie podrzeszowskiej gminy Swilcza w latach 1944-1947". Przyjete ramy chronologiczne.
nie budzg zastrzezen. Obejmujg one lata 1944-47, a wlasciwie okres od przetomu lat 1943/44,

gdy ,,rozpoczeto przygotowania do powstania powszechnego i akcji >>Burza<<" do kofica
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1947 ., kiedy to ostateczny cios podziemiu antykomunistycznemu zadata ogloszona 22 lutego
1947 r. amnestia” (ostatnic opisane przez Autora akcje zostaly brzeprowadzone w okresie
marzec-wrzesien 1947 r.).

Rozprawg ma uklad rzeczowo-chronologiczny. Jesli chodzi o metodologie, to Autor,
sprawnie postugujac si¢ aparatem naukowym, wykorzystuje przede wszystkim metode
opisowa, positkujac si¢ metoda genetyczna — gdy prébuje ustali¢ zwiazki przyczynowe o
bardziej ztozonym charakterze — oraz — rzadziej — metoda poréwnawcza.

W obszernym wstepie Autor oméwit archiwalia i literature przedmiotu, przestawil
zakres terytorialny i chronologiczny pracy oraz jej strukture. Jak sam pisze, jego intencja byto
odtworzenie |, historii funkcjonowania zbrojnych formacji niepodleglosciowych na terenie
Jednej z podrzeszowskich gmin wchodzqcych w skiad Obwodu AK Rzeszéw — gminy Swilcza”
(s. 36). W czasie okupacji niemieckiej na jej obszarze dzialaly dwie placowki ZWZ-AK -
Swilcza (Trzciana) krypt. ,.Swierk” oraz Glogow Matopolski (Bratkowice) krypt. ,,Grab”.
Przedstawienie przede wszystkim |, loséw zolnierzy tzw. bojéwek, kiorzy za okupacji
niemieckiej przeprowadzali akcje dywersyjne i ekspropriacyjne (tzw. eksy), a takze
wykonywali wyroki sqdow specjalnych (w tym wyroki $mierci), oraz znacznie liczniejsze
podobne akcje za okupacji sowieckiej” (s. 41), jest zasadniczym celem rozprawy mgr.
Forystka, dedykowanej pamieci jego dziadka pchor. Jozefa Koryla ps. ,Pita”, zastepcy
komendanta Placéwki ZWZ-AK ,,Swierk”, podoficera wywiadu i kontrwywiadu Inspektoratu
AK Rzeszéw. ,,Pila” , zostat zastrzelony przed swoim domem rodzinnym w Wielka Sobote 31
[T 1945 r. Wlasnie to zabojstwo (a wilasciwie proba jego wyjasnienia), wpisane w szeroki
kontekst sytuacji spoteczno-politycznej na terenie dwczesnej gminy Swilcza, zdaje sie byé
centralnym momentem recenzowanej rozprawy.

Doktorant podzielit swoja prace¢ na dwie czedci, z ktérych pierwsza, skladajaca sie z
o$miu rozdzialdéw, stanowi wlasciwg cze§¢ merytoryczng, druga za$ ma charakter
uzupelniajacy 1 obejmuje w sumie osiem aneksdéw (sklady osobowe plutonéw AK w dwéch
omawianych placéwkach, biogramy i kalendarium oraz cztery inne zataczniki: tabele akcji
rekwizycyjnych i dyscyplinujacych, wykaz os6b ujawnionych przez komisja amnestyjna,
tabelg wyrokow skazujacych i wybrane orzeczenia w sprawach rehabilitacyjnych po 1991 r.).
Do pracy dolgczono réwniez pigtnascic skanéw wybranych dokumentéw, kilka map i zdjec.
Zawiera ona takze — co warto podkresli¢ — indeks nazwisk i wykaz psendoniméw (w sumie

rozprawa liczy 566 stron, w tym ok. 300 w czesci gtéwnej).



Dwa pierwsze rozdzialy, ktéore w zamysle Doktoranta, stanowi¢ majg wstep do
zasadniczej czesSci pracy, cechuje niestety znaczny chaos konstrukcyjny. W rozdziale I
zatytutlowanym ,, Konspiracja wojskowa w Obwodzie AK Rzeszéw i na terenie Placéwek
,Swierk” i ,Grab””, Autor opisuje dziatalnos¢ i obsade personalng placowek Swilcza
(Trzciana) i Glogéw Malopolski (Bratkowice) w okresie okupacji niemieckiej. Cezurg
koncowg tego rozdziatu powinno by¢ lato (lipiec-sierpien) 1944 r. tj. akcja ,,Burza” i zajecie
omawianego obszaru przez Armi¢ Czerwong. Tymczasem okres okupacji niemieckiej
przeplata si¢ tutaj z opisem sytuacji juz po wkroczeniu Sowietéw - w zajmujacym prawie
potowe tego rozdziatu podrozdziale pigtym Autor szczegdlowo opisuje zabdjstwo zastepcy
komendanta Placowki ZWZ-AK ,Swierk” Jozefa Koryla ,.,Pity”, do ktérego doszto 30 III
1945 r. Informacje o tym wydarzeniu powinny sie znalez¢ dopiero w rozdziale 111 (, Okres
dwuwladzy i dominacji sowieckiej””). Autor nie poradzil sobie réwniez z konstrukcjg rozdzialu
[I zatytulowanego ,.Okres okupacji niemieckiej”. Jak rozumiem intencja Autora bylo
przedstawienie sytuacji politycznej (,walki politycznej” jak pisze) w Obwodzie ZWZ-AK
Rzeszéw (ze szczegblnym uwzglednieniem dwoch wymienionych wyzej placowek), w
ktorym wyraznie dominowat ruch ludowy. Tymczasem autor w rozdziale tym umiescit m.in.
informacje o dzialalno$ci Kedywu w Obwodzie AK Rzeszow, sadownictwie Polskiego
Panstwa Podziemnego i akcjach likwidacyjnych (bandytéw i konfidentéw), ktére — w tym
ukladzie pracy — powinny si¢ byly znalez¢é w rozdziale 1.

Proponowalbym Autorowi, aby informacje zawarte w rozdziatach I i II sprobowat
jakos uporzadkowac w ujeciu problemowo-chronologicznym w jednym rozdziale, skupiajac
si¢ przede wszystkim na wymienionych w tytule dwéch placowkach Obwodu ZWZ-AK
Rzeszoéw (obok struktury i obsady personalnej ZWZ-AK, oddzielnie powinien opisaé w nim
dziatalno$¢ konspiracyjnego ruchu ludowego, akcje scaleniowg BCh z AK, dziatalnoséé
podziemia komunistycznego oraz stosunek do niego lokalnych wojskowych i cywilnych
struktur Polskiego Panstwa Podziemnego, dziatalnos¢ Kedywu i inne formy walki biezacej —
w tym funkcjonowanie podziemnego sadownictwa, wyroki i akcje likwidacje oraz przebieg
akcji ,,Burza™). Dzigki temu praca zyska na przejrzystosci (co niewatpliwie utatwi jej lekture
przysztym czytelnikom), oraz wyeliminuje si¢ niepotrzebne powtdrzenia (ktorych jest niestety
Sporo).

Znacznie lepiej prezentujg si¢ kolejne rozdziaty. W rozdziale trzecim (w ktdrego tytule
niezbyt fortunnie uzyte zostato okreslenie ,,dwuwladza™) mgr Forystek przedstawil sytuacje w
Rzeszowie 1 najblizej okolicy po wkroczeniu armii sowieckiej w sierpniu 1944 r. oraz
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poczatki konspiracji antykomunistyczne] na tym terenie. W rozdziale czwartym, po
omoéwieniu kontrowersji zwigzanych z orzekaniem kary $mierci przez konspiracyjne sady
specjalne i wykonywaniem wyrokdéw $mierci przez oddzialy dywersyjno-likwidacyjne,
Doktorant ukazal dziatalnos¢ oddzialu dyspozycyjnego Inspektoratu AK Rzeszéw
dowodzonego przez Stanistawa Panka ,,Gila” (do chwili aresztowania przez NKWD we 18 IX
1944 r.) oraz ,Strazy” DSZ-WiN dowodzonej najpierw przez Wiktora Blazowskiego
,»Orlika”, a po jego smierci (17 V 1945 r.) przez Kazimierza Dziekonskiego ,,Bruna”, zas w
kolejnych podrozdziatach scharakteryzowat inne bojoéwki dzialajace od lata 1944 r. na terenie
gmin Swilcza i Glogéw Malopolski, w tym najwickszy na tym terenie oddzial les$ny
Franciszka Rejmana ,,Bicza” (skupiajacy przede wszystkim wszystkich b. czlonkéw BCh i
LSB). Co istotne, w zasadzie wszystkie te bojowki zdaniem mgr. Forystka dzialaty poza
strukturami ,,Strazy” WiN i nie mialy z ta organizacjg nic wspolnego (s. 161-162, 170, 175,
205-206, 293), a niektére z nich jak np. grupe Wojciecha Kocana ,,Maka” z Przybyszowki,
czy Stanistawa Pieli ,,Kosciarza” z Trzciany Doktorant wprost okresla mianem ,,bandy”.
Rozdzial pigty zawiera dokladny opis licznych akcji samoobrony, odwetu i rekwizycji mienia
przeprowadzonych na terenie gminy Swilcza w latach 1944 - 1947. Kolejny poswigcony jest
ukazaniu dalszych losow cztonkow bojowek do czasu ogloszenia amnestii w lutym 1947 r. i
ujawnienia si¢ cze$ci z nich. W rozdziale siodmym Doktorant dokladnie opisal represje
sadowe, jakim zostali oni poddani (w sumie jedenascie sagdowych spraw karnych, w tym dwa
najglosniejsze procesy, w ktorych na towie oskarzonych zasiadlo odpowiednio 22 i 23
osoby). Wreszcie w ostatnim rozdziale — 6smym — mgr Forystek omowil realizacje ustawy z
23 11 1991 1, ,,0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego”, na podstawie ktorej
zrehabilitowano sporg czes$¢ uczestnikow zbrojnego podziemia z terenu gminy Swilcza.

W czesci uzupelniajacej pracy na szczegélne podkreslenie zasluguje zalgcznik
zwierajacy biogramy ponad 130 uczestnikow opisywanych wydarzefi. Niestety Autor nie
ustrzegl sie niepotrzebnych powtorzen - w wielu wypadkach zamieszcza bowiem w
przypisach podstawowe dane biograficzne, ktore nastepnie powtarza w rozbudowanych
biogramach w aneksie. Z drugiej strony brakuje przynajmniej kilku biograméw m.in.
dowddey placowki AK Swierk” Jozefa Frankiewicza ,Marcina”, czy Wojciecha Kocana
»Maka”.



Uwagi szczegélowe

s. 40 — Jan Lopuski nigdy nie by} ,czlonkiem Sztabu Komendy Obwodu AK
Rzeszow” (7); byl m.in. oficerem broni Obwodu AK Debica, a od polowy 1944 r. oficerem
broni i przerzutéw powietrznych Inspektoratu AK Rzeszéw, zas po wejsciu Sowietow
oficerem lgcznosci konspiracyjnej Inspektoratu AK Rzeszéw (zob. biogram J. Lopuskiego
[w:] G. Ostasz, A. Zagorski, Podokreg AK Rzeszéw. Plan zbrojnego ujawniania w Swietle
dokumentow (sierpier-wrzesien 1944 roku), Rzeszéw 1999, s. 185-186)

s. 41 — pojecia ,,Polska lubelska” i ,,Polska Ludowa” nie sg synonimami. ,,Polska
lubelskg” nazywa si¢ obszary migdzy Bugiem i Wisly oraz Bialostocczyzne, zajete przez
Armig¢ Czerwong latem 1944 roku. Chronologicznie to okres od lipca 1944 roku do stycznia
1945 roku (tj. poczatku nowej ofensywy sowieckiej), gdy z ramienia Moskwy wiadze nad ta
czedcig ziem polskich sprawowal rezydujacy w Lublinie Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego, przeksztalcony 31 XII 1944 r. w tzw. Rzad Tymczasowy Rzeczpospolitej
Polskiej, ktory 1 I 1945 r. przeniost si¢ do ,,wyzwolonej” 17 stycznia Warszawy. Natomiast
,»Polska ludowa” to propagandowa i potoczna nazwa pafistwa polskiego w latach 1944-1989 r.
(od lipca 1952 r. noszacego oficjalng nazwe Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej) tj. w catym
okresie rzadéw komunistycznych.

s. 81 — organizacja ,,NIE” nie powstala ,po rozwigzaniu” AK, ale wczesniej, bo
wiosng 1944 r. (cho¢ sam jej pomyst narodzil si¢ jeszcze jesienig 1943 r.) zob. szerzej m.in.
Statut i Instrukcja ,, NIE” [w] ,,Zeszyty Historyczne” nr 99, 1992, s. 228-234; J.R. Rybicki,
Wspomnienia o organizowaniu ,, NIE” [w:] ,,Zeszyty Historyczne”, nr 100, 1992, s. 88-96; A.
Chmielarz, AK-Nie-DSZ-WiN [w:] ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” nr 18, 2002, s. 49-60.
Poprawne informacje o ,,NIE” podaje natomiast Autor na s. 136-137.

s. 75, 83,95, 97, 98, 115, 127, 142, 190 — powtérzenia informacji o Piotrze Moskwie
»Spytku”

s. 88 - nie do konca odpowiada prawdzie twierdzenie Autora, jakoby na
Rzeszowszczyznie w okresie okupacji niemieckiej nie dzialala konspiracyjne Stronnictwo
Pracy. Slabe oérodki chadeckie istnialy w Rzeszowie od 1940 r. - najpierw byla to grupa
"Nowej Polski" Jerzego Brauna, pozniej "Unii", ktéra w 1943 1. polaczyla sie z SP (J. Draus,
Stronnictwo Pracy w wojewddztwie rzeszowskim 1945-1946-1950. Z dziejéw regionalnej
chadecji, Rzeszow 1998, s. 41-42)



s. 109, 130-131, 264 — powtdrzenia informacji dotyczacych sedziego Wiadystawa
Garnowskiego

s. 127 — 15 VIII 1944 r. PKWN wydat oczywiscie dekret o czesciowej mobilizacji i
rejestracji ludnosci (o ktérym wspomina Autor) , a nie sw6j manifest programowy.

s. 136, 152 — Autor uzywa okreslenia ,,rzad londyfiski”, zamiast przyjetej poprawne;
formy: rzad RP na wychodzstwie

s. 138 - PKWN istnial formalnie tylko do 31 XII 1944 r. kiedy zostat przemianowany
na Rzad Tymczasowy Rzeczypospolitej Polskiej

s. 138-139 i 158 — Ludwik Bojanowski mial stopieri ppor. UB

s. 148 — brak przypisu do fragmentu tekstu, w ktorym Autor podaje liczebnosé
agentury UB w strukturach podziemia niepodleglos$ciowego na Rzeszowszczyznie

s. 153 — uzyte przez Autora stowo ,bojowkarz” w odniesieniu do Mieczystawa
Marcinkowskiego ,.,Kamienia”, zolierz Placowki AK Strzyzo6w - Niebylec, a w czasie
"Burzy" dowddcy jednego z akowskich plutonéw, nie jest chyba mimo wszystko
odpowiednie

s. 156 — Wiktor Btazewski ,,Orlik” po rozwigzaniu AK nie byt ,,dow6dcag dywersji w
Obwodzie DSZ Rzesz6w”, byl natomiast od lutego 1945 1. — 0 czym zreszta Autor pisze w
tym samym zdaniu — dowddca patrolu dyspozycyjnego ,,Strazy” w Inspektoracie ,,NIE”
Rzeszow. (zob. G. Ostasz, Blazewski Wiktor Tadeusz [w:] Matopolski stownik biograficzny
uczestnikow dzialar, niepodleglosciowych 1939-1956, t. 6, Krakéw 2000, s. 17-19; idem,
Okreg Rzeszowski Zrzeszenia ,,Wolno$¢ i Niezawisto$é”, Rzeszow 2006, s. 49). Okreslenie
»patrol dywersyjny” jest w tym przypadku wilasciwsze niz czesto uzywana przez Autora
,,bojowka”.

s. 162 Kazimierz Dziekonski ,,Bruno” nigdy nie byt kierownikiem rzeszowskiego
Wydziatu (Okregu) WiN; od wrzesnia 1945 r. byl kierownikiem ,,Strazy” Rejonu WiN
Rzeszéw, a potem ,,Strazy” Okregu WiN Rzeszow. Jednoczesnie od przetomu 1945/1946 byt
kierownikiem Rejonu WiN Rzeszéw. Funkcje te petnit do chwili aresztowania 13 IX 1946 r.
(zob. G. Ostasz, Okreg Rzeszowski ...., s. 104, 453-469, 547)

s. 204 — zastrzelony w czerwcu 1945 r. Szymon Rusin byl faktycznie ojcem
pochodzacego z Rudnej Malej w gminie Swilcza funkcjonariusza (wowczas wartownika)
PUBP w Rzeszowie Tadeusza Rusina (zob. AIPN Rz, sygn.. IPN Rz 0054/3128, Akta
personalne Tadeusza Rusina s. Szymona)

s. 210 — najprawdopodobniej Maciej Kazimierz i Maciej Kuznierz to ta sama osoba
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. 222- opisana proba zastrzelenie funkcjonariusza MO w Przybyszéwce-Pustakach
powinna byla znalezé si¢ we wczesniejszym podrozdziale, w ktérym Autor opisat akcje
samoobrony i odwetu

s. 229 — Jozef Rzepka ,.Znicz” nie musial ,przerabia¢ w ramach tzw. tajnego
nauczania materialu gimnazjum” i przygotowywac sie¢ do matury ... gdyz byl absolwentem
gimnazjum im ks. S. Konarskiego w Rzeszowie (zdal egzamin maturalny w 1935 r. ) i
studentem Wydziatlu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego (Zob. m.in. Ksiega jubileuszowa
Liceum Konarskiego w Rzeszowie 1658-2008, red. J. Swieboda, Rzeszéw 2008, s. 493 oraz
liczne biogramy J. Rzepki)

s. 241 — Autor napisal, iz Jozef Gutkowski ,,Kania II” tylko dzigki temu, Zze udalo mu
si¢ w 1947 r. uciec z Polski i przedosta¢ do amerykanskiej strefy okupacyjnej Niemiec ,,nie
byt nigdy sadzony w Polsce, a karalno$¢ jego czynéw ulegta przedawnieniu” i w rezultacie
prowadzone wobec niego $ledztwo zostato w 1972 r. umorzone . Czyzby Doktorant uwazat,
ze Gutkowski powinien byt zosta¢ osadzony przez komunistyczny wymiar sprawiedliwosci?

S. 245 — w przypisie 945 zamiast ,, Podziemie narodowe na Rzeszowszczyznie 1939-
1944, powinna zosta¢ wymieniona inna praca K. Kaczmarskiego ,,Pogrom, ktorego nie bylo.
Rzeszow, 11-12 czerwca 1945. Fakty, hipotezy, dokumenty, Rzeszow 2008, z ktbrej zostata
zaczerpnigta podana informacja o batalionie operacyjnym KW MO w Rzeszowie (numer
strony si¢ zgadza!)

s. 251 — w zdaniu: ,,Juz po pierwszych powojennych wyborach do Sejmu doszto do
kolejnych zatrzyman”, Autor powinien przynajmniej dodaé, iz byly to oczywiscie wybory
sfatszowane.

s. 253-254 — piszac o amnestii z 1947 r. Autor nie wykorzystal pracy, Komunistyczne
amnestie 1945-1947 - drogi do "legalizacji" czy zaglady?, red. W. J. Muszynskiego,
Warszawa 2012, zawierajagcej m.in. artykul M. Surdeja Ammnestie i akcja ujawnieniowa na
Rzeszowszczyznie w latach 1945-1947. M. Surdej przytacza zestawienia z 1972 opracowane
dla potrzeb MSW, z ktérych wynika, ze z ustawy amnestyjnej w 1947 r. w wojewodztwie
rzeszowskim skorzystaly 3482 osoby ( z tej liczby ujawnito sie 2869, w tym 1159 dziataczy
konspiracji niepodleglosciowej i 1431 dezerterow, natomiast z wiezienh zwolniono 613 osdb).
Liczby te s3 jednak jego zdaniem zanizone (ibidem, s. 237-238)

s. 265 — nie odpowiada prawdzie twierdzenia Autora, jakoby ,,sadownictwo wojskowe
(...) sprawowane przez WSR-y bylo jednoinstancyjne” oraz, ze ,,0d wyrokéw WSR-Ow
stronom nie przystugiwal srodek odwotawczy”. W mysl kodeksu wojskowego postepowania
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kamego z 23 VI 1945 r. od wyrokéw orzeczonych przez sgdy wojskowe zaréwno
prokuratorowi jak réwniez skazanemu lub jego obroficy przystugiwato prawo do skltadania
skargi rewizyjnej do Najwyzszego Sadu Wojskowego (zob. Dz. U.RP, 1945, nr 36, poz. 216
oraz literatura m.in.: J. Borowiec, Aparat bezpieczeristwa a wojskowy wymiar
sprawiedliwosci. Rzeszowszczyzna 1944-1954, Warszawa 2003). Autor na kolejnych stronach

sam zresztg sobie zaprzecza, podajac przykiady takich odwotan.

Powyzsze uwagi, nie umniejszaja bynajmniej warto$ci szczegétowej rozprawy mgr.
Jozefa Forystka, jak rowniez nakladu pracy wlozonej w jej przygotowanie. Majg one na celu
jedynie wskazanie na te elementy, ktore przed drukiem powinny zostaé jeszcze przez
Doktoranta dopracowane i poprawione.

Lektura rozprawy doktorskiej mgr. Forystka sktania do wniosku, iz postawiony cel
badawcze udato mu si¢ zrealizowa¢. Pomimo niezbyt obszernej i bardzo rozproszonej bazy
zrédlowej, przygotowal monografi¢ na odpowiednim poziomie metodologicznym i
merytorycznym, o duzej warto$ci poznawczej. Jest to niewatpliwie dzieto samodzielne,
wnikliwe, wnoszace — na przykladzie jednej podrzeszowskiej gminy - wiele nowych
informacji w nasza dotychczasowa wiedze o sytuacji na Rzeszowszczyznie po jej zajeciu
przez Armi¢ Czerwona latem 1944 r. W $wietle zebranego i przeanalizowanego przez
Doktoranta materiatu archiwalnego, w pelni zasadne wydaje sie jego twierdzenie, iz w latach
1946-1947 , prawie wszystkie akcje likwidacyjne” na terenie gminy Swilcza, przeprowadzone
przez dzialajace na tym terenie ,,bojowki” nie mialy formalnej akceptacji kierownictwa
rzeszowskiego Okregu Zrzeszenia WiIiN. Byly to najczgsciej akcje o "charakterze
samowolnym, a decyzj¢ o ich przeprowadzeniu podejmowali dowodey poszczegélnych grup
zbrojnych”.

Praca mgr. Forystka spelnia wymogi merytoryczne i formalne stawiane rozprawom
doktorskim, a gdy ukaze si¢ drukiem istotnie wzbogaci historiografie dotyczaca podziemie
niepodleglosciowego na Rzeszowszczyznie po 1944 r. Z pelnym przekonaniem rekomenduje

wige dopuszczenie mgr. Forystka do dalszego etapu postepowania o nadanie stopnia doktora.
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