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JEZYKOZNAWCZA ANALIZA DYSKURSU NIEMIECKO-POLSKIEGO
NA TEMAT ETNOGENEZY SLOWIAN
W UJECIU KONTRASTYWNYM

STRESZCZENIE

Zagadnienia etnogenezy ludow europejskich zawsze interesowaty nie tylko naukowcéw, ale
rowniez szerokg opini¢ publiczng. Problematyka ta zyskata szczegolng rage na przetomie XIX
i XX w. w obliczu rodzenia si¢ $swiadomosci, tozsamosci, poczucia wspolnoty narodowej
krajow europejskich, a w szczegolnosci takich, jak np. Polska, ktora swoj narodowy byt
musiata wywalczy¢. Na podstawie materiatu archeologicznego naukowcy wypracowali dwie
glowne teorie na temat etnogenezy Stowian, znane jako podejscie allochtoniczne i
autochtoniczne, a przedstawiciele obu teorii rozpoczeli bez mata 100 letni spor o to, skad
wzieli si¢ Stowianie na terenach migdzy Wista i Odrg oraz gdzie sg ich pierwotne siedziby. Te
same znaleziska archeologiczne byly rdznie interpretowane i uzywane przez badaczy, ale tez i
politykow do uzasadnienia praw Stowian lub Germandéw do spornych terenow.
Przedstawicielami tych teorii na gruncie archeologii byli m.in. Bolko von Richthofen i Jozef
Kostrzewski, ktorych ostra, majaca podtoze nie tylko naukowe, ale i polityczne polemika,
nadawata ton polskiej i niemieckiej archeologii okresu migdzywojennego. Temat naukowy
stal si¢ tu areng walki politycznej o prawa do terendéw na wschod od Odry oraz o
niepodwazalno$¢ bytnosci Stowian na tym obszarze od wczesnych wiekow.

Podstawa analiz jest w niniejszej pracy korpus tekstow polskich i niemieckich sktadajacy si¢ z
42 egzemplarzy autorstwa wymienionych archeologéw, ale réwniez innych naukowcoéw
odnoszacych si¢ wyraznie do ww. publikacji. Zestaw tych tekstow stanowi przyktad
dyskursu, tj. splotu tekstow, powiagzanych ze sobg tematycznie, stojacych ze sobg i dyskursem
w zlozonej relacji i wykazujacych wzajemne odniesienia. Teksty funkcjonuja tu, jako
jednostki komunikacyjne (dzialania/praktyki jezykowe), za pomoca ktorych aktorzy dyskursu
chca osiggna¢ zamierzone efekty. Korpus obejmuje okres 1918-1937, tj. czas najwigkszego
nasilenia tej polemiki, co jest zwigzane z konkretnymi wydarzeniami historycznymi, tj.
Kongresem Wiedenskim 1918, objeciem wiladzy przez Hitlera 1933 1 zblizajaca si¢ I Wojnag
Swiatowa. Tworzace go teksty stanowia pewnego rodzaju rozmowe rozciagnicta W czasie,
odnoszac si¢ do siebie nawzajem poprzez liczne cytaty, parafrazy, odwolania w tekscie i w
przypisach. Celem niniejszej pracy jest lingwistyczna analiza tej polemiki (kontrowersji)
toczacej sie w gtdéwnej mierze w publikacjach prasowych.

Na niniejsza dysertacje sktadaja sie trzy czesci: Czes$¢ I, obejmujaca zagadnienia teoretyczne,
Czes¢ 11, w ktorej przedstawiona zostata metoda badawcza oraz korpus oraz Czegs¢ III —
analityczna. W obrgbie zagadnien teoretycznych, wiele miejsca poswigcono samemu
dyskursowi, jego historii, polisemii znaczeniowej pojecia dyskurs, jak rowniez recepcji tego
pojecia na gruncie jezykoznawstwa germanistycznego. Krotki ekskurs dotyczy réowniez
polonistycznego spojrzenia na dyskurs, ktore nieco odbiega od tego wytaniajgcego si¢ z prac



germanistycznych. Nastepnie na podstawie przytoczonych koncepcji dyskursu oraz
zgromadzonego korpusu zostala wypracowana lingwistyczna definicja dyskursu, bedaca
podstawa niniejszych analiz. Czg$¢ teoretyczng dopelniaja zagadnienia dotyczace jezyka w
nauce, wiedzy i ich wzajemnych relacji.
W czgéci pracy zatytulowanej Material und Methode zostata przedstawiona metodologia,
ktora postuzyta za podstawe do niniejszych analiz, jak réwniez krétki rys. przedmiotu sporu
miedzy naukowcami polskimi i niemieckimi, na temat pochodzenia Stowian. Takze w tej
czg$ci mozna zapozna¢ si¢ z przebiegiem tej prowadzonej gidownie w mediach polemiki.
Jednoczesnie zostaty zaprezentowane sylwetki glownych aktorow dyskursu, tj. Jozefa
Kostrzewskiego i Bolko von Richthofena. Rozdziaty te dopelnia krdtka charakterystyka
tekstow stanowigcych materiat jezykowy korpusu.
W czesci analitycznej (Analytischer Teil) scharakteryzowano poszczegdlne poziomy analizy
dyskursu, poczagwszy od poziomu transtekstualnego, poprzez aktoréw dyskursu, do poziomu
analizy wewnatrztekstowej. Jako baza analityczna przyjety zostat wielopoziomowy model
analizy dyskursu autorstwa Spitzmiillera i Warnke, z ktorego do analiz wybrane zostaty,
kategorie najlepiej charakteryzujace badany dyskurs.
Praca ta wpisuje si¢ w nurt wspotczesnego jezykoznawstwa zorientowanego na badania
kontrastywne nad dyskursem oraz analiz¢ dyskursow medialnych.
Przedlozona dysertacja otwiera mozliwosci do dalszych badan, a zestawiony korpus moze by¢
interesujgcym polem badawczym nie tylko dla jezykoznawcow, ale rowniez przedstawicieli
nauk historycznych, gdyz daje wglad nie tylko w dwczesne wzorce dyskusji, polemiki, ale
takze w histori¢ dyscypliny i sposéb uprawiania nauki w tamtych mocno naznaczonych przez
polityke czasach.
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