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DETENCNE KONANIE V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Uvod

Konanie 0 pripustnost’ prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni (tzv. de-
tenéné konanie)! prestavuje obmedzenie osobnej slobody osoby prevzatej do s-
tavnej zdravotnej starostlivosti a v nej drzanej bez jej stthlasu?. Ramcovii ochra-
nu osobnej slobody osoby umiestnenej v zdravotnickom zariadeni bez jej stihlasu
upravuje ustanovenie &l. 17 ods. 6 ustavného zikona &. 460/1992 Zb. Ustava
Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustava SR*) a ustanovenie &l. 8 ods. 6 stavné-
ho zakona ¢. 23/1991, ktorym sa uvadza Listina zakladnych prav a slobdd ako
Gistavny zdkon Federalneho zhromazdenia Ceskej a Slovenskej Federativnej Re-
publiky (d’alej len ,,Listina zdkladnych prav a slobdd*). Podl'a ustanovenia ¢l. 17
ods. 6 Ustavy SR zakon ustanovi, v ktorych pripadoch mozno prevziat’ osobu do
ustavnej zdravotnickej starostlivosti alebo ju v nej drzat’ bez jej stihlasu. Takéto
opatrenie sa musi do 24 hodin oznamit siidu, ktory o tomto umiestneni rozhodne
do piatich dni®.

Na tato pravnu upravu nadvdzuje osobitna Uprava, ktora sa nachadza v za-
kone ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach stvisiacich s po-
skytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o zdravotnej starostlivosti),
v ktorom je stanovené, Ze Ustavna starostlivost moze byt poskytovana aj na za-
klade rozhodnutia stidu®. V tomto pravnom predpise st uvedené dovody prevza-
tia osoby do tustavnej zdravotnej starostlivosti bez jej stihlasu. Pdjde o pripady
prevzatia do Ustavnej zdravotnej starostlivosti, na ktor sa nevyzaduje informo-

! Tento ¢lanok vznikol v ramci projektu: Ochrana ludskych hodnét v sikromnom prdve v kon-
texte modernych trendov a prebiehajucej rekodifikacie sikromného prava, VEGA ¢. 1/0765/20.

2 A. Winterova a kol., Obcansky soudni 7ad s vysvétlivkami a judikaturou, Praha 2005, s. 519.

3 Ustava SR obsahuje prisnejsiu lehotu na rozhodnutie o umiestneni v zdravotnikom zariadeni
ako Listina zakladnych prav a slobdd, podl'a ktorej ma siid o umiestneni rozhodnit’ do 7 dni.

4 M. Stevéek, S. Ficova a kol., Obciansky sudny poriadok. I. diel. Komentdr, Praha 2012, s. 765.
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vany sthlas®. Informovany sthlas nie je potrebné vyzadovat’, ak ide o osobu,
ktora v dosledku duSevnej choroby alebo s priznakmi dusevnej poruchy ohrozuje
seba alebo svoje okolie, alebo ak hrozi vazne zhorSenie jej zdravotného stavu®.

Podrobnejsiu upravu priebehu konania o pripustnost’ prevzatia a drzania
v zdravotnickom zariadeni, ktoré je svojim charakterom mimosporovym kona-
nim’, obsahuje zakon &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,Civilny mimosporovy poriadok* alebo ,,CMP*) v ustanoveni § 252 a nasl. De-
tenéné konanie pozostava z dvoch $tadii®. V prvom §tadiu sad rozhoduje o pri-
pustnosti prevzatia osoby umiestnenej v zdravotnickom zariadeni bez jej stihlasu.
Civilny mimosporovy poriadok zavadza pre tuto osobu osobitné oznacenie. Tato
osoba sa nazyva umiestneny. V tomto $tadiu sud rozhoduje, Ci sa prevzatie umies-
tnen¢ho do zdravotnickeho zariadenia uskutocnilo z dovodu, ktory je v stilade so
zédkonom®. AK v prvom §tadiu sud rozhodne, Ze prevzatie bolo pripustné, po pra-
voplatnosti tohto rozhodnutia obligatorne nasleduje druhé stadium, v ktorom sud
rozhoduje 0 pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni®.

Prevzatie do zdravotnickeho zariadenia

Pre zacatie deten¢ného konania plati, ze ak sa konanie nezacalo na navrh
(ak nebol podany navrh na zacatie konania), sid zacne konanie z Gradnej povin-
nosti (princip oficiality).

Aktivne procesne legitimovanou osobou na podanie navrhu na zacatie de-
tencného konania je umiestneny. Plnolety umiestneny méze podat’ navrh na za-
Catie konania aj vtedy, ak nema spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu.
Ak umiestneny nie je plnolety, méze v jeho mene podat’ navrh na zacatie kona-
nia jeho zdkonny zastupca. Vzhl'adom na to, ze detencné konanie je mozné zacat’
aj bez navrhu, aktivne procesne legitimovanou osobou na podanie nadvrhu na zaca-
tie detencného konania je aj prokurator?.

V navrhu na zacatie detencného konania je potrebné opisat’ skutocnosti,
ktoré svedCia o prevzati do zdravotnickeho zariadenia, uviest’ skuto¢nost’, ze
k tomu doslo bez stthlasu umiestneného (jeho zakonného zastupcu) alebo umies-
tneny svoj stihlas odvolal, kedy doslo k prevzatiu do zdravotnickeho zariadenia

5 R. Smyckova, M. Stevéek, M. Tomasovi¢, A. Kotrecova a kol., Civilny mimosporovy po-
riadok. Komentdr, Bratislava 2017, s. 823.

6 M. Stevéek a kol., Civilné pravo procesné, Bratislava 2010, s. 430.

7 M. Stev&ek, S. Ficova, J. Baricové, S. Mesiarkinova, J. Bajankova, M. Tomaovi¢ a kol.,
Civilny sporovy poriadok. Komentar, Praha 2016, s. 81.

8 Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 228/2007 z 28. februdra 2008.

9 A. Winterova a kol., Civilni pravo procesni, Praha 2011, s. 389.

10 M, Kindl, A. Sima, O. David, Obcanské pravo procesni, Plzeit 2005, s. 252.

11 ). Mazak, Zdklady obcianskeho procesného prava, Bratislava 2004, s. 224.

212



bez suhlasu, pripadne kedy doslo k obmedzeniu vo vol'nom pohybe umiestne-
ného, ktory bol prijaty do zdravotnickeho zariadenia s informovanym suhla-
som, alebo k obmedzeniu v jeho styku s vonkajsim svetom. Obsahom petitu
bude navrh na vyslovenie nezakonnosti prevzatia umiestneného do zdravotnic-
keho zariadenia®.

Princip oficiality sa prejavuje v tom, ze ak sa detencné konanie nezacalo uz
skor na ndvrh, sid za¢ne konanie bez navrhu, a to na zaklade ozndmenia zdra-
votnickeho zariadenia, v ktorom je osoba umiestnena z dévodov uvedenych
v zakone o zdravotnej starostlivosti. Toto oznamenie sa povazuje za podnet na
zacatie konanie. V tomto pripade sa konanie zacne vydanim uznesenia stidu
0 zacati konania. K oznameniu je potrebné dolozit’ aj lekarsku spravu o zdravot-
nom stave umiestneného®®. Nie je vylugené, Ze podnet na zacatie konania poda
osoba blizka umiestnenému.

Civilny mimosporovy poriadok upravuje notifikaéni (oznamovaciu) povin-
nost’ zdravotnickeho zariadenia®. Zdravotnicke zariadenie, v ktorom je osoba
umiestnena z dovodov uvedenych v zakone o zdravotnej starostlivosti, je povin-
né oznamit' sudu prevzatie umiestneného (bez suhlasu, sthlas bol odvolany,
nasledné obmedzenie volného pohybu)®®. Zdravotnicke zariadenie je povinné
splnit’ notifika¢nt povinnost’ v lehote 24 hodin. Zmeskanie lehoty nie je mozné
odpustit™®. Kratka lehota ma obmedzit’ zisahy do osobnej slobody osoby umies-
tnenej v zdravotnickom zariadeni.

Prislu$nost’ sidu v detenénom konani

Na deten¢né konanie je vecne prislusny okresny sud. Miestna prislusnost’ sa
Vv konani o pripustnosti prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni spravuje
podl'a miesta, kde sa nachddza zdravotnicke zariadenie, ktoré prevzalo umies-
tneného do zdravotnej starostlivosti bez jeho suhlasu. V nadvéznosti na to podla
Civilného mimosporového poriadku plati, Ze na konanie o pripustnosti prevzatia
a drzania v zdravotnickom zariadeni je miestne prislusny sud, v ktorého obvode
je toto zdravotnicke zariadenie. Ide o vylu¢ni miestnu prislusnost™’. Kritéria
rozhodujuce pre zaloZenie prislusnosti siid skiima v ¢ase zacatia konania a takto
stanovena prislusnost’ trva pocas celého konania (zasada perpetuatio fori)®8,

12 M. Kindl, A. Sima, O. David, Obéanské pravo. .., s. 252.

13 Stanovisko Obéianskopravneho a obchodného kolégia Najvyssieho sidu Ceskej republiky
sp. zn. Cpjn 29/2006.

14 R 33/2007.

15 R 48/1993.

16 Rozhodnutie Ustavného studu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 79/1993 z 15. septembra 1993.

17 A. Bajcura a kol., Obéianske procesné prdvo, Bratislava 1995, s. 135.

18'S. Ficova, M. Steveek a kol., Obcianske siidne konanie, Praha 2010, s. 86.

213



Ucdastnici detenéného konania

Subjektami detenéného konania su predovsetkym ucastnici konania. V zmysle
platnej pravnej upravy ma postavenie ucastnika konania umiestneny a zdravot-
nicke zariadenie. Umiestnenym je fyzicka osoba, ktord je prevzata do zdravot-
nickeho zariadenia z dovodov uvedenych v zakone o zdravotnej starostlivosti.
Umiestnenym mdZze byt osoba plnoleta aj maloleta’®. Ak je umiestneny plnole-
tou osobou, ma v detenénom konani sposobilost’ samostatne konat’ pred sidom
v plnom rozsahu aj v tom pripade, ak nema spdsobilost’ na pravne tkony v pl-
nom rozsahu. Nie je rozhodujtce, ¢i umiestneny nadobudol plnoletost’ doviSenim
osemnasteho roku veku alebo uzavretim manzelstva s povolenim sudu v pripade
maloletého starSieho ako Sestnast’ rokov.

Zdravotnickym zariadenim je poskytovatel’ zdravotnej starostlivosti, ktory je
definovany zdkonom ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och zdravotnej starostli-
vosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Postavenie Ucastnika konania méze mat’ aj blizka osoba. Blizka osoba nie je
ucastnikom deten¢ného konania priamo zo zakona (ex lege). Blizka osoba sa moze
stat’ ucastnikom konania na zéklade rozhodnutia sudu. Blizka osoba je opravnena
navrhnut, aby ju sud pribral ako ucastnika do konania. Sud navrhu vyhovie, ak
su kumulativne splnené dve podmienky. Ak to sud povazuje za ucelné pre vede-
nie konania a ochranu umiestneného. V tomto pripade sud priberie do konania
osobu blizku umiestnenému ako castnika konania.

Dal$imi subjektami konania mozu byt zikonny zastupca umiestneného, pro-
cesny opatrovnik umiestneného, zastupca umiestneného na zaklade plnomocen-
stva, dovernik, znalec, svedok. V stilade s ustanovenim § 13 ods. 1 CMP moéze
do zacatého deten¢ného konania vstipit aj prokurator. Ak je umiestneny malole-
ty, koné za neho zédkonny zastupca. Sud ustanovi procesného opatrovnika umies-
tnenému, ak nema iného zastupcu?’.

Priebeh detenéného konania

Predmetom prvého Stadia je rozhodovanie sudu o pripustnosti prevzatia
umiestneného do zdravotnickeho zariadenia. Aby zasahy do osobnej slobody
umiesten¢ho, ktory bol prevzaty do zdravotnickeho zariadenia bez jeho sthlasu,
boli minimalne, v tomto $tadiu rozhoduje sud menej formalne a v kratkych leho-
tach?. Sud skiima, ¢i umiestneny bol prevzaty do zdravotnickeho zariadenia
z dovodu, ktory je upraveny v zakone o zdravotnej starostlivosti.

19 E. Horvath, A. Andrasiova, Civilny mimosporovy poriadok. Komentdr, Bratislava 2016, s. 359.
20 Rozsudok Najvyssieho siidu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 228/2007 z 28. februara 2008.
21 J. Bures, J. Drapal, Z. Krémat a kol., Obcansky soudni ad. Komentar. I. Dil, Praha 2006, s. 939.
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Ochrana prav umiestnené¢ho sa v detencnom konani realizuje prostrednic-
tvom osobitnej poucovacej povinnosti sudu (manudukénd povinnost). Sud je po-
vinny poucit’ umiestneného o jeho procesnych pravach a povinnostiach, t. j. aké
prava mu priznavaju a aké povinnosti mu ukladajii procesnopravne predpisy??.
Sud nepoucuje umiestneného o pravach a povinnostiach vyplyvajtcich z hmot-
ného prava. Pouc¢i ho najmé o prave zvolit’ si zastupcu. Sud je povinny poucit’ ho
aj o inych procesnych pravach, napr. o prave zvolit’ si dovernika®. Stid by mal
realizovat’ poucovaciu povinnost’ predovsetkym v uvodnej faze detencného ko-
nania. AvSak plati, Ze umiestneny ma byt pouceny v ¢ase, kedy to bude potrebné
Vv zavislosti od stavu a priebehu detenéného konania?,

V deten¢nom konani sa moze zucCastnit’ aj dovernik. Jeho ucast’ v konani nie
je obligatorna. Ddévernik je subjektom (nie UcCastnikom) deten¢ného konania,
ktory ma prispiet’ k realizacii procesnych prav umiestneného. Dovernik nie je
zastupcom umiestneného. Ucast’ dovernika ma smerovat’ k neformalnemu prie-
behu detencného konania s cielom zabezpecenia u¢inného pristupu umiestnené-
ho k spravodlivosti®. Pravo na ucast’ dovernika v detenénom konani vyplyva
z Dohovoru OSN o pravach 0sdb so zdravotnym postihnutim?. Jeho tlohou je
moralna podpora umiestneného v priebehu detencného konania.

V konani sud postupuje v sulade s vySetrovacim principom a principom ma-
terialnej pravdy. Ulohou sidu je v saginnosti s u¢astnikmi konania zistit’ skutod-
ny stav veci. Prva fiza detencného konania je z hl'adiska dokazovania zamerana
na preukdzanie existencie zakonného dévodu prevzatia do zdravotnickeho zaria-
denia. Sud vykona dokazy potrebné na posudenie, ¢i k prevzatiu doslo zo zakon-
nych dovodov. Existencia hmotnopravnych dévodov existencie detencie sa do-
kazuje predovsetkym vysluchom umiestneného a s oboznamenim sa s nazorom
oSetrujuceho lekara?” a so zdravotnou dokumentéaciou umiestneného. Sud moze
vykonat’ aj iné dokazy (z prostredia umiestneného). Sud mdze uskutocnit’ aj vy-
sluch inych os6b, ktoré mozu objasnit’ stav veci. V sulade s tym sa moze oboz-
namit’ aj s nazorom blizkych os6b umiestneného. Ak o to poziada umiestneny,
sud ho vyslichne vzdy.

Uskutoc¢nenie vysluchu umiestneného je garanciou jeho zakladného prava na
spravodlivy proces podl'a ustanovenia ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobod?®. Vysluch umiestneného sud uskutoéni spdsobom,

22 Uznesenie Najvysieho stidu Ceskej republiky sp. zn. 21 Cdo 3676/2007 z 19. juna 2008.

28 Uznesenie Krajského sudu v Nitre sp. zn. 9CoP/64/2016 z. 12. januéra 2017.

24 Uznesenie Najvyssieho stidu Ceskej republiky sp. zn. 21 Cdo 3676/2007 z 19. juna 2008.

25 Uznesenie Krajského sudu v Nitre sp. zn. 9CoP/64/2016 z. 12. januara 2017.

% Pre Slovensku republiku nadobudol Dohovor OSN o pravach 0séb so zdravotnym postih-
nutim a Opény protokol k Dohovoru OSN o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim platnost’ 25.
juna 2010. (Oznamenie MZV SR ¢. 317/2010 Z. z.).

27 Uznesenie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/619/2014 z 19. augusta 2015.

28 A, Winterova a kol., Civilni pravo..., s. 389.
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ktory je vhodny a primerany s ohladom na jeho zdravotny stav®. Ak je vysluch
na ujmu jeho zdravotného stavu, mozno od vysluchu upustit’ (napr. umiestneny
ja tazko dusevné chory, je v kome). Std v takom pripade umiestneného vzhliad-
ne. Od tohto ukonu siid nemodze upustit’. Stid sa ma prostrednictvom toho pria-
mo vizualne presved¢it’ v zdravotnickom zariadeni, kde sa umiestneny nachadza,
7e vysluch umiestneného nie je mozny*.

Rozhodnutie v detenénom konani

V prvom S§tadiu sid rozhoduje, ¢i k prevzatiu umiestneného do zdravotnic-
keho zariadenia doslo v sulade so zakonom. O pripustnosti prevzatia umiestne-
ného do zdravotnickeho zariadenia sid rozhoduje bez pojednavania. Z hl'adiska
formy rozhodnutia rozhoduje siid uznesenim. Sud je povinny vydat’ uznesenie do
piatich dni od obmedzenia osobnej slobody umiestneného®. Proti uzneseniu je
pripustny riadny opravny prostriedok, ktorym je odvolanie.

V pripade zistenia existencie dovodov prevzatia umiestnené¢ho do zdravot-
nickeho zariadenia, sud vyda uznesenie o pripustnosti prevzatia. Toto uznesenie
sud vyda, ak k prevzatiu doslo v sulade so zakonom. Aj ked’ stid rozhodol, Ze
prevzatie umiestnené¢ho do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, zdravot-
nicke zariadenie je vzdy opravnené umiestneného prepustit®3. Dovodom je sku-
to¢nost’, ze po rozhodnuti sidu o prevzati umiestneného do zdravotnickeho za-
riadenia mdze dojst’ k zlepSeniu zdravotného stavu tejto osoby.

Ak sa v konani v ramci procesu dokazovania nepreukaze existencia do-
vodov detencie, ktoré vyplyvaju zo zakona o zdravotnej starostlivosti, vo vy-
rokovej Casti uznesenia sud uvedie, ze prevzatie do zdravotnickeho zariadenia
je nepripustné. Zdravotnicke zariadenie je povinné po vydani rozhodnutia sudu
0 nepripustnosti prevzatia umiestneného okamzite prepustit. Ak sa sud dozvie,
ze umiestneny, ktory bol prevzaty bez svojho suhlasu do zdravotnickeho zaria-
denia, svoj sihlas dodato¢ne udelil, odpadne tym predmet konania a sid kona-
nie zastavi*,

Sud je povinny dorucit’ uznesenie umiestnenému v zdravotnickom zariadeni
do 24 hodin od jeho vydania, najneskér v§ak do piatich dni od obmedzenia jeho
osobnej slobody. Uznesenie sa dorucuje Gcastnikom do vlastnych ruk. S ohla-
dom na zdravotny stav umiestneného zakon stanovuje, Ze umiestnenému sa ma

2'S. Ficova, M. Stevéek a kol., Obcianske siidne..., s. 86.

30 Rozsudok Najvyssieho siidu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 228/2007 z 28. februara 2008.

31 Stanovisko ob¢ianskopravneho a obchodného kolégia Najvyssieho sudu Ceskej republiky
sp. zn. Cpjn 201/2015 z 13. aprila 2016.

32 Rozhodnutie Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. L. US 79/1993 z 15. septembra 1993.

33 Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14CoP/66/2013 z 26. jiila 2013.

34 PR 6/1997.
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obligatérne dorucit’ len meritorne rozhodnutie. Ostatné pisomnosti v detencnom
konani sid nemusi doru¢ovat’ umiestnenému. Avsak ak umiestneny poziada, aby
mu std dorucoval vSetky pisomnosti v konani, bude mu sid dorucovat’ aj iné
pisomnosti ako rozhodnutie vo veci same;.

Drzanie v zdravotnickom zariadeni

Ak v prvom $tadiu sud rozhodol, Ze prevzatie umiestneného do zdravotnic-
keho zariadenia bolo pripustné, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nasleduje
druhé stadium. V tomto $tadiu sud rozhoduje o pripustnosti drZzania umiestne-
ného v zdravotnickom zariadeni. Zatial' ¢o v prvej faze sud rozhodoval o tom,
¢i umiestneny bol prevzaty do zdravotnickeho zariadenia z dévodu vymedzené-
ho v zakone o zdravotnej starostlivosti, predmetom druhej fazy je rozhodova-
nie o trvani detencie®. Z pravidla, ze po prvom §tadiu obligatorne nasleduje
druhé stadium, plati vynimka. K druhému Stadiu neddjde, ak po rozhodnuti sudu
0 pripustnosti prevzatia zdravotnicke zariadenie prepusti umiestneného.

Vecna a miestna prislusnost’ sadu sa v konani o pripustnosti drzania v zdra-
votnickom zariadeni nemeni. Na rozdiel od prvej fazy druha faza prebieha ob-
ligatorne s pojednavanim a std nariad’uje znalecké dokazovanie®. Std ustanovi
znalca na zistenie zdravotného stavu umiestneného. Ulohou znalca je vyjadrenie
o tom, ¢i drzanie umiestneného v zdravotnickom zariadeni je alebo nie je po-
trebné. Sud vyslachne znalca. Sud vykona aj iné dokazy z prostredia umies-
tneného (napr. vysluch blizkych os6b). Sud musi vysluchnut umiestneného aj
v druhom $tadiu konania. Ak je vysluch umiestneného na ujmu jeho zdravot-
ného stavu, sad moéze od tohto vysluchu upustit. Sud v takom pripade umies-
tneného vzhliadne®.

Z hladiska formy rozhodnutia rozhoduje sud v merite veci aj v druhom $ta-
diu uznesenim. Uznesenie o pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni musi
byt vydané do troch mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti prevza-
tia do zdravotnickeho zariadenia. Proti uzneseniu je pripustny opravny prostrie-
dok (odvolanie). Ak v ramci dokazovania bude preukazana skuto¢nost’, ze exis-
tuje dovod na drzanie umiestnené¢ho v zdravotnickom zariadeni, vo vyrokovej
¢asti uznesenia sud uvedie, Ze drzanie umiestneného v zdravotnickom zariadeni
je pripustné. Sud vo vyroku uznesenia uvedie dobu, pocas ktorej ma trvat’ drza-
nie umiestneného v zdravotnickom zariadeni®®. T4to doba nesmie byt’ dlhsia ako

% M. Stevéek, S. Ficova a kol., Obciansky siidny poriadok..., s. 765.

3 A. Winterova a kol., Obcansky soudni vad...,s. 519.

T E. Horvath, A. AndréaSiové, Civilny mimosporovy poriadok..., s. 359.

38 R. Smy¢kova, M. Stevéek, M. Tomasovi¢, A. Kotrecové a kol., Civilny mimosporovy po-
riadok..., s. 823.
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jeden rok od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti drzania v zdravotnickom
zariadeni. Ak by doba drzania nebola v uzneseni uvedena, plati maximalna za-
konom stanovena doba 1 roka od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti drzania
V zdravotnickom zariadeni.

Ak v ramci dokazovania nebude preukazana skutoénost’, Ze existuje dovod
na drzanie umiestnené¢ho v zdravotnickom zariadeni, siid vo vyrokovej Casti
uznesenia uvedie, ze drzanie umiestnené¢ho v zdravotnikom zariadeni je nepri-
pustné. Zdravotnicke zariadenie je povinné umiestneného okamzite prepustit’.

DalSie drZanie v zdravotnickom zariadeni

Aby nedochadzalo k zneuZzivaniu institutu deten¢ného konania k tomu, aby
bol niekto v rozpore so zakonom bez svojho suhlasu drzany v zdravotnickom
zariadeni, Civilny mimosporovy poriadok stanovuje, ze po uplynuti doby drza-
nia stanovenej v uzneseni sudu o pripustnosti drzania, resp. po uplynuti doby
stanovenej Civilnym mimosporovym poriadkom musi sud opakovane rozho-
dovat’ o pripustnosti d’alSieho drzania umiestneného v zdravotnickom zaria-
deni®. O pripustnosti d’alSieho drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni
sa rozhoduje v novom konani. Opakované rozhodovanie stidu o d’alSom drza-
ni umiestneného v zdravotnickom zariadeni je zarukou ochrany zakladného pra-
va na osobnu slobodu osoby umiestnenej v zdravotnickom zariadeni bez jej
stthlasu,

V ramci konania o pripustnosti d’al$icho drzania je zdravotnicke zariade-
nie vzdy opravnené umiestneného prepustit’. Zdravotnicke zariadenie tak urobi
vtedy, ak doslo k zlepSeniu zdravotného stavu, v dosledku ¢oho pominuli do-
vody detencie stanovené v zdkone o zdravotnej starostlivosti*t. Ak sud v ko-
nani o pripustnosti d’alS§ieho drzania rozhodne, ze drzanie v zdravotnickom
zariadeni je nepripustné (pominuli dovody detencie vyplyvajuce zo zakona),
zdravotnicke zariadenie je povinné umiestneného okamzite prepustit. Ak sud
rozhodne, ze d’alSie drzanie v zdravotnickom zariadeni je pripustné, moze
zaroven d’al$im vyrokom v uzneseni vyslovit, Ze novy ndvrh na zacatie ko-
nania o pripustnosti d’alSieho drzania mozno podat najskor po uplynuti lehoty
troch mesiacov. Ugelom je zabranit’ podavaniu Sikandznych ndvrhov na zaca-
tie konania o pripustnosti d’alSieho drzania umiestneného v zdravotnickom
zariadeni®,

39 E. Horvath, A. Andrasiova, Civilny mimosporovy poriadok...,s. 373.

40 Uznesenie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/330/2014 z 26. augusta 2014.

4L E. Horvath, A. Andrasiova, Civilny mimosporovy poriadok...,s. 371.

42 R. Smy¢kova, M. Stevéek, M. Tomasovi¢, A. Kotrecové a kol., Civilny mimosporovy po-
riadok..., s. 852.
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Zaver

Do6vodom pre zakotvenie pravnej upravy konania o pripustnost’ prevzatia
a drzania v zdravotnickom zariadeni v Civilnom mimosporovom poriadku je
zabezpecenie ochrany osobnej slobody osoby prevzatej do tistavnej zdravotnej
starostlivosti a v nej drzanej bez jej stihlasu. Ciel'om je dosiahnut’ stav, aby ne-
dochadzalo k zneuzitiu Gstavnej starostlivosti tym, Ze by bol niekto v rozpore so
zakonom bez jeho suhlasu prijimany do zdravotnickeho zariadenia, v iom drza-
ny a ponechavany®. Preto o zdkonnosti dovodov prevzatia do Ustavnej starostli-
vosti a drzania v zdravotnickom zariadeni rozhoduje sid v deten¢nom konani.
Prevzatie osoby do zdravotnickeho zariadenia bez jej suhlasu je vaznym zasa-
hom do zakladného prava na osobnii slobodu**. Preto je predmetom stdnej kon-
troly v ramci detenéného konania s cielom zabranit’ zneuzitiu tohto institatu.
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Resume

Autor v ¢lanku nazvanom Detencné konanie v Slovenskej republike analyzuje problematiku ko-
nania o pripustnost’ prevzatia a drzania v zdravotnickom zariadeni. V prispevku je pozornost’ venova-
na dévodom, principom a samotnému priebehu detenéného konania. Cielom tohto prispevku je pro-
strednictvom analytickej metody podrobne sa zaoberat pravami a povinnostami osoby, ktora je
prevzata a drzana v zdravotnickom zariadeni a predovSetkym ochranou jej osobnej slobody.
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THE DETENTION PROCEEDINGS IN THE SLOVAK REPUBLIC
Summary

In the article entitled The Detention Proceedings in the Slovak republic, the author analyzes
the issue of proceedings for the admissibility of taking and holding in a medical facility. The article
pays attention to the reasons, principles and course of the detention proceedings. The aim of this
article is through the analytical method to deal in detail with the rights and obligations of a person
taken over and held in a medical facility and in particular the protection of his personal freedom.

Keywords: detention proceedings, civil procedural law, legal order of the Slovak republic



